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RESUMEN

El proposito de esta investigacion es analizar los cambios que trajo consigo la llegada del
Partido de la Justicia y Desarrollo al poder (AKP), en Turquia. Este partido se presento
como conservador moderado y democrdtico y esto le permitio llegar al poder y mantenerlo
desde 2001 hasta la actualidad, pues recibio el apoyo de diversos grupos politicos. La
nocion general que dio el AKP a la opinion publica era que un partido conservador estaba
iniciando un proceso democrdatico real en Turquia. Sin embargo, el lider del AKP y sus
seguidores viraron, desde el 2007, hacia el islamismo. Usando la teoria del clivaje social,
propuesta Stein Rokkan y Seymour Lipset, se intenta demostrar que los cambios realizados
por el AKP fueron una estrategia para blindarse en el poder, pero el sistema de partidos
mantuvo la logica de los clivajes tradicionales y el clivaje islamismo-kemalismo se
consolido como el principal.

Palabras Clave:
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RESUME

Le but principal de cette investigation est d’analyser les changements qu’a amené la
montée au pouvoir du Parti de la Justice et du Développement en Turquie. Ce parti
politique se présente comme un parti conservateur moderé et démocratique et ceci lui a
permis d’arriver en 2001 au pouvoir et d’y rester jusqu’a aujourd’hui en recevant |’appui
des autres groupes politiques. L’AKP a présenté son parti et a [’opinion publique comme
un parti conservateur qui initiait un processus democratique réel en Turquie. Néanmoins,
en 2007, le chef du parti et ses sympathisants ont tourné vers l’islamisme. En utilisant la
théorie sur le clivage social proposée par Stein Rokkan et Seymour Lipset, nous essayerons
de démontrer que les changements réalisés par I’AKP ont été une stratégie pour se faire
accepter au pouvoir. Pourtant, le systeme de partis a maintenu sa logique sur les clivages
traditionnels, le clivage islamisme-kemalisme se démarquant comme étant le principal.

Mots-clés:
AKP, Turquie, Cleavage Social, Kemalisme, Islamisme.
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INTRODUCCION

Este primer parrafo de la introduccion es dedicado para mencionar que el proyecto de esta
investigacion se hizo alrededor de una hipotesis que fue desmentida, en la medida en que se
fue desarrollando el presente trabajo. El resultado final fue la negacion total del proyecto,
arrojando una conclusion opuesta a la esperada desde ef principio, lo cual place
enormemente al autor.

La llegada al poder del AKP, en el 2001, muestra un aparente cambio en las
dinamicas politicas en Turquia. El triunfo de un partido cercano al Merkez sag'y al
islamismo y su mantenimiento en el poder por mas de 13 aflos, muestra una alteracion en la
logica politica turca que ha intentado mantener los principios kemalistas” presentes, incluso
cuando hacerlo haya significado vulnerar la democracia (Moya 2008, pag. 164).

La historia de Turquia como republica inicia con el derrumbamiento del Imperio
Otomano y la proclamacion de una nueva constitucion en 1923. Ese mismo afio, Mustafa
Kemal es elegido presidente de la Republica de Turquia y comienza un proceso de
transformacion politica que alejo al pais de la tradicion imperial otomano. Inspirado en el
modelo jacobino francés, Kemal intent6 crear un Estado completamente laico y republicano
(Moya 2008, pag. 163).

Ataturk, sobrenombre de Mustafa Kemal, goberné de forma vitalicia a Turquia por
15 afios, en los que se inicia un proceso de modernizacidon del Estado turco. Dicho proceso
implicé romper con antiguas tradiciones de la politica otomana como la influencia explicita
del Islam o el panislamismo’, y en otros aspectos como el cambio de alfabeto o la

prohibicidon de manifestaciones religiosas en publico (Moya 2008, pag. 166).

Y El Merkez Sag es la segunda corriente politica mas importante dentro de Turquia. Se trata de partidos
politicos que no son contrarios, en su totalidad, a las politicas kemalistas (Merkez sol), pero si chocan en
algunos puntos como el grado de secularizacion de la sociedad y el nivel de centralizacion del poder. El
Merke zsag pregona por una secularidad flexible y un modelo federalista.

* Hace alusion a la ideologia politica del lider histérico Mustafa Kemal “Ataturk”.

? El Imperio Otomano, a diferencia del Estado-nacional turco, pretendia mantener a los musulmanes dentro de
su territorio. No importaba su nacionalidad, el imperio existia como el tltimo califato y, por lo tanto, debia
garantizar la seguridad y unidad de los musulmanes. La Republica de Turquia nace como la negacion de ese
proyecto, pues Ataturk buscaba una nacion turca solo para los turcos.



El cambio que simboliz6 Kemal gener6 el surgimiento, reactivacion y
transformacion de algunos conflictos sociales. Estos conflictos mostraban la division de la
sociedad en puntos clave como el manejo de la economia, el papel de la religién en la
politica, la relacion entre la capital y las provincias y el nivel de centralizacion del poder
(VanderLippe 2012, pag. 46).

Durante los anos de presidencia de Mustafd Kemal, Turquia tuvo un sistema de
partido unico. Este partido era el CHP* por sus siglas en turco y era garante de las ideas
kemalistas de modernizacion, secularizacion y construccion de una identidad nacional
turca. Sin embargo, al interior del mismo partido, siempre hubo choques entre las élites de
la capital y las élites de la periferia por el papel que el Estado jugaba en la economia y por
la secularidad estricta de Kemal.

Ahi se ponen en evidencia los primeros conflictos sociales que separaban a las élites
y a la sociedad turca. Por otro lado, al tiempo que los miembros del CHP discutian
alrededor de los topicos anteriores, también existia una fuerte oposicion por parte de
minorias étnicas en el oriente turco. Este grupo étnico eran los kurdos, un pueblo distinto al
turco y un gran obstaculo para la construcciéon de una nacion homogénea en términos
étnicos. Habia una gran resistencia por parte de las comunidades kurdas hacia la
centralizacion del poder en Estambul, pues significaba muy poca autonomia para su region
(VanderLippe 2012, pags. 13-14).

Estos conflictos, latentes en la sociedad, van a tener un espacio para su politizacion
cuando luego de la muerte de Ataturk, en 1950, Turquia abrié paso al multipartidismo.
Después de 27 afos de existencia como republica y luego de tan solo dos presidentes, ese
afio se conformo el primer partido de oposicion real en el pais.

El nacimiento del sistema multipartidista permitidé a las élites reacias a la
centralizacion del poder, a los islamistas, a los kurdos, a los miembros radicales del Merkez
sag, comunistas y una gama amplia de partidos integrarse en el juego politico. EIl CHP, dejo
de ser el unico partido y comenz6 a competir contra la oposicion que se presentaba en
alianzas llenas de partidos que representaban distintos sectores sociales. A su vez, el CHP

terminaria aliandose con otros partidos (VanderLippe 2012, pag. 156).

* Partido Republicano Popular.
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Es necesario tener en cuenta episodios que mostraron los limites del multipartidismo.
Turquia experiment6 tres golpes de Estados que frenaron los procesos democraticos: Uno
en 1960, en 1980 y en 1998 (Satana 2008, pag. 361). Estos golpes fueron el resultado de la
reticencia, de algunas élites y de las fuerzas armadas’, a aceptar un cambio que pudiera
poner en peligro la estabilidad politica del pais.

Estos golpes de Estado representaron una traba al proceso democratico y tenian su
razén de ser en la preocupacion de las élites tradicionales por la consolidacion, en el
gobierno, de sectores que buscaban la presencia del Islam en la politica, mayor autonomia
para los kurdos o un Estado minimo. El ultimo de estos golpes®, el de 1998, muestra
precisamente esta preocupacion cuando un partido islamista, RP (Partido del Bienestar), fue
derrocado por los militares, y su jefe, Necmettin Erbakan, alejado de la politica por
mezclarla con la religion y propugnar por la integracion con la Unién Europea (Satana
2008, pag. 361).

No obstante, a partir del 2001, con las elecciones generales, llegaria al poder el AKP
(Partido de la Justicia y el Desarrollo). Este partido fue formado por un antiguo miembro
del RP, llamado Reccep Tayyip Erdogan. El AKP se define como un partido “conservador-
democrata” que rechazd pertenecer a la corriente islamista de Necmenttin Erbakan, al
menos en el discurso.

El AKP ha ganado 3 veces las elecciones generales desde su llegada al poder y ha
tomado medidas que, en el pasado, habrian generado un golpe de Estado. Esto ha generado
que algunos académicos piensen que la llegada al poder de Erdogan marca un nuevo
escenario en la politica turca.

Pareciera que se ha generado un cambio en el sistema de partidos politicos turco y
los afios en el poder del AKP, han llevado a las élites kemalistas, a los kurdos, a los
islamistas, a la centro derecha (Merkez sag) y demas grupos politicos a un momento que

parece distanciarse de los procesos normales del ultimo medio siglo en Turquia. Sin

> Los militares en Turquia durante la mayoria de la historia de la Repliblica mantuvieron un papel de
intervencion en la politica, cuando interpretaban que los principios fundacionales estaban en peligro. Véase,
“Turquia, el camino hacia la democracia” (Duran 2013, p. 20)

% El golpe de 1960 se hizo contra el Partido Demécrata y llevo a la ejecucion de su lider Adnan Menderes. En
1980 el golpe de Estado fue contra el islamista Suleiman Demyrel, quien no puedo normalizar la situacion de
orden publico.
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embargo, puede que lo que ocurre en Turquia sea mas un fenémeno coyuntural que un
cambio estructural producto de una alteracion en los conflictos sociales.

En este contexto, este trabajo buscara responder a la pregunta ;Cual fue la
consecuencia de la llegada al poder del AKP en 2001 sobre la conformacion del sistema de
partidos?

Se mostrard al respecto que la llegada del AKP al poder, fue producto de un
momento coyuntural en el que el dirigente del partido Recep Tayyip Erdogan manejé un
discurso moderado que le generd el apoyo de la centro-derecha, liberales, proletariado y la
pasividad de los militares, pero una vez que Erdogan se radicalizo estos sectores volvieron
a oponérsele, mostrando que el protagonismo del clivaje Islamismo-Kemalismo seguia
intacto. Asi, la llegada al poder del AKP corresponde a un éxito tactico del islamismo, pero
no a un cambio profundo del clivaje estructurante del sistema de partidos turco. Dicho
cambio habia ocurrido antes, en los anos 1990, cuando el kemalismo tuvo que unirse en
contra del auge islamista.

La teoria de los clivajes sociales surge en el siglo XX, especificamente en 1967,
cuando el concepto de “clivaje” fue acufiado por Rokkan y Lipset. La idea del “clivaje
social” nace de la necesidad de conceptualizar las divisiones politicas y sociales al interior
de las sociedades. La ubicacion temporal era la época post-industrial y las formulaciones
teoricas de los dos autores se fijan en sociedades de varios Estados de la Europa Occidental.

Propiamente hablando, el “clivaje social” se refiere a una contraposicion, es decir,
dos ideas o realidades opuestas que se encuentra en tension. Esa tension conlleva un choque
entre los intereses de cada idea politica, generando un resultado politico. Este resultado
puede ser el desarrollo normal de la politica, estancamiento politico del pais, un cambio
sustancial de orientacion politica o incluso un cambio drastico de régimen politico.

Los clivajes obedecen entonces a una logica de oposicion, siendo categorizados en
cuatro tipos. Los clivajes reconocidos por los autores son centro-periferia, Iglesia-Estado,
urbano-rural y capitalistas-proletarios (Rokkan & Lipset 1967). Cada una de las categorias
tiene un origen histérico determinado, que se puede encasillar en las revoluciones
nacionalistas iniciadas en el siglo XVIII, con la Revolucion Francesa en particular, y la

revolucion industrial de principios del siglo XIX (Ozbudun 2013).
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Estas consideraciones muestran una realidad que puede analizarse dentro de las
categorias propuestas por Rokkan y Lipset. En Turquia se observan, de forma evidente, los
clivajes de tipo centro-periferia e Iglesia-Estado (Islam vs Kemalismo). A pesar de las
diferencias culturales la construccion nacional turca y el disefio de sus instituciones
politicas, fueron planeados para imitar, en gran medida, las europeas. La modernizacion de
Turquia llevo a los turcos a enfrentar las mismas tensiones de las sociedades europeas y a
tener los mismos conflictos societarios. Por supuesto, esto no impide que la utilizacion de
esta teoria se haga con una mirada comparativa atenta a las diferencias de contexto que
puedan surgir con respecto a las sociedades occidentales.

Este trabajo pretende contribuir a llenar ciertos vacios respecto a los estudios sobre
Turquia. Esos vacios corresponden a tres realidades especificas, las cuales son la escasez
de literatura en espafiol; la, alin mas notable, escasez de estudios sobre Turquia en
Colombia y los cambios que atraviesa Turquia en la actualidad, de la mano con poco
material de investigacion respecto a esos cambios.

Cuando se realiza un acercamiento académico a Turquia en general, es necesario
consultar, al menos un amplio porcentaje de literatura en inglés. Es importante tener
estudios en espafiol que traten sobre la realidad turca, sobre todo ahora que se encuentra en
un periodo de cambio y transicion. Es posible hallar una cantidad considerable de
bibliografia sobre el pasado de Turquia y que oportunidades puede ofrecer. Asi mismo,
mientras las relaciones comerciales y politicas entre Colombia y Turquia aumentan, la
comprension de este acercamiento resulta un fendmeno interesante para la academia
nacional.

Ahora, en cuanto a la estructura del trabajo, ésta investigacion constard de tres
capitulos. En el primero se hace una aproximacion a la teoria, explicdindose las dimensiones
del clivaje y los tipos. Luego se muestra la aplicabilidad de la teoria en el caso turco y las
particularidades a tener en cuenta para aplicarla correctamente.

El segundo capitulo corresponde al recuento histérico de la dindmica politica en
Turquia. En la primera parte se habla de las dindmicas desde 1923 hasta 1945, mientras que
la segunda parte trata sobre las dinamicas desde 1960 hasta finales de los afios 80. La

tercera parte muestra como se dio el cambio de clivaje de Capital-Trabajo a Islamismo-
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Kemalismo. La cuarta parte corresponde al desmoronamiento de la tltima coalicion del
Merkez Sag contra el islamismo en los afios 90.

El tercer capitulo hace referencia a la radicalizacion del AKP y su giro hacia el
islamismo. La primera parte muestra como fue el proceso de cambio del partido. La
segunda parte muestra el desarrollo del discurso del lider Recep tayyip Erdogan. La tercera
parte muestra los cambios en el partido y la ultima analiza las dindmicas de la oposicion. Al
final se enuncian las conclusiones pertinentes para finalizar esta investigacion y exponer

sus resultados respecto a la hipdtesis planteada anteriormente.
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1. CLIVAJE SOCIAL EN TURQUIA: ACERCAMIENTO A LA TEORIA

Para el andlisis de la conformacion de los sistemas de partido tenemos dos acercamientos
principales. Por un lado, estan las teorias que contemplan las instituciones (institucionales)
y, por otro, tenemos los andlisis estructurales de la sociedad. Aunque ambos enfoques son
igual de validos y pueden arrojar resultados valiosos, se utiliza el segundo enfoque para un
analisis macro con perspectiva historica del caso.

El tema que atafie este trabajo es el sistema de partidos politicos en Turquia, pais
que hoy en dia es una republica con un sistema de democracia representativa y
parlamentaria. La teoria, en particular, serd la del clivaje social, elaborada por Stein
Rokkan y Seymour Lipset (1967) que, a pesar de haber sido formulada hace casi 50 afos,
ofrece una plataforma analitica adecuada para el estudio de los conflictos sociales y su
politizacion.

Una vez hecha esta claridad, es necesaria una explicacion de la teoria y una
contextualizacion. Esto con el fin de simplificar el entendimiento del presente trabajo y
desestimar una aparente limitacion metodoldgica para analizar el caso turco. Esto es que la
teoria del clivaje social fue pensada para las democracias de la Europa occidental.

La teoria del clivaje social fue formulada en 1967 en un intento por entender la
conformacion de partidos politicos y la configuracion del sistema de partido. Rokkan y
Lipset utilizaron como objeto de estudio 15 Estados-nacion, 13 de ellos eran democracias
de Europa Occidental, uno era un sistema autoritario (Espafia) y los otros dos eran Estados

no europeos (Japon y Brasil) (Rokkan y Lipset 1967, pag. 2).

1.1. Explicando la teoria

Los clivajes son conflictos sociales, donde grupos tienen choques de intereses. Estos
conflictos son politizados en un sistema de partidos y los votantes se alinean para elegir

candidatos que representen sus intereses. Por lo tanto, hay una relacién directa entre los

clivajes y la conformacion de partidos politicos.

15



Es en los partidos politicos donde los clivajes se materializan y dan paso a un
sistema competitivo. En un sistema competitivo, el partido se vuelve entonces un agente de
conflicto y un instrumento de integracion. En palabras de Rokkan y Lipset: “los partidos
ayudan a cristalizar y hacer explicitos los conflictos de intereses, los esfuerzos latentes y los
contrastes en la estructura social existente” (Rokkan y Lipset 1967, pag. 4), es decir,
manifiestan los conflictos y ademds los formalizan. Pero también cumplen una funcion
integradora pues “Los sistemas competitivos protegen a la nacion contra el descontento de
los ciudadanos: rechazos y ataques son desviados hacia el conjunto actual de los que se
encuentren en el poder” (Rokkan y Lipset 1967, pag. 5).

Es decir, que el surgimiento de un sistema de partidos competitivo sirve como
“vélvula de escape” para la tension acumulada entre los grupos con intereses divergentes.
Los partidos sirven como canales institucionalizados de expresion (Rokkan y Lipset 1967,
pag. 8), y ayudan a estabilizar la estructura de los Estados-nacion’. Con ello surge una
dialéctica de conflicto-integracion que lleva a la preocupacion principal de los autores: los

conflictos y su transformacion en sistemas de partidos politicos.

1.2. Las dimensiones del clivaje

Los clivajes tienen dos dimensiones: una cultural-territorial y otra funcional. La primera
que surge entre “las regiones periféricas, minorias lingiiisticas y poblaciones culturalmente
amenazadas por la presion del Estado-nacion por centralizar, estandarizar y racionalizar su
maquinaria” (Rokkan y Lipset 1967, pag. 9). La segunda dimension hace referencia a
“distribuciéon de recursos, producto y beneficios de la economia: conflictos entre
productores y compradores, trabajadores y empleadores, propietarios y arrendatarios, etc.”.
Estas dos dimensiones no son excluyentes y lo normal es que se presenten las dos en un
mismo clivaje (Rokkan y Lipset 1967, pag. 9).

1.3. Los tipos de clivaje

7 Al menos en la mayoria de los casos y, sobretodo, en el largo plazo, pues en el corto plazo la creacion del
sistema de partidos y la transformacion de los conflictos sociales en grupos de partido ha traido inestabilidad
politica.
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Ahora bien, en el contexto occidental, Rokkan y Lipset sitian la formacion de estos clivajes
en dos fenémenos sociales que marcan radicalmente las dinamicas politicas en occidente: la
Revolucion Francesa y la Revolucion industrial. Es con la primera que se da inicio a un
proceso de traslado de la legitimidad del gobierno del rey, hacia la legitimidad popular. Con
la segunda, el desarrollo industrial trae desigualdades econémicas que generan una division
en clases sociales.

De estos fendmenos manifestados sobre las dos dimensiones previamente
identificadas, surgen los cuatro clivajes. Con la Revolucion Francesa surgen las
contraposiciones Centro-periferia e Iglesia-Estado y, luego de la Revolucion Industrial,

surge Urbano-rural y Propietarios-trabajadores (Rokkan y Lipset 1967, pag. 15).

Tabla 1. Clivajes sociales segun Rokkan y Lipset

Revolucion nacional Revolucion industrial
Dimensién funcional Iglesia/Estado Capital/Trabajo
Dimensién territorial- | Centro/Periferia Urbano/Rural
cultural

Fuente: Elaboracion propia

Después del acercamiento a la teoria, es necesario realizar un breve recuento de la
historia turca desde la creacién de la replblica hasta el establecimiento de un sistema
competitivo de partidos. También es pertinente analizar las particularidades del caso turco
y, posteriormente, justificar el uso de esta teoria para el analisis del sistema de partidos

turco.

1.4. El clivaje social y su aplicabilidad en el caso turco

(Por qué la teoria del clivaje social debe justificarse para el caso turco? La respuesta es que
existe un problema metodologico o, al menos, es la primera reflexién a la que se puede

llegar si se tiene en cuenta la delimitacion de los estudios de caso del trabajo de Rokkan y

Lipset.

17



Las condiciones particulares de los casos analizados plantean un problema de
concordancia a la hora de analizar el caso turco. ;Es posible analizar un Estado no europeo
con una teoria pensada para Estados europeos? En el andlisis de los Estados extra-europeos,
Brasil y Japon, presentes en la investigacion de los dos autores se llegd a la conclusion de
que para estos casos existian trabas metodoldgicas.

Sobre todo en los casos de las democracias de América Latina y la Europa Oriental
ha surgido la cuestion de la pertinencia del uso de la teoria del clivaje social. En el caso
turco existe el mismo cuestionamiento y, por lo tanto, es necesario justificar el uso de la
teoria.

A la hora de respaldar la teoria nos encontramos con un elemento en contra y dos a
favor. El elemento en contra y, el que se discutird en este apartado, es que Turquia nunca
experimentd ningun legado histérico como la Reforma, la Ilustracion o la Revolucion
Industrial, sucesos clave para la politizacion de los conflictos sociales y la conformacion de
los sistemas de partido en Europa Occidental.

Por otro lado, los elementos a favor son la influencia del desarrollo politico y
econdémico, de Europa Occidental, sobre el proceso de modernizacion del Imperio Otomano
en el siglo XIX y, posteriormente, de Turquia en el siglo XX. El segundo es la duracion del
sistema parlamentario turco, el mas antiguo en el Medio Oriente entre los Estados
musulmanes.

Es necesario demostrar que, aunque Turquia no haya experimentado los mismos
procesos histdricos, la teoria del clivaje es aplicable para analizar los conflictos sociales
politizados. La falta de estos legados histdricos que recibieron las democracias occidentales
no es un impedimento porque Turquia tuvo sus propios procesos historicos que le
permitieron desarrollar e institucionalizar partidos politicos que representaban Ia
particularidad de la estructura social turca

Ahora bien, para entender esa particularidad se requiere comprender tres aspectos en

el caso de Turquia. En palabras de Cuneyt Dinc (2012, pags. 462-463):

Primero, mientras que los desarrollos historicos resultan en conflictos sociales por recursos
entre grupos sociales, se debe tener en cuenta que los clivajes pueden llevar a un conlifcto,
pero un clivaje no tiene que estar representado por un conflicto siempre [...]. Por otro lado,
hubo muchos enfrentamientos entre el Estado turco y la minoria kurda desde 1924, pero
solo en las décadas de 1960 y 1970 los intelectuales kurdos trataron el “asunto kurdo” y
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solo en los 90 existid el primer partido legal kurdo.33s Entonces los clivajes deben ser
politizados por un grupo politico como grupos de interés o partidos [...] Segundo, La
politica turca carece de asuntos politicos post-materialistas importantes como la cuestion
del aborto. Ademas, la identificacion politica en Turquia esta enfocada en las categorias
sociales, ancladas en la estructura social no son reemplazadas por nuevos valores y
conflictos como en la Europa Occidental.3s Por esa razoén un concepto y una definicion
claras del clivaje en el caso turco debe limitarse a esos clivajes que estdn vinculados
solamente a las categorias socio-estructurales y no incluyen dimensiones de valores, como
las del post-materialismo.

Y por tltimo:

[...] Tercero, en el caso turco se asume que las distintas lineas de conflictos politicos del
sistema de partido turco estan representadas por familias ideologicas de partidos, las cuales
son discutidas en investigaciones sobre partidos politicos y sistemas de partido. Estas
familias consisten en uno o dos partidos politicos, que comparten una ideologia similar y
compiten por una base electoral similar. En la mayoria de los casos, la fragmentacion de
estas familias de partidos es el resultado de rivalidades al interior de los mismos, resultando
en el retiro de una de las facciones del partido para fundar uno nuevo. Adicionalmente, la
investigacion académica en el sistema de partido en Turquia menciona que se puede asumir
que los votantes se mantienen en sus bloques de votacion, y que la estructura de las familias
ideoldgicas son y permanecen estables por mucho tiempo, teniendo un soporte electoral por
distintas categorias localizadas en la estructura social® (Dinc 2012, pags. 462-463).

Los tres procesos histdricos son: Primero, la modernizaciéon social y politica,
iniciada timidamente durante el periodo otomano, pero retomada con fuerza durante el
periodo republicano bajo el mando de Mustafd Kemal “Ataturk™ (1923-1950); Segundo, el
proceso de construccion nacional que inicia en 1923 con la intencion de los fundadores de
la reptblica de crear una nacion homogénea culturalmente hablando; tercero, el proceso de
europeizacion iniciado en 1995° con la unidn aduanera entre Turquia y la Unién Europea,
la aceptacion de los estdndares politicos y econdmicos impuestos por esta ultima y la
formalizacion de la candidatura turca para ser miembro de la Union.

Estos procesos resultaron en el nacimiento de varios conflictos sociales en lo
econdmico, politico y cultural. Estos conflictos se politizaron a través de la representacion
de actores politicos y conformaron clivajes sociales, expresados en el sistema de partido

turco.

¥ Traduccion libre del autor.

? Aunque el proceso podria encontrar sus raices en 1963, cuando Turquia manifest6 su intencién de integrarse
cada vez mas con Europa. El proceso de europeizacion constd de dos partes: la liberalizacion de la economia,
rechazando la intervencion estatal y promoviendo la privatizacion, y la aceptacion de los criterios de
Copenhague respecto a la independencia de la rama judicial, la situacion de los derechos humanos y la
limitacion de la influencia de los militares en los asuntos civiles.

19



Por lo tanto, la cercania de Turquia con Occidente, debido a la influencia de este en
los procesos de modernizacion del pais, la tradicion parlamentaria turca y, por Ultimo, un
desarrollo historico que llevd a procesos diferentes, permitieron la conformacion en
Turquia de un sistema de partido adecuado para analizar la estructura social y sus clivajes.
Turquia se presenta, entonces, como un caso de estudio interesante para analizar un Estado

no occidental, con un ambiente institucional distinto.

1.5. Identificando los clivajes

La construccién de Turquia como republica generd tres eventos historicos que dividieron a
la sociedad en clivajes, los cuales se mantuvieron latentes hasta la apertura del sistema de
partidos en 1950. Estos procesos son los anteriormente mencionados El proceso de
modernizacion, el proceso de construccidon nacional y la apuesta por la europeizacion de
Turquia.

Durante estos procesos podemos identificar cinco clivajes sociales que se generan
como resultado de la division de la sociedad turca (Dinc 2012, pags. 470-472). (1)
Kemalistas vs ¢lites liberales; (2) Secularistas vs islamistas; (3) Nacionalistas turcos vs
minoria kurda; (4) Eurdfilos vs eur6fobos (€lites anti-europeas); (5) Capital vs periferia.

Los dos primeros clivajes surgen por el proceso de modernizacion, a partir de 1923.
Las é¢lites kemalistas, encabezadas por Inonu, afirmaban que la republica debia ser
centralista, nacionalista y secular (VanderLippe 2012, pags. 25-26). Mientras que las élites
liberales, que no eran totalmente contrarias al kemalismo'®, apoyaban una reptiblica federal,
con un secularismo moderado y respeto por las distintas manifestaciones culturales.

La pugna entre Bayar e Inonu fue un reflejo de este clivaje. El gran apoyo que
recibié Bayar vino de parte de élites de ciudades importantes de la periferia que veian con

recelo la centralizacion extrema del gobierno de Inonu y el abandono relativo de la periferia

" Aqui es necesaria una aclaracion. Se les llama élites liberales para diferenciarlas del kemalismo
recalcitrante y propiamente de la interpretacion de Inonu sobre el mismo. Sin embargo, el kemalismo tiene
una base liberal y Mustafa Kemal apoyaba iniciativas liberales como la minima intervencion estatal en la
economia. Las diferencias radicaban, precisamente, en la centralizacion del poder y la presencia de elementos
religiosos en la politica.
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inmediata (oeste turco) y absoluto de la periferia lejana (oriente turco). Inonu y sus
seguidores creian que la tinica manera de modernizar Turquia era a través de una economia
dirigida por un gobierno centralizado fuerte, pues el atraso tecnologico e industrial del pais
era realmente alarmante. Los liberales creian que el centralismo solo traeria trabas al
crecimiento econdmico porque frenaba la iniciativa privada y a la libertad de empresa.

En el ambito cultural también se vio esta pugna, pues Kemal e Inonu prohibieron
cualquier manifestacion cultural que pusiera trabas al proceso de modernizacion de
Turquia''. Las élites liberales, por su parte, buscaban un reconocimiento de los valores
culturales anteriores al proyecto republicano.

Ahora bien, gracias al proceso de modernizacion el otro clivaje resultante fue el de
secularismo vs islamismo. El Islam era una fuerza politica primordial dentro del Imperio
Otomano, pues este era considerado un califato y los sabios religiosos tenian una incidencia
importante en la toma de decisiones del gobierno. Los kemalistas atribuyeron a esta
influencia de la religion en la politica las causas del atraso tecnologico del pais, asi como
también las falencias de desarrollo econdémico y social, de ahi su obsesion por separar la
politica de la religion.

El proyecto kemalista tenia un componente secularizador bastante radical y eso
chocaba, necesariamente, con los devotos pues prohibia no solo la incidencia en la politica,
sino también la expresion publica de la religion. Esto generd enfrentamientos entre los
defensores de la secularidad y la prohibicion de expresiones en el espacio publico y grupos
religiosos que buscaban la expresion de su religiosidad en cualquier ambito.

Organizaciones sunitas de tipo ortodoxo querian una educacion de tipo religioso y
expresar su religion en publico. De esta forma, chocaban con musulmanes seculares que
veian como un atentado contra los valores kemalistas estas ideas. Los alevies'’> mostrarian

la situacion de este clivaje con claridad, pues sus casas de adoracidon “cemevi” no eran

" El ejemplo mas claro de esto fue la supresion del alifato. Kemal propicio la creacion de un alfabeto turco,
basado en caracteres latinos como pilar de la identidad nacional turca.

’Es curioso el caso alevi porque nunca han conformado un partido independiente, pero siempre se han
alineado con distintas alianzas para buscar sus objetivos. Esta situacion en particular muestra que no todos los
clivajes se manifiestan en el sistema de partido, pero aun asi existen.
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reconocidas como lugares de culto por la reptblica, pues se consideraban contrarios a la
tradicion ortodoxa sunita turca y una muestra publica de religion (Candas 2014).

Los alevies se organizaron como una fuerza politica para poder expresar su
religiosidad y mantener sus templos. Terminarian aliandose con las élites liberales para
poder mantener su interpretacion heterodoxa del Islam (Kose 2013, pag. 592).

El proceso de construccion nacional también dejo un legado historico particular.
Definir la nacion significaba excluir a ciertos grupos que no pertenecian a la idea nacional,
pues la identidad se encuentra en aquello que nos diferencia de los otros. Construir un
Estado-nacion turco, significo la exclusion de los elementos no turcos que habitaban en el
territorio.

Esto implicé la vulneracion de los derechos culturales y la libertad de expresion de
los kurdos en el oriente turco (Yildiz 2005). El clivaje que se generd fue entre el Estado-
nacion turco y la minoria kurda que se negaba a ser absorbida politica y culturalmente
(Yildiz 2005).

Luego, con el proceso de europeizacion que inicia en 1995, se ponen en evidencia
otros dos clivajes (Oguzlu 2012). El primero se trata de la oposicion entre élites estatales
que buscan la aplicacion de las regulaciones econdmicas y politicas de la Unién Europea y
quienes se oponen al proyecto de integracion con la misma.

El segundo clivaje hace referencia a la oposicion entre una clase media, cada vez
mas rica y devota, que pide una mayor apertura econémica para integrar la economia turca
en la economia global, y las élites tradicionales del centro del poder politico (Estambul)',

que buscan una mayor intervencion estatal y proteccionismo en la economia.

1.6. Las familias ideologicas de partidos politicos

La evolucion particular de los conflictos sociales en Turquia llevo a la conformacion de

“familias” de partidos que reunen ciertas caracteristicas. Estas familias son el resultado de

"> Aunque la capital administrativa es Ankara, el poder politico y econémico atn se encuentra fuertemente
concentrado en la antigua capital del Imperio y la Republica: Estambul.
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la union entre varios partidos que comparten la misma vision politica, tienen valores en
comun y cuyas metas no son totalmente excluyentes (Dinc 2012, pag. 472).

Estas familias sirven como prueba de la existencia de los conflictos sociales y la
estructura de los clivajes, porque a pesar de los cambios politicos y el nacimiento de nuevos
partidos, han seguido siendo las mismas. Es decir, los partidos nuevos que nacen, debido a
divisiones entre los partidos de las familias, siguen conservando la misma ideologia pero se
separan por choques de intereses entre sus lideres (Dinc 2012, pag. 473). Estos “nuevos”
partidos siguen considerandose parte de la familia ideologica.

La desaparicion y el surgimiento de nuevos partidos no ha alterado la estructura
social, es decir, los conflictos siguen siendo los mismos; solo han cambiado sus
representantes. Ni siquiera la prohibicién de partidos y su cierre durante los golpes de
Estado en Turquia han cambiado estos conflictos primigenios. Luego de las intervenciones
militares resurgen con otros nombres, pero representando los mismos intereses'*.

Estas familias son identificadas por Cuneyt Dinc como cinco (Dinc 2012, pag. 474):
El Nacionalismo kurdo (nacionalismo orientado a la izquierda), Merkez Sol (kemalistas
seculares de centro izquierda), Merkez Sag (élites liberales conservadoras de centro
derecha), Milli Gorus (islamismo) y Nacionalismo turco (nacionalismo orientado a la
derecha).

Las dos primeras familias, que surgieron inmediatamente después de la fundacion
de la republica, el Merkez Sol y el Merkez Sag monopolizaron la politica durante los afios
posteriores a la formacion del sistema multipartidista en 1950. Sobre todo el Merkez Sag
que dominé las elecciones salvo algunas excepciones en los 70 y los 90 (VanderLippe
2012, pag. 170).

Asi, el Merkez Sag ha dominado la politica turca en general. La propuesta politica
orientada hacia un secularismo laxo y una derecha moderada (en la mayoria de los casos)
ha obtenido el mayor apoyo popular entre las cinco familias. Ha mantenido un umbral
electoral cercano al 35%, en promedio durante la mayoria de las votaciones y en los

primeros afios (1950-1970) mas del 50% (Dinc 2012, pag. 483).

"Tal fue el caso del AKP que surgié como sucesor del RP (RefahPartisi) o el de AP (AdaletPartisi) que se
declaré como sucesor del DP (DemokratPartisi) que fue prohibido en 1960.
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Su principal opositor ha sido el Merkez Sol, el kemalismo de izquierda moderada
que ha tenido entre el 25% y el 35% de los votos en promedio durante todas las elecciones
(Dinc 2012, pag. 477). Las otras familias siempre han jugado un rol secundario, muchas
veces marginal, en la politica salvo en algunas ocasiones donde han tenido un rol
principal .

Sin embargo, a principios de los afios 90 el islamismo surgié como fuerza politica
importante y gano las elecciones en la mitad de esos afos. La victoria del Islam politico

marc6 para muchos un cambio en la jerarquia de los clivajes (Ver Anexo 1).

' El nacionalismo turco se volvid una fuerza influyente en 1965 cuando se conformé el MHP (Nationalist
Action Party) y participo en los dos gobiernos del Frente Nacional a finales de los 70. El islamismo del Milli
Gorus tom6 importancia cuando el RP (Refah Partisi) lleg6 al poder en los 90. El nacionalismo kurdo de
izquierda ha cumplido un papel importante como balance entre las alianzas de partidos, sobre todo apoyando
al Merkez Sol, al principio y en la actualidad al Merkez Sag.
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2. DINAMICAS POLITICAS EN TURQUIiA

2.1. Dinamicas politicas desde 1923 hasta 1945

El proyecto politico kemalista, nacido en 1923, tenia planeado modernizar y secularizar
Turquia por un lado y, por otro, crear la identidad nacional turca que no existia, con
claridad, dentro del imperio. El conjunto de reformas impulsadas por Kemal, entre 1923 y
1930, fueron conocidas bajo el nombre de “kemalismo” y eran totalmente contrarias a las
ideas imperiales del sultanato.

Sin embargo, a pesar de la modernizacion acelerada, Turquia estaba muy lejos de
ser una democracia con un sistema multipartidista. Durante muchos afios el poder fue
acaparado por el CHP (Partido Republicano Popular) y fue el tnico partido permitido.
Kemal temia que una liberalizacion del sistema de partidos pondria en peligro su proyecto
politico.

Kemal demostraba una gran simpatia por la liberalizacion de la economia, es decir,
por una baja intervencion estatal en el mercado. Sin embargo acepté que planificar, al
menos los primeros afios, era necesario para estabilizar el pais y lograr un desarrollo
industrial adecuado. También condenaba abiertamente la intromision del Islam en la
politica y por eso siempre mantuvo a las fuerzas islamistas controladas. Entendia el poder
del Islamismo y su capacidad de influencia en la sociedad turca causada por la ensefianza
otomana, pues la reivindicacion identitaria durante el imperio estaba basada en el Islam y
no en la nacion turca, propiamente hablando.

El kemalismo llevo a la formulaciéon de una version turca de la historia y, con ella,
la construccion de la identidad nacional turca. El proyecto de Kemal también fue
excluyente: en aras de construir la nacion turca la plurinacionalidad del Imperio Otomano
se rompio, afectando gravemente a pueblos como los armenios y kurdos o las minorias
griegas que vivian dentro de la nueva republica turca (Cagaptay 2007, pags. 86-87).

Durante el periodo kemalista (1923-1938), a pesar de la posicion de Mustafa Kemal
frente a la disidencia y a las ideas distintas a su proyecto se crearon algunos partidos que

representaban una oposicion moderada. Kemal los veia como fuerzas diminutas, en
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comparacion del CHP, que podian aportar ideas novedosas dentro del marco permitido por
¢l mismo, sobretodo porque buscaba la liberalizacion progresiva de la economia turca.

Estos partidos fueron, PRP (Partido Progresivo Republicano) y luego, con la
disolucion del primero, el Partido Libre. Kemal los veia como la formaciéon de una
“oposicion leal” para iniciar el proceso de liberalizacion que esperaba. No obstante, Kemal
encontraria en el PRP una oposicion real y desafiante, pues sus miembros se encontraban
inconformes con la centralizacion del poder en Estambul y de las élites kemalistas.

El PRP llegaria a su fin cuando una revuelta kurda, en Anatolia oriental'®, amenazé
la estabilidad politica de Turquia. La actitud de los politicos del PRP fue pasiva a la hora de
condenar la revuelta y esto fue interpretado por Kemal como un acto de complicidad,
llevandolo a cerrar el partido en julio de 1925. Por su parte, el Partido Libre sufriria la
misma suerte pero no por una rebelion kurda sino por la popularidad alcanzada entre el
pueblo turco.

El Partido Libre alcanzé muchos adeptos y Kemal aprovechd la primera
oportunidad para cerrarlo, pues estaba en contra de las propuestas de relajacion respecto a
la impermeabilidad de la esfera politica por ideas islamistas (VanderLippe 2012, pag. 111).
El incidente de Izmir'’ seria la excusa perfecta para el cierre del partido en 1930.

Los experimentos de multipartidismo llevados a cabo por Mustafa Kemal fracasaron
y llevaron a la consolidacion del sistema de partido unico, incluso después de la muerte de
Kemal en 1938. Su sucesor fue Ismet Inonu, quizé el segundo personaje mas influyente en
la historia de la republica turca. Inonu, quien fue primer ministro de Kemal durante varios
afios, llegaria a la presidencia por representar la continuidad de las ideas kemalistas y ser el
dirigente del CHP.

Inonu tratd, infructuosamente, de convencer a los turcos de que su proyecto era
distinto al kemalismo y que planteaba un cambio real para la sociedad turca. Sin embargo,

nunca existié algo como el “inonuismo”, sino una plan de gobierno basado en la idea

' La revuelta inici6 en febrero de 1925 y fue sofocada en marzo del mismo afio. Su lider fue Sheikh Said y
buscaba la independencia del territorio kurdo por el abandono, entre otros asuntos, del gobierno central turco.
"7 Uno de los dirigentes del Partido Libre se disponia a dar un discurso publico para alentar a los votantes, sin
embargo la euforia de la multitud generd un gran desorden y la policia intentd reprimir los actos vandalicos.
El resultado fue una confrontacion entre la policia y los civiles que dio como resultado varios heridos y un
muerto.
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secular kemalista, centralizacion del poder y, en detrimento de lo buscado por Kemal, una
economia fuertemente planificada

La presidencia de Inonu, que seria casi tan extensa como la de Kemal, viviria puntos
de alta tension por motivo de otro gran conflicto sistémico. La Segunda Guerra Mundial
seria una prueba muy dura para el gobierno turco y la sociedad turca. Ismet Inonu y su
gabinete, intentaron mantenerse al margen de la guerra y no enemistarse con ninguno de los
dos bandos, lo cual le trajo momentos de tension'®.

El conflicto afectdé enormemente la economia turca y se tomaron medidas para
normalizar la situacion. La adopcion de racionamientos en los alimentos y la proclamacion
de la Ley de Defensa Nacional lograron cierta estabilidad, pero con un precio social
enorme. Sobrevivir a la guerra fue bastante complejo, sobre todo para los més pobres y esto
gener6 un enorme descontento en la poblacion. A su vez, Inonu quien siempre estuvo en
contra de una economia de mercado sin ninguna intervencion, aprovecho la situacion para
intervenir ain mas la economia turca.

El gobierno fue bastante represivo y estricto. Ismet Inonu creia que era la tnica
forma de salir bien librados del conflicto. La represion y la prohibicion de la libertad de
expresion hicieron que se tratara al gobierno de “dictatorial” y se formara una fuerte
oposicion a la presidencia de Inonu. La forma en que el gobierno intentd sobrevivir la
guerra fue exitosa, pero también generd opositores que buscarian tener acceso a la
participacion politica.

La oposiciéon a Inonu mostré la division en la sociedad turca. Desde el periodo
otomano hasta la llegada de Kemal al poder hubo division entre el capital y el trabajo, y el
islamismo y el secularismo.

El triunfo de los Aliados en la Segunda Guerra Mundial simboliz6, para la mayoria
de politicos e intelectuales un triunfo del liberalismo politico y econdmico. Turquia no fue

indiferente a esta situacion y las fuerzas opositoras al gobierno comenzaron a pedir

" Turquia sostenia fuertes lazos comerciales con la Alemania nazi, ademas un sector numeroso de los
militares sentian un gran aprecio por las ideas fascistas de Hitler y por Alemania en general. Por otro lado,
también mantenia fuertes lazos comerciales con Gran Bretafia y recordaba la anterior derrota en la guerra y las
graves consecuencias que trajo haberse aliado con el Imperio Aleman. La diplomacia turca oscil6 entre los
dos bandos hasta que el resultado de la guerra era evidente y decidi6 declararle la guerra a Alemania en 1945.
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espacios para la participacion politica y garantias. Inonu tuvo que ceder ante la presion
interna y en 1946 convoca unas elecciones.

El partido que se enfrentaria al CHP de Inonu, seria el Partido Demdcrata o DP.
Este partido surgié como la oposicion organizada por el descontento, durante la guerra, con
el gobierno. El DP estaba dirigido por Adnan Menderes y representaba ideas
diametralmente opuestas al kemalismo. El CHP perdi6 las elecciones generales y
Menderes llego al poder ese mismo afio.

Menderes y su gabinete, cuyo presidente era Celal Bayar'’, permitieron una mayor
intervencion de la religion en la politica, privatizaron gran parte del aparato estatal e
intentaron poner en marcha reformas para descentralizar el poder. El gobierno del DP
recibid una fuerte oposicion por parte de las élites de Estambul y los kemalistas en general.
Las primeras reformas de Menderes llevaron a algunos sectores radicales a sugerir que su
gobierno estaba poniendo en peligro los principios de la Republica. Menderes seria alejado
del poder por medio de un golpe de Estado en 1960, a pesar del gran apoyo popular que
recibia. Los militares intervinieron para garantizar que los valores kemalistas se
mantuvieran y la reptiblica conservara su esencia (Satana 2008, pag. 361).

El Partido Democrata fue el primer partido de oposicion legal en Turquia, por eso
1945 es la fecha en la que se habla del surgimiento del sistema de partidos politicos turco
(Dinc 2012, pag. 460). A partir de ahi, los antiguos clivajes fueron politizados y
representados por distintos partidos que competian en elecciones para llegar al poder, o al
menos regularmente cuando no habia una intervencion militar.

El choque entre el CHP y el DP ponia en evidencia el clivaje central durante este
primer periodo de la historia turca: la lucha entre los kemalistas de izquierda (Merkez Sol)
y la derecha liberal kemalista (Merkez Sag). Para establecer un paralelo con Europa, era
una lucha entre un bando cercano a la socialdemocracia (Merkez Sol) y un bando cercano

al liberalismo clasico (Merkez Sag). Esta lucha seria la protagonista del sistema de partido

"Bayar fue uno de los grandes opositores de IsmetInonu. Bayar tenia una mentalidad liberal y veia la fuerte
intervencion estatal, durante el gobierno de Inonu, como la raiz de los problemas de la economia turca. Bayar,
junto a Menderes, mantendrian las reformas de liberalizacion hasta el golpe de Estado y la ejecucion de
Menderes.
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turco durante casi 50 afios y se materializaba como un conflicto entre la capital y su élite
(Merkez sol) y la periferia y su élite (Merkez Sag).

Durante todo este periodo, el DP tuvo la ventaja sobre su principal competidor.
Ganando las elecciones de 1950, 1954 y 1957, siempre con una amplia mayoria. Solo en

1946 el CHP pudo ganar al DP. El balance hasta 1960 fue favorable para el Merkez Sag.

2.2. Dinamica politica después de 1960

Después del golpe de Estado y ante la prohibicion del DP, el CHP se reorganizaria para
enfrentar unas nuevas elecciones en 1961. Cuando los militares anunciaron que era posible
restablecer los procesos democraticos, solo el CHP quedaba de los partidos anteriores al
golpe. EI DP y el CMP?’ fueron cerrados, aunque resurgirian en nuevos partidos.

Los antiguos miembros del DP se organizarian en el AP o Partido de la Justicia,
dirigido por Suleyman Demyrel, y en el YTP o Nuevo Partido Turco. El AP tenia un
programa practicamente similar al de su antecesor y buscéd movilizar al mismo electorado.
El AP logr6 una gran popularidad debido a la indignacion, entre los votantes, por el cierre
del anterior partido.

El CMP también resurgiria, luego de su prohibicion, en otro partido llamado
CMKP?' manteniendo los mismos lineamientos. Los partidos se desvanecian, pero surgian
nuevos partidos con las mismas ideas manteniendo la 16gica de los clivajes sociales y desde
1946 hasta 1960, aparte del clivaje principal capital-trabajo entre el Merkez Sag y el
Merkez Sol, subsistia también, de manera segundaria, el clivaje entre los nacionalistas
turcos contra la minoria kurda y las ideas panislamistas®.

Las elecciones fueron bastante refiidas, sin embargo el ganador seria el CHP

logrando 173 escafios, mientras que el AP lograria 158 en el Parlamento. La derrota del

El CMP o Partido Republicano de la Nacion, era un partido adscrito a la familia ideologica del
nacionalismo turco.

*! Partido Republicano Campesino Nacional.

*> Al menos hasta la década del 70 aun existia, entre algunos sectores del islamismo, la idea de mantener la
unidad de los pueblos islamicos que alguna vez estuvieron juntos bajo la figura del Imperio Otomano. Esta
idea era considerada por los nacionalistas turcos, de ese entonces, como peligrosa para la construccion
nacional turca que estaba en proceso.
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Merkez Sag en esta eleccion se debe, en parte, a la division interna pues el YTP se llevaria
65 escafos. Los nacionalistas turcos se quedarian con 54 escafios.

Durante estos afos, en Turquia se dio un periodo de inestabilidad politica y de
violencia que desembocaron en problemas de gobernabilidad. El gobierno de Ismet Inonu,
desde 1961, no logré manejar adecuadamente la situacion y, para muchos, su imagen
representaba una forma de hacer politica anquilosada y anacrénica. La confianza depositada
en el CHP disminuy6 rdpidamente, sobre todo por la permisividad del gobierno con grupos
violentos de izquierda.

En 1965, se dieron unas nuevas elecciones generales y el vencedor fue el AP con un
éxito rotundo. El partido de Demyrel, lograria 240 escafios sobrepasando por casi el doble
al CHP, que s6lo qued6 con 134 escafios. Los nacionalistas se dividirian en dos partidos,
quedando el CMKP y el MP. El segundo lograria 31 escaios y se consolidaria como la
tercera bancada en la Gran Asamblea.

Las elecciones de 1965 también vieron la irrupcion del primer partido comunista de
Turquia. EI TIP o Partido de Trabajadores de Turquia, surge porque sus lideres
consideraron que el CHP no era un partido de izquierda real y no representaba los intereses
de la clase obrera. Esta izquierda radical lograria 14 escaios, y en los sectores mas
radicales de la derecha, eran vistos como una amenaza seria para los ideales de la republica.

Durante los cuatro afios de gobierno del AP, en Turquia comenzd a gestarse una
recesion econdmica que se sintié con mas fuerza a finales de la década. Asi que en 1969,
cuando se iban a llevar a cabo las séptimas elecciones generales, desde la creacion del
sistema multipartidista, la situacion politica era turbia.

No obstante, las elecciones volvieron a arrojar como ganador al AP consolidandolo
como el representante principal del Merkez Sag con 256 escanos. El YTP, perteneciente
también al Merkez Sag, lograria una humilde votacion y llegaria a solo 6 escanos. El YTP
seria cerrado por sus dirigentes para unirse al AP.

La oposicion al AP, el Merkez Sol, seguia estando representado por el CHP que
lograria un total de 143 escafios. Sin embargo, al igual que su opositor, el CHP se escindiria

para dar paso a otro partido de izquierda.
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El CHP, dirigido en ese entonces por Bulent Ecevit, comenzo a resentir la pérdida
de votantes de izquierda por el surgimiento del TIP. Ecevit inici6 un proceso de reforma al
interior del partido para acercarlo mas hacia la socialdemocracia, incomodando a algunos
dirigentes conservadores que veian esa denominacion como algo radical.

Esos dirigentes conformarian el CGP o Partido de la Dependencia Republicana, que
lograria 15 asientos. El nacionalismo turco, uniendo a los partidos MP y MHP?, solo
lograria 7 escafios y los comunistas del TIP solo dos escafios. Muchos partidos lograrian la
representacion debido al afan de los votantes por encontrar una solucién a la recesion
econdémica y a la violencia en las ciudades. Incluso surgié un partido alevi, conocido como
el Partido de la Unidad o BP, porque esta poblacion no se sentia representada de forma
adecuada por ningun partido. EI BP lograria 8 escafios y fue la tinica vez que un partido
alevi se conformé”,

Los dos primeros afios de gobierno del AP, después de las elecciones de 1969,
fueron extremadamente dificiles. En Turquia se vivia una violencia sin precedentes y el
gobierno no lograba mantener el orden. La izquierda radical, ante los resultados electorales
y la represion de manifestaciones de trabajadores, comenz6 a promover movilizaciones
entre estudiantes y obreros que terminaron en choques violentos con la policia. Muchos de
los simpatizantes de la extrema izquierda se organizaron en grupos que se€ encaminaron
hacia revueltas violentas.

Estos grupos, de una izquierda muy radical, comenzaron a surgir para protestar contra las
ideas liberales del Merkez Sag y las ideas islamistas y se unirian en el Ejército de
Liberacion Popular de Turquia. La respuesta laxa del gobierno no fue bien recibida por los
grupos radicales de derecha conformados por islamistas y nacionalistas, quienes se

. . iy . . 25
organizaron en facciones paramilitares para contrarrestar la violencia™.

¥ De este partido surgirian los “Lobos Grises”. En realidad era el CKMP con un nuevo nombre, producto de
un cambio en la dirigencia del partido.

** Normalmente los alevies daban su voto al Merkez Sol y lo siguieron haciendo cuando el BP se desintegro
luego de los malos resultados en las elecciones de 1973.

** Estas facciones se unieron en un grupo para militar conocido como los “Lobos Grises” y eran considerados
el brazo armado del MHP, el partido nacionalista que no habia logrado un resultado contundente en las
elecciones, salvo algunos escafios.
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Ante la situacion de caos y la ineficiencia del gobierno del AP, encabezado por
Demyrel, los militares decidieron dar un nuevo golpe de Estado para normalizar la
situacién en 1971. Este suceso fue conocido como “El Golpe por Memorando™®. Los
militares intentaron normalizar la situacion, acabaron con la autonomia de las universidades
publicas, cerraron el Partido de los Trabajadores de Turquia y el Partido del Orden
Nacional®’, las huelgas fueron declaradas ilegales y se reform¢ la constituciéon para
permitirles a los militares intervenir si el orden era alterado.

En 1973 el gobierno militar decidi6 que era posible retornar al orden civil y retomar
los procesos democraticos. Ese mismo afio se celebraron unas elecciones que arrojaron
como ganador al CHP con una ventaja modesta sobre el AP. El primero logrd un total de
185 escafios, mientras que el segundo logr6 149.

El AP se dividi6 dando paso a un nuevo partido que tomo el nombre de DP o
Partido Demdcrata, en honor al partido de Menderes cerrado en 1960. Este nuevo partido
estaba conformado por los miembros més conservadores del Merkez Sag y que
desaprobaban el manejo que Demyrel dio a la crisis de 1971. El nuevo DP logré 45 escafios
y nuevamente la division del Merkez Sag permitié al CHP volverse el partido mayoritario
en la Gran Asamblea.

Por su parte el CGP, otro representante del Merkez Sol, obtendria 13 escafios
perdiendo dos en comparacion de las elecciones anteriores al golpe.

Las elecciones de 1973 siguieron mostrando la primacia del choque entre Merkez
Sol y Merkez Sag como el clivaje principal, pero también mostrarian el surgimiento de una
fuerza politica que habia permanecido al margen. El islamismo participaria, representado
por el MSP o Partido de Salvacion Nacional, y ganaria 48 escafios, convirtiéndose en la
tercera bancada en la Gran Asamblea.

El nacionalismo turco gand votos y pudo obtener 3 escafios. Cabe resaltar que el

MHP o Partido del Movimiento Nacional, representaba el ala politica de la organizacion

*% La capula militar, liderada por el comandante general Memduh Tagmac, dio un ultimatum al gobierno de
Demyrel. En este le advertian que si su gobierno no era capaz de controlar la situacion intervendrian. Demyrel
se reunio con su gabinete y decidi6 aceptar la intervencion de los militares para normalizar la situacion.

*"Un partido islamista que no logrd representacién en la Gran Asamblea. Sus dirigentes fomentaron la
violencia por parte de los grupos de derecha.
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paramilitar conocida como los “Lobos Grises”. Durante este periodo (1973-1977) los
miembros del partido llamarian a su faccion armada a usar la violencia para atacar a los
grupos de izquierda radical, clandestinos, que se habian formado luego del cierre del TIP.

La violencia que se habia dado al final de la década de los 60, y que llevo al golpe
de Estado de 1971, se recrudecid. Los Lobos Grises continuaron con la persecucion a
grupos y simpatizantes de izquierda. El Ejército de Liberacion Popular Turco se
encontraba, para 1976, practicamente desmantelado y no podia oponerse a los ataques de
las milicias de ultraderecha. Esto llev6 a la conformacion de un grupo armado de izquierda,
llamado Devrimci Yol o Camino Revolucionario.

Muchos kurdos, con ideas separatistas, se unieron a los grupos de izquierda para
defenderse de los ataques de los Lobos Grises que también buscaban minar los
movimientos kurdos de independencia. La participacion de los kurdos en estos
enfrentamientos y la violencia de la que fueron victimas, los llevd a configurar una unidad
politica que mas tarde seria organizada en partidos politicos.

Las elecciones de 1977 estuvieron marcadas por un clima de violencia. El Merkez
Sol volveria a obtener una mayoria de escafos con un total de 213 por el CHP y 3 por parte
del CGP. Por otro lado, la oposicion del Merkez Sag lograria 189 por parte del AP y solo 1
por parte del DP.

A pesar de la victoria, el CHP no logr6 la mayoria necesaria para gobernar y tuvo
que buscar una alianza con el MSP, el partido islamista que habia alcanzado 24 escafios y
que era, nuevamente, la tercera bancada en la Gran Asamblea. La union entre islamistas y
kemalistas de viejo cufio fue bastante inestable, ocasionando que varias veces se viniera
abajo y el AP la sucediera en el poder. Desde 1976 a 1980 el Merkez Sag fue el gobierno
dos veces y el Merkez Sol tres.

La constante sucesion en el poder, sumada al incremento en los choques entre las

¢lites tradicionales de la capital con los pequeiios industriales y terratenientes de la periferia
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y la violencia entre los grupos de ultraderecha e izquierda radical sumieron a Turquia en un
periodo de inestabilidad conocido como la “Violencia Politica”>".

Nuevamente los militares decidieron intervenir ante la imposibilidad, tanto del CHP
como del AP, de controlar la situacién. En 1980, el MGK* declar6 un golpe de Estado y
prohibid todos los partidos politicos, incluyendo a los principales representantes del Merkez
Sol y el Merkez Sag. Los militares declararon la ley marcial e iniciaron el
desmantelamiento de los grupos armados, tanto de izquierda como de derecha.

Luego de tres afios de gobierno militar, se permitieron en 1983 unas nuevas
elecciones. En estas elecciones solo participarian tres partidos, previamente aprobados por
el gobierno militar, ANAP, HP y MDP?’. Estos partidos representaban el mismo clivaje
principal de antes del golpe de Estado, pues el HP era la reorganizacién del CHP y los otros
dos eran partidos herederos de la tradicion del Merkez Sag.

En esta ocasion el Merkez Sag fue el vencedor, con ANAP logrando 211 escafios. El
HP logr6 117 escafios y el MDP, partido fundado por los militares golpistas, 71. En 1987,
cuando se convocaron las nuevas elecciones generales, se dio la oportunidad a nuevos
partidos para presentarse a las elecciones.

Esta vez el Merkez Sag estaria representado por ANAP y por el DYP o Partido del
Camino Verdadero, fundado por Suleyman Demyral. Otra vez ganaria el Merkez Sag las
elecciones, representado por ANAP, con un total de 292 escafios. El DYP obtendria 59
escafos y seria la tercera bancada en la Gran Asamblea.

El Merkez Sol volvid a ser la segunda fuerza en la Gran Asamblea, con el SHP,
obteniendo 99 escanos. El SHP se formé como resultado de la fusién entre el HP y el

31 ’ . ; .
SODEP”", pues sus lideres se convencieron de que debian estar unidos para hacer frente al

*¥ Este periodo comprendi6 desde 1976 hasta 1980. Se afirma que el saldo de muertos fue de 5 mil entre
ambos bandos, sin contar heridos ni desaparecidos. Existen numerosas denuncias sobre la complicidad de las
fuerzas de seguridad con los lobos grises

** Consejo Nacional de Seguridad. Fue una institucién creada luego del golpe de 1971 para mantener una
vigilancia constante, por parte de los militares, sobre el gobierno civil. MGK tenia la facultad de intervenir si
observaban que los principios fundadores de la republica estaban en peligro o si el gobierno no podia
mantener el orden publico por un tiempo considerable.

3% ANAP o Partido de la Madre Patria; HP o Partido del Pueblo; MDP o Partido Democrata Nacionalista.

I E1 SODEP fue otro partido de la ideologia del Merkez Sol que se fundé como respuesta a la prohibicion del
CHP en 1980. No obstante, el SODEP no logré el umbral para la representacion en las elecciones de 1983.
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Merkez Sag que habia obtenido una ventaja considerable.

2.3. Cambio de clivaje: Capital vs. Trabajo a Islamismo vs. Secularismo

Las elecciones de 1987 marcan un punto de quiebre en la historia del sistema de partido
turco porque es en ellas que comienza el declive del clivaje entre el Merkez Sag (Derecha)
y el Merkez Sol (Izquierda) como protagonista central. En estas elecciones, aunque no tuvo
suficiente votacion para alcanzar el umbral, el RP o Partido del Bienestar de Necmettin
Erbakan logré una votacion de 1°717.425, mientras que ningun partido nacionalista turco se
encontraba en las votaciones.

En 1987, el islamismo representado en la familia ideoldgica del Milli Gorus,
desplaza al nacionalismo turco como tercera fuerza politica, en cuanto a importancia, y el
clivaje islamismo vs secularismo (religioso) desplaza al clivaje nacionalismo turco vs
kurdos separatistas (centro/periferia) como clivaje secundario al lado del clivaje central
capital/trabajo (Merkez Sag/Merkez Sol). No obstante, el apoyo que recibird este partido
islamista, a través de las dos elecciones siguientes, muestra que para finales de los 90, este
clivaje habia desplazado, incluso, al clivaje tradicional (Merkez Sag/Merkez Sol), como
veremos en el siguiente capitulo.

Las elecciones de 1995 le permiten al RP llegar al poder en una coaliciéon con
fuerzas de centro-derecha®®. Su lider Necmettin Erbakan se convirti en primer ministro,
pero la afinidad de su partido con el Milli Gorus y su discurso radical hizo que los
kemalistas y las fuerzas militares lo vieran como una amenaza para los principios seculares
de la republica. Es necesario recalcar aqui que, aunque las fuerzas conservadoras (Merkez
Sag y Milli Gorus) habian llegado al poder anteriormente en coaliciones, esta fue la primera

vez que encabezaba la coalicion un partido perteneciente al Milli Gorus islamista.

2 El islamismo siempre tuvo que aliarse con los partidos del Merkez Sag para poder tener una participacion
en el gobierno. El Merkez Sag, aunque manejaba en cierta medida un discurso kemalista, es una familia
ideologica conservadora y simpatizante con la religion.
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Ahi fue donde se dio el ultimo gran cambio en la politica turca. Ese cambio hace
referencia al posicionamiento del clivaje Islamismo-Kemalismo como protagonista

principal en el sistema de partido turco en los afios 90™.

2.4. Los afios 90 y la caida de la coalicion ANAP-DSP-MHP

Para entender el ascenso del AKP es necesario comprender por qué cayo6 la anterior fuerza
politica en el poder. Las elecciones de 1999 llevaron a los partidos ANAP, DSP y MHP* a
unirse en una coalicién para contrarrestar la influencia del islamismo en la Gran Asamblea
nacional, debido a la alta votacion del FP (Partido de la Virtud)®.

Anteriormente, en las elecciones de 1995, el RP (Partido de Bienestar) habia ganado
las elecciones y habia empezado un proceso de reformas politicas. EI RP era un partido
islamista con un discurso radical y esto no agradé a los militares, pues vieron en los
cambios propuestos una amenaza a la esencia secular de la Republica. Esto llevo al golpe
de Estado de 1998.

Sin embargo, en 1999 y con una nueva apertura del sistema de partidos, el FP se
conformaria como un partido de caracter islamista e intentaria recuperar los seguidores del
RP. Luego de obtener una votacion equivalente a 111 escafios, de 540 disponibles, en la
Gran Asamblea Nacional (Sayari 2007, pag. 198), el islamismo volvié a consolidarse como
una fuerza politica importante.

La coalicion tripartita fue la respuesta del kemalismo para frenar al islam politico.
Entre los tres partidos, reunian un total de 341 escafios en la Gran Asamblea, equivalente al
53.3% del total. Sin embargo, esta coaliciéon suponia el relajamiento del clivaje Merkez

Sol/Merkez Sag, que se encontraban por primera vez unidos en una alianza.

3 Podria afirmarse que el suceso que mostré, claramente, el cambio en los clivajes fue la islamizacion de
Estambul cuando Erdogan fue elegido alcalde de la ciudad, siendo candidato del Partido del Bienestar.

** ANAP o Partido de la Madre Patria es un partido de centro-derecha defensor del neoliberalismo y del
conservadurismo social. El DSP o Partido Democratico de Izquierda tiene una orientacion de centro-izquierda
y es cercano a los principios kemalistas. El MHP, que ya se habia mencionado anteriormente, es un partido de
derecha bastante radical, que incluso formo6 una agrupacion paramilitar conocida como “Los lobos grises”
durante el periodo de inestabilidad politica en los afios 70.

% El Partido de la Virtud fue un partido islamista que surgié después del golpe de Estado de 1998, efectuado
para sacar del poder a otro partido islamista. El FP logré una amplia votacion del 15.4%, siendo superado por
el MHP (17.9%) y el DSP (22,2%).
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El discurso extremista del FP y su politica lo llevaron a ser cerrado en el 2001 por
atentar contra los articulos seculares de la constituciéon. No obstante, la unidad dentro de la
coalicion no era tan sélida y a finales de los afios 90, Turquia sufrid una recesion
econoémica considerable que la puso bajo presion. La coalicion intentd utilizar gastos
presupuestales para no perder el apoyo popular, solo para terminar generando una inflacion
promedio del 78% durante estos afios (Sayari 2007, pag. 199). El fracaso econémico y las

»3% minaron totalmente el apoyo a la coalicion.

posteriores “medidas de austeridad’

La mayoria de la responsabilidad cay6 sobre el lider del partido mas fuerte de la
coalicion, Bulent Ecevit, lider del DSP. Su partido pagé electoralmente, pues pas6d del
22.2% de los votos en 1999 a solo el 1.2% en 2002. ANAP y MHP también suftrieron el
desprecio popular, siendo incapaces de alcanzar el umbral del 10% para obtener

representacion en la Gran Asamblea (Sayari 2007, pag. 200).

2.5. La division del islamismo y el surgimiento del AKP.

La prohibicién del FP llevo a sus lideres a conformar otros dos partidos para representar los
proyectos islamistas del Milli Gorus. Un partido tradicionalista con un discurso bastante
radical llamado SP (Partido de la Felicidad) y un partido reformista mas moderado, pero
también islamista conocido como el AKP (Sayari 2007, pag. 201).

El SP no logr6é obtener mucho apoyo popular, debido a sus ideas extremistas. Sin

embargo el AKP logré una votacion historica en las elecciones de 2002, quedandose con el
34.3% de los votos y obteniendo un total de 363 escafios en la Gran Asamblea Nacional.
La llegada del AKP al poder puso en evidencia varios conflictos sociales en el sistema de
partidos. No fue la llegada del partido lo que cre6 los conflictos, pues estos ya existian
desde la creacion de la republica, no obstante, permitié que estos conflictos se politizaran y
se llevaran a la arena politica.

(Como logré esto el AKP? Fue gracias a un proceso de apertura politica que vino de

la mano con un acercamiento progresivo hacia la Unidon Europea, por parte de Turquia.

% E] gobierno intenté mitigar los efectos negativos de la irresponsable politica econémica con medidas de
austeridad bastante impopulares. Los racionamientos de alimentos llegaron, en algunas regiones del pais, a
parecerse a los de la Segunda Guerra Mundial, los cuales fueron los mas bajos en la historia de Turquia.
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Estos factores seran claves para entender los cambios al interior del sistema de partidos

turco. En palabras de Cuneyt Dinc

La democratizacion iniciada por el AKP y su politica de “europeizacion” desencadenaron
conflictos entre varios grupos sociales (religioso vs secular, turcos vs kurdos, sunitas vs
alevies, etc.). Aunque estos conflictos existian antes del afio 2000, el proceso de
democratizacion hizo posible que los partidos politicos pudieran politizar estos conflictos y
transferirlos dentro del sistema (Dinc 2012, pag. 471).

Pero también, ese proceso de democratizacion trajo un cambio social que ocasiono
el nacimiento de un grupo social nuevo, una clase media devota que estaba dispuesta a
desafiar a las antiguas élites kemalistas (Dinc 2012, pag. 472). Esta clase media se
constituy6 como la fuerza electoral del AKP y le ha permitido tres victorias consecutivas en
las elecciones generales.

La confrontacion entre las élites kemalista y sus seguidores con este grupo social
representado, hasta el momento, por el AKP muestra un cambio radical en la politica turca.
Por primera vez, desde la creacion de la republica, hay un movimiento anti-secular,
conservador, que busca la apertura de Turquia a la economia internacional y la integracion
politica a Europa®’. Adicional, lleva mas de una década en el poder y tiene un fuerte soporte
popular. Sin embargo, el AKP representa, en gran medida, una parte del antiguo Merkez
Sag y al interior del partido se han dado divisiones, causadas por las reformas de Erdogan y
su forma particular de dirigir el pais orientada hacia al islamismo.

El AKP, contrario a sus antecesores”", no ha sido prohibido y lleva 12 afios en el
poder. Esta prolongacion, andmala, desafia para muchos académicos la logica normal desde
1990 de la politica turca, construida alrededor del clivaje Islamistas vs. Secularistas y que
ha condicionado el desarrollo histérico del sistema de partidos. Sin embargo, aqui esté el
punto central de este trabajo, pues el AKP llego6 al poder gracias al apoyo de conservadores,
algo que no es nuevo para la politica turca, pues como se mostr6 en este recuento historico,

los conservadores se han aliado para poder mantenerse en el poder. En los ultimos afios,

" El tema de la integracién a la Unién Europea se vio truncado por los problemas de profundizacion que tiene
la misma. Los europeos han retrasado la insercion de Turquia por las deficiencias al interior de la Unidn, ya
que consideran irresponsable adherir mas miembros sin tener solucionados todos los problemas internos. Para
una mayor claridad véase José Antonio Nieto Solis Fin del dilema ampliacién versus profundizacion de la
integracion europea: el caso de Turquia Revista de Economia Mundial, nim. 22, 2009, pp. 101-126,

*El AKP es heredero de una tradicion de partidos islamistas que han obtenidos resultados politicos
importantes y que han sido prohibidos por el Consejo Nacional de Seguridad y por la Corte Constitucional
turca. EI RP y el SP son casos ejemplares de esta realidad.
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que el AKP ha demostrado su verdadero “adn” islamista y Erdogan ha desplegado una
actitud autoritaria, el apoyo brindado por sectores no islamistas ha disminuido
considerablemente. El partido intenta blindarse en el poder, luchando contra una oposicion

kemalista que cuenta con el apoyo de la centro-derecha conservadora.

39



3. LA RADICALIZACION DEL AKP

El escenario resultante del triunfo del AKP fue el enfrentamiento entre el CHP que se
consolidé como la segunda fuerza politica y el partido en el poder. Lo curioso esta vez no
es la aparicion del CHP como partido opositor, pues ya lo habia sido anteriormente, ni
tampoco la llegada de un partido islamista al poder, pues el Partido del Bienestar lo logrd
en los afios 90. Lo que habia cambiado sustancialmente esta vez fue la 16gica de oposicion,
es decir, por primera vez en la historia de Turquia un partido islamista habia llegado al
poder y la oposicién era un partido del Merkez Sol.

En los 90, cuando Necmettin Erbakan y su partido islamista llegaron al poder, la
principal oposicion vino de parte del Merkez Sag. Sin embargo, con el ascenso del AKP la
oposicion del Merkez Sag fue disminuyendo, incluso algunos miembros se unieron al AKP,
y el CHP se consolidé como la tinica oposicion real a Erdogan y su partido.

Esto fue interpretado como un cambio sustancial en la politica turca en dos sentidos.
Primero, en cuanto a que se alejaba de la antigua lucha entre el Merkez Sag y Merkez Sol
motivada por el clivaje capital-trabajo Segundo, en cuanto a que la llegada de algunos
miembros del Merkez Sag y del Merkez Sol al AKP mostraba un relajamiento del clivaje
Islam-Kemalismo y, para algunos mas extremistas, un triunfo del Islam sobre las ideas de
Mustafa Kemal.

Sin embargo, como se mostrd en el capitulo anterior, el partido de Erdogan utiliz6
un discurso moderado como estrategia para poder subir al poder y superar el veto militar.
La constante intervencion de los militares en la politica habia mantenido a las fuerzas
reformistas al margen durante casi toda la historia del sistema de partidos turco. Erdogan
habia sido un militante del Partido del Bienestar de Erbakan y habia sido encarcelado por
recitar versos alusivos al islamismo siendo alcalde de Estambul, entonces un partido
dirigido por ¢l seria rapidamente prohibido por la Corte Constitucional o por los militares
(Bardakci 2013, pag. 413). Asi, el discurso moderado de acercamiento a la Unién Europea
fue una estrategia para neutralizar a aquellos que podian prohibir el partido y para movilizar
a un sector de los otros partidos, laxo en el tema religioso, con el fin de asegurar la victoria

electoral.
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Muchos de los que se unieron al AKP, provenientes de otros partidos, lo hicieron
pensando que Erdogan habia alterado su mentalidad, trayendo un proyecto politico mas
cercano a lo admitido tradicionalmente por las autoridades turcas. A su vez, el inicio de la
“reformas democraticas” mostr6 la voluntad del lider y los miembros del partido de
mantener el islamismo radical a raya. Uno de los episodios curiosos durante la apertura del
AKP fue la presencia de pancartas alusivas a la separacion entre el Islam y el Estado y la
adopcion de una bombilla como simbolo del partido. La media luna representativa de los
antiguos partidos islamistas no estaba presente.

La consolidacion de la candidatura a la Union Europea, propiciada personalmente
por Recep Tayyip Erdogan, significé para muchos que era posible que existiese un partido
de simpatizante con el Islam, pero que pudiese ser moderado. De hecho, inmediatamente
comenzaron las negociaciones, el AKP fue asociado con los partidos de democracia
cristiana en Europa, disipando atin mds la idea de que pudiese tratarse de un partido
islamista radical disfrazado.

El punto central es que el AKP logr6 llegar al poder gracias a la atraccion de
miembros de otros partidos y al forjamiento de alianzas con partidos no islamistas,
propiciadas por un aparente cambio en la mentalidad de sus lideres. E1 AKP comenzé a
presentarse como una alternativa al Merkez Sag y al Merkez Sol, de los cuales estaba
cansado el pueblo turco, que podia mantenerse en el poder porque no representaban una
amenaza al secularismo de Turquia (Rodriguez 2009, pags. 3-4).

A su vez, el AKP a pesar de su discurso moderado no se molestd en ocultar sus
raices islamistas y sus lideres y miembros tampoco lo hicieron con su afinidad por el Islam
y la defensa de la practica publica del mismo. El pasado vinculado de Erdogan con el
islamismo fue neutralizado por el apoyo que obtuvo del clérigo Fetullah Gullen® y su
organizacion Hizmet que propugna por un Islam moderado y alejado, en lo posible, de la

politica.

** Gullen es un clérigo retirado del Islam (Imén) de nacionalidad turca, autoexiliado en los Estados Unidos.
Propugna por la ensefianza de Islam sunnita y esta de acuerdo con el uso de la ciencia para lograr el progreso
de las sociedades. Siempre ha simpatizado con la idea de la practica ptblica del Islam, pero evitando su
intromision en la politica. Hoy en dia encabeza una poderosa organizacion transnacional conocida como
Hizmet que se encuentra presente en varios paises musulmanes.
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El apoyo de Gullen ayud6 a calmar a los sectores mas preocupados por el gobierno,
pues su movimiento es reconocido por alejarse de la practica politica del Islam y del
fundamentalismo. La presencia de la organizacion de Gullen y sus afiliados, estd en toda
Turquia y en partes del mundo musulman encargédndose de la educacion y el apoyo a las
clases sociales bajas. Este alcance social le permitio al AKP acercarse a sindicatos de
obreros y a movilizarlos recurriendo al Islam y no a su clase social.

Ahora bien, se ha visto que el AKP no logré su éxito inicial gracias al islamismo
sino todo lo contrario, el partido logrd llegar al poder debido a su presentacion como un
partido moderado, parecido a la democracia cristiana europea, que le permiti6 ganarse la

confianza de fuerzas reticentes al Islam politico.

3.1. El ascenso del AKP: Del conservadurismo moderado al islamismo explicito

El éxito del AKP se debe, al menos en un principio, al cambio en el discurso de su lider
Recep Tayyip Erdogan y de los demads dirigentes. Es necesario aclarar que Erdogan utilizé
una estrategia de cambio en sus discursos, es decir, alterd su posicion pasando de una
radical antes del 2001 a una moderada después de este afio. Solo para volver a una posicion
radical en el 2007 hasta la actualidad.

Al lider del AKP se le prohibid la participacion en politica por recitar publicamente
versos de caracter religioso en 1998. Ese afio Erdogan pertenecia al Refah Partisi y fue el
candidato electo como alcalde de Estambul. Fue como alcalde, en un evento publico, donde
pronuncié un poema de Ziya Gokalp*’ con claras alusiones al islamismo. Este hecho gener6
suspicacia entre los militares turcos quienes lo encarcelaron por atentar contra los
principios seculares del Estado.

El tiempo en prision hizo que Erdogan replanteara su estrategia para mantenerse en
la politica. En 1998, en otofio, se alejaria del FP*' y comenzaria a generar un discurso cada

vez mas moderado. En el 2001, Erdogan conformaria el AKP. Lo primero que hizo fue

* Gokalp fue un poeta turco, con una ideologia panturquista. Deseaba la unién de todos los pueblos turcos
bajo el Islam y bajo el Imperio.

*'El Partido del Bienestar o Refah Partisi, habia sido clausurado y fue refundado en el FP o Partido de la
Virtud.
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declararse a favor de la separacion entre el Islam y el Estado y prometio llevar a cabo
reformas para facilitar la adhesion de Turquia a la Unidén Europea.

El cambio en las ideas de Erdogan generd dos consecuencias favorables para el
AKP y fue lo que sentd las bases de su ascenso. Por un lado el nuevo partido logr6 atraer a
una parte del Merkez Sag, pues muchos de los antiguos miembros de la coalicion ANAP-
DSP-MHP, que se habia desmembrado, se acercaron al AKP por su nuevo discurso pro-
europeizacion. El Merkez Sag nunca ha sido tan radical con el islamismo y las
manifestaciones religiosas de politicas como lo ha sido el Merkez Sol, ademas el partido de
Erdogan llegd con ideas moderadas y con una clara aceptacion de la division entre religion
y politica.

La llegada de politicos de centro-derecha al partido le dio una categorizacion
diferente a los partidos islamistas, el AKP surgia como un partido conservador democrata y
no islamista. Por otro lado, las reformas que Erdogan intentd implementar para acercar a
Turquia a la Unién Europea se traducian en una democratizacion del pais, la cual los
militares vieron como algo positivo.

Erdogan usd su nuevo discurso y su idea de entrar a la Unién Europea para 1)
movilizar a un grupo de votantes que un partido islamista radical no hubiera podido pero un
islamismo moderado si, es decir, miembros del Merkez Sag; y 2) Neutraliz6 a los militares,
mostrandoles que su partido no atentaria contra los principios de la Republica turca. Por el
contrario con las reformas democraticas, para ingresar a la UE, fortaleceria esos principios
(Saatgioglu 2014, pag. 89).

Entre las reformas exigidas por la Union Europea para permitir el ingreso de
Turquia estaba la eliminacion de la influencia militar en la democracia turca. Los militares
no vieron en Tayyip Erdogan una amenaza pues creian, al menos la mayoria de ellos, que el
AKP era un partido conservador y no islamista y que la presencia de elementos del Merkez
Sag no permitiria un acercamiento a cualquier idea extremista.

Erdogan utilizaria la europeizacion como instrumento de empoderamiento politico

(Saatgioglu 2014, pag. 90). Poco a poco las reformas fueron limitando el poder de los
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militares** a la hora de intervenir en la politica y también llevaron a un mayor grado de
tolerancia politica. Los derechos democraticos y las libertades se volvieron necesarios para
el AKP, pues eran ellos quienes corrian con el riesgo de una prohibicion por parte de la
Corte Constitucional.

Durante el 2002 y el 2007, el AKP inici6 un proceso de democratizacion de Turquia
que llevo a la aparicion de partidos politicos kurdos que buscaban una representacion
politica en la Gran Asamblea Nacional. Durante ese periodo de gobierno no se cerraron
partidos politicos por prohibicion® y hubo varios acercamientos con los terroristas del
PKK.

Estos cinco afios fortalecieron las bases del AKP y la figura de su lider. Sin
embargo, en el 2007 la entrada de Turquia a la Unidon Europea parecia més una promesa
irrealizable que una realidad y el gobierno turco experiment6 la decepcion de no ser
aceptado. Este afio marca un punto de quiebre en el manejo doméstico de la politica turca.

La posicion de Erdogan se encontraba reforzada, los militares no tenian margen de
accion, la oposicion estaba fragmentada y el apoyo popular hacia el AKP era evidente. Para
muchos el cambio en el discurso del lider del AKP, después del 2007, fue algo
premeditado, como si solo esperara el momento oportuno para revelar sus verdaderas
intenciones politicas (Saatgioglu 2014, pag. 92).

Desde el 2007, el AKP dejaria, progresivamente, de parecer un partido demdcrata
conservador para parecerse mas a un partido islamista con un discurso cada vez mas
radical. Los “paquetes democraticos” fueron hechos a un lado y Erdogan comenz6 a
demostrar una mentalidad mas islamista y a atacar la libertad de prensa.

Hoy en dia en Turquia hay mas periodistas presos que en ningun otro pais

(incluyendo China) y muchos atentados contra la libertad de expresion han ocurrido, entre

* El MGK fue reformado. Ya no estaba compuesto solo de militares, pues Erdogan se encargd de agregar
civiles al organismo y con el tiempo a tomar control de las decisiones al interior del mismo. Esto fue posible
gracias a la reforma constitucional del 2001. En el 2004, con otra reforma constitucional se abolieron las
Cortes de Seguridad Estatal. Muchos militares fueron expulsados de otras entidades publicas y sus puestos
fueron ocupados por civiles.

* La Ley de Partidos Politicos impulsada por Erdogan, hizo dificil el tradicional cierre de partidos politicos
por parte de la Corte Constitucional.
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ellos el intento de cierre de la red social Twitter en el 2014 que fracasé gracias a la
intervencion de la rama judicial del poder publico turco (Saatgioglu 2014, pag. 91).

Para muchos académicos estas eran las verdaderas intenciones del lider del AKP
desde un principio. Las reformas democraticas solo estaban pensadas para limitar la
intervencion militar y el acercamiento a la Union Europea solo fue un instrumento para
moldear la politica doméstica a su favor (Saatcioglu 2014, pag. 98).

A pesar de las acciones de Erdogan y los miembros del partido, las cuales unos afios
atras podrian haber sido interpretadas como una amenaza contra los principios kemalistas,
el AKP alin se mantiene en el poder y su favorabilidad sigue siendo enorme. Se muestra
ahora como un partido mas cercano al islamismo, con fuertes desafios al liberalismo
politico y a la democracia, pero fuertemente anclado en el poder. De esta forma se dio el
ascenso del Partido de la Justicia y el Desarrollo y el cambio en su discurso hacia el
islamismo.

Solo el CHP hace una verdadera oposicion a los islamistas de Erdogan. E1 CHP
tiene una larga tradicion como partido opositor, generalmente oponiéndose a la centro-
derecha, pero desde el 2001 y con la debacle del Merkez sag han sido los unicos opositores
de un partido que se disfrazé de conservador demdcrata al principio y que termind
revelando su naturaleza islamista. El clivaje Islamismo-Kemalismo comenz6 a ser evidente
nuevamente, demostrando que la estructura social condiciona los procesos politicos aunque

la coyuntura muestre una realidad que parece confusa.

3.2. Los cambios en el discurso de Erdogan

Lo primero que se interpreta del discurso de Erdogan, al inicio de la vida politica del AKP,
es una reconciliacién con aquellos que lo encarcelaron por su demostracion publica de un
acto religioso, siendo alcalde. El simbolismo en la creacion del partido y en su posesion
muestra su intento por no parecer peligroso ante los militares y la Corte Constitucional
(Bardakci 2013, pag. 416).

Pero el simbolismo no fue suficiente, era necesario que Erdogan mostrara algo mas

que simbolos y que el apoyo de un clérigo musulman en el exilio. La respuesta de Erdogan
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para aquellos que todavia dudaban fue iniciar una campana a favor de la integracion con la
Uniéon Europea. Esto significaba que para hacer creible esa candidatura el AKP debia
iniciar las reformas pedidas por la Union Europea para “democratizar” Turquia.

Ese proceso de “democratizacion” involucraba alejar a los militares de la politica y
mitigar la “tutela” de los mismos sobre la democracia en Turquia. El discurso de Erdogan
siempre apunt6 a afirmar que era necesario eliminar la amenaza constante de los militares
en los asuntos civiles, siempre enfatizando en que esto era necesario para llegar a ser un
miembro de la Unidén Europea (Giirsoy 2012, pags. 201-202).

Muchos de los militares, con mentalidad progresista, veian en la implementacion del
“paquete democratico” un fortalecimiento de los principios de la republica: la
modernizacion de Turquia al punto de hacerla parte de Europa. Para algunos académicos
fue bastante ingenuo por parte los militares no sospechar las verdaderas intenciones de
Erdogan o quiza el discurso del lider del AKP era tan convincente que creyeron improbable
una radicalizacion del partido (Saatcioglu 2014, pag. 91).

También estaba el discurso de la inclusion. El AKP permitio el surgimiento de
partidos que antes hubiesen sido prohibidos por la Corte Constitucional y les asegurd su
subsistencia a través de la Ley de Partidos Politicos. La democratizaciéon del AKP era
sincera, al menos en lo basico, pues Erdogan y su partido islamista necesitaban la tolerancia
politica. La apertura del sistema de partidos le trajo muchos simpatizantes al AKP.

Este discurso incluyente, pro-europeo y “democratizador” hizo que las alianzas del
AKP se mantuvieran y que mas personas procedentes de otra ideologia politica se le
unieran. Las reformas no tardaron en llegar y en el 2004, 2006 y 2007 (Saatcioglu 2014,
pag. 92) Erdogan se encargd de neutralizar la influencia militar™. Esto fue de la mano con
las trabas de la Union Europea al proceso de integracion y de la decepcion turca por tales
razones.

El lider del AKP abandono, progresivamente, su discurso democrata y conservador.
Esto le granjed, inmediatamente, el rechazo de algunos conservadores del Merkez Sag que

apoyaron al AKP en su victoria. Este cambio en el discurso se da, concretamente, a

* Erdogan nombraria a civiles, fieles al partido, para ocupar cargos que anteriormente solo ocupaban
militares con una tendencia kemalista. De esta forma Erdogan intervino los mecanismos de control de las
fuerzas armadas y los neutralizo.
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principios del 2007 (Saatcioglu 2014, pag. 100) e inicia con la condena a la Union Europea
por la lentitud de las negociaciones.

El cambio se concretaria en un término acuiado por académicos europeos y turcos,
conocido como “neo-otomanismo” y representaba un cambio en la forma de llevar la
politica exterior y en la politica doméstica. Tayyip Erdogan comenz6 a manejar un discurso
alusivo a la grandeza del Imperio Otomano y con una particular nostalgia por el antiguo
gobierno imperial (Toledano 2013). La decepcion respecto a Europa lo llevo a presentarles
a los turcos la necesidad de tener mayor incidencia en el Medio Oriente y ser protectora del
mundo musulmén. También una reconciliacion con ese pasado Otomano, que fue
fuertemente reprimido por los kemalistas cuando se fundaba la republica.

El 2007 marca también el fin de la pasividad de los militares turcos. Ese afio los
militares alertaron al gobierno respecto al incremento de actividades islamistas y
recordaron a Erdogan que ellos eran garantes del “laicismo” en la republica. Sin embargo,
era demasiado tarde, pues Erdogan se encontraba blindado en el poder y habia minado el
poder de los militares. Llevaria a 200 militares a juicio en el 2010 por intento de golpe de
Estado y los seguidores del AKP comenzarian a difundir la idea de un “enemigo interno”
que buscaba frenar al partido y seguir coartando la voluntad popular.

El choque abierto con los militares y su final victorioso llevé a Erdogan a sentirse lo
suficientemente fuerte para revelar sus verdaderas intenciones. Mencion6 publicamente que
Turquia era un pais musulman y que la voluntad del pueblo era que el AKP se mantuviera
en el poder. Con esto intentaba demostrar una idea que habia mantenido oculta: el pueblo
turco quiere el islamismo y que solo los militares y la Corte Constitucional se oponian a
esto, una vez neutralizados la victoria en las urnas demostraba la verdadera voluntad del
pueblo turco.

Si lo anterior no fue suficiente para poner en evidencia el giro hacia el islamismo
del AKP, otro cambio en la actitud de Erdogan puede disipar todas las dudas. La posicion
de Erdogan respecto a “Hizmet” la organizacion de su entonces aliado, Fethullah Gulen,
cambi6 totalmente. Erdogan miraba con recelo el poder que tenia su aliado, pues Hizmet

aseguraba la fidelidad de las personas dandoles educacion de calidad y gran cobertura.
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Muchos policias, miembros de las fuerzas armadas, funcionarios publicos, periodistas e
intelectuales que apoyaban al AKP lo hacian solo porque Erdogan recibia apoyo de Gulen.

El dirigente de Hizmet no toleraba el cambio drastico que estaba dando el AKP y
condeno la compra de periddicos y de medios de comunicacion en general por parte de los
miembros del partido y el uso de la fuerza contra aquellos que no apoyaban su gobierno.
Erdogan no soporto las criticas y se enemistd con Gulen, iniciando una campafia mediatica
en su contra y tildando a Hizmet como una organizacion peligrosa paralela al Estado.

El enfrentamiento con Gulen que alcanzé su punto algido cuando estallo el
escandalo de corrupcién del afio 2013%. El gobierno destituyé a 70 investigadores que
estaban detras del caso y no aceptd que los acusados fueran a juicio. Erdogan blind6 a sus
allegados involucrados en el caso y acusé a Gulen de orquestar un complot en su contra
para minar su poder.

El discurso de Erdogan y su partido fueron cambiando conforme fue anclandose al
poder. En los doce afios de gobierno aprovecho la decepcion respecto a la Union Europea
para frenar las reformas democraticas, min6d el poder de los militares y los enfrentd
abiertamente resultando victorioso y rompid los lazos con Gulen, quién simbolizaba el
Islam moderado en el AKP. La estrategia de Erdogan fue puesta a prueba en las elecciones
de municipales del 2014, donde el AKP obtuvo la victoria a pesar de los escandalos de
corrupcion y el enfrentamiento con los militares kemalistas.

Pero la radicalizaciéon del AKP mostré la logica de los clivajes, pues el CHP, el
partido mas kemalista de Turquia se constituyé como la unica oposicion real al islamismo
de Erdogan. El clivaje Islamismo-Kemalismo no se habia alterado con el triunfo del AKP,
pues este era producto de una estrategia politica favorecida por la coyuntura y no

significaba el relajamiento del clivaje.

* El escandalo involucrd a cuatro ministros del gabinete de gobierno y al hijo de Recep Tayyip Erdogan,
Necmettin Bilal Erdogan.
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3.3. Los cambios en el AKP

El hecho que quizé explica mejor la no alteracion de las dindmicas politicas en Turquia es
el mantenimiento de la oposicion. Los kemalistas del CHP nunca se convencieron de las
intenciones supuestamente laicas de Erdogan y siempre intentaron desmentir la idea de que
el AKP era un partido democrata-conservador, enfrentandose a Erdogan y sus seguidores
como una amenaza a los principios de la Republica.

Erdogan, como se mostr6 anteriormente, traté de que su partido fuera asociado con
el Merkez Sag, la familia ideoldgica conservadora de centro-derecha, siempre disfrazando
sus verdaderas raices cercanas al Milli Gorus islamista (Gunter, 2008, pags. 61-62). Por eso
muchos académicos asumieron que la llegada del islamismo al poder en los 90 fue un
fenémeno que no tendria continuidad, pues el AKP no parecia representar el Milli Gorus de
Erbakan.

El apoyo por parte de la centro-derecha lo recibiria de parte de figuras politicas
influyentes que confiaron en el discurso de Erdogan y su moderacion al principio. Figuras
como Volkan Bozkir y Abdullatif Sener, cercanas a la centro-derecha se unieron al AKP en
su inicio o en el desarrollo de su primer mandato. Sin embargo, muchos de esos politicos
influyentes, que alguna vez apoyaron a Erdogan se encuentran ahora inconformes con su
gobierno, especialmente con el manejo de situaciones como las manifestaciones en Gezi del
2013

El Merkez Sag, a pesar de su flexibilidad respecto a los temas de religion y su
componente tradicionalista, sigue siendo un partido convencido de los ideales de la
republica y de la importancia de la democracia. El giro que dio Erdogan hacia el islamismo
y las acciones anti-democraticas que ha llevado a cabo hizo que los conservadores mas
moderados lo abandonaran, como el caso de Abdullatif Sener que pasaria de ser su aliada a
ser su principal critico.

Asi mismo, el caso de Fethullah Gulen, mencionado anteriormente, muestra esta

tendencia, de los conservadores de centro-derecha, de dar la espalda a Erdogan y su partido.

** Muchos intelectuales y politicos condenaron la represion con la que Erodgan manejo las protestas contra su
gobierno en el parque de Gezi. Gezi es interpretado como el inicio del enfrentamiento entre el Erdogan
islamista y el espiritu secular de una parte de la sociedad turca.
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La ilusién plasmada, habilmente, por Erdogan de que su partido representaba la centro-
derecha fue disipandose a medida que su discurso se radicalizé y mostr6 su afiliacion al
islamismo Gulen representaba el aliado conservador més creible e influyente de Erdogan,
su rompimiento significo el fin de la fachada de centro-derecha del AKP.

La decepcion respecto a Erdogan, también se dio en otros movimientos politicos.
Muchos intelectuales liberales en Turquia veian en las reformas democraticas del primer
ministro y su forma de neutralizar a los militares, un paso hacia la verdadera
“democratizacion” de Turquia. Sin embargo, luego de los incidentes de Gezi y la enemistad
de Erdogan con Israel, luego del incidente de la “Flotilla de la Libertad”*’, muchos de los
liberales que veian en €l un conservador creyente, pero capaz de mantener sus asuntos
religiosos fuera de la politica y un democrata que respetaba la oposicion, vieron sus
verdaderas intenciones.

La clase trabajadora en Turquia también ha sufrido una decepcidon progresiva
respecto a Erdogan y se han organizado en torno a los partidos comunistas, pero también
regresd al CHP* como partido representante de la social democracia. Esto ha generado
pérdidas en términos de escafios en la Gran Asamblea para el AKP como se muestra en el
siguiente grafico (Ver Anexo 2) (Aydin-Duzgit, 2012, pags. 339-340).

Se expone aqui que el AKP ha sufrido muchas deserciones y ha sido abandonado
por muchos de quienes le apoyaban, entonces ;por qué sigue ganando en las elecciones? La
respuesta es que el AKP logr6 la dinamizacidon econdémica de las zonas periféricas (Dinc
2012, pag. 469) y mejor6d su infraestructura (Cavusoglu y Struz 2014, pags. 138-141),
permitiéndole a sus habitantes enriquecerse. Estas personas son devotas y resentian el
abandono al que los sometian las élites del gobierno. Ellos se volvieron el grueso de la base
electoral del AKP y lo fueron en su momento de los partidos islamistas que han sido

cerrados.

*"La flotilla de la libertad fue un convoy de barcos que se dirigian a la franja de Gaza para llevar ayuda
humanitaria a los habitantes de la misma. Los barcos partieron en mayo del 2010, pero fueron interceptados
por la marina israeli, ya que el gobierno de ese pais habia prohibido el ingreso de la ayuda por mar. La
mayoria de los miembros de la flota eran turcos. En total 9 personas murieron y el resto fueron encarceladas
por el gobierno de Israel, generando una crisis diplomatica con Turquia.

* Muchos obreros abandonaron al CHP cuando este fue clausurado en los 80 y se acercaron a los partidos
islamistas. El discurso socialdemocrata del CHP ha vuelto a tener incidencia en los sindicatos de obreros y le
ha permitido retomar una importante base electoral.
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También, muchos empresarios que se han visto favorecidos por la “apertura” y el
crecimiento de la economia (Grigoriadis y Kamaras, 2008, pags. 59-60) turca siguen con
Erdogan y aportan mucho dinero al AKP y a las elecciones, factor que no debe
desestimarse. Aparte de todo esto, el partido ha logrado blindarse en el poder comprando a
los medios, purgando los cargos publicos e interviniendo en la rama judicial del poder en
Turquia.

Su radicalizacion también le ha traido nuevos seguidores: los miembros del Milli
Gorus reacios a unirse a un partido que parecia conservador moderado. Un ejemplo fue el
cierre del partido HSP (Partido de la Voz del Pueblo), de clara tendencia islamista, por
parte de su lider para unirse al AKP en el 2012, es decir, cuando ya era claro que el AKP no
tenia relacion alguna con el Merkez Sag. También las negociaciones entre el SP (Partido de
la Felicidad) de ideologia islamista, con el AKP para sincronizar ideas politicas muestra el
vuelco del AKP y su transformacion o, mas bien, su desenmascaramiento.

Asi las cosas, en el 2015, se observa un AKP alejado de la tradicion de centro-
derecha, que adopta rdpidamente la ideologia del Milli Gorus presentandose como un

partido islamista que logrd llegar al poder y mantenerse.

3.4. Dinamicas de la oposicion

Por ultimo, no sélo los cambios en el AKP muestran la vigencia del clivaje Islamismo-
Kemalismo, las dindmicas de la oposicion se explican a través de esta logica. La oposicion
ha estado representada por el CHP, el antiguo partido kemalista dirigido por las élites con
mentalidad socialdemocrata y cercana al Kemalismo. Como se dijo anteriormente han sido
los inicos que nunca creyeron en la autoproclamacion del AKP como partido de centro-
derecha, pues conocian el pasado islamista de su dirigente (Ciddi y Esen 2014, Pags. 339-
340).

El apoyo al CHP sufri6 una disminucion importante en los 90, debido,
principalmente, al cansancio de los turcos respecto a los partidos tradicionales de Merkez
Sag y Merkez Sol. Sin embargo, con la llegada del AKP al poder sus electores tradicionales

y otros de mentalidad kemalista, preocupados por el ascenso de este partido apoyaron al
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CHP llevandolo de cero asientos en 1999 a 178 asientos en 2001. He aqui como la idea de
los clivajes sirve para comprender mejor los fendmenos politicos e ir mas alla de la
coyuntura, pues bastd con que la amenaza del Islamismo en el poder se visualizara para que
el Kemalismo volviera a organizarse como fuerza politica.

Quiza ahi nace la confusion, ya que para los ingenuos que apoyaron al AKP, por
parecer un partido conservador de centro-derecha, el escenario después del 2001 era el
normal en Turquia, es decir, el Merkez Sag a la cabeza del gobierno y el Merkez Sol (CHP)
en la oposicion. No obstante, cuando Erdogan reveld sus verdaderas intenciones, los
miembros de la centro-derecha y otras ideas politicas tuvieron que abandonar al AKP y
repensar como enfrentar al partido que habian ayudado a posicionar en el poder.

El Merkez Sag y el Merkez Sol, aunque enfrentados tradicionalmente, defienden los
ideales republicanos y la necesidad de una Turquia democratica. La llegada al poder del
Milli Gorus ha hecho que la oposicion, representada por el CHP, se vea reforzada por la
centro-derecha. Muchos de los candidatos que el CHP lanz6 en las elecciones de 2014
pertenecieron alguna vez a partidos del Merkez Sag o han declarado abiertamente sus
inclinaciones conservadoras®.

Este habria sido el escenario en los 90 si Erbakan hubiese tenido la astucia de
Erdogan y hubiese camuflado su Islamismo hasta consolidarse en el poder. La creciente
alianza entre el Merkez Sag y Merkez Sol se entiende a través de la logica del clivaje
social, pues los secularistas siempre se opondran a los islamistas, aunque para ello haya que
dejar a un lado las diferencias.

Para dar aun mas claridad, respecto al protagonismo del clivaje Islamismo-
Kemalismo y a la continuidad de lo ocurrido en los 90, la centro-derecha se ha
reorganizado para enfrentar al Islamismo sin tener que unirse al CHP. Esta reorganizacion
se materializé en la creacion del Nuevo Partido del Centro que busca diferenciar la centro-
derecha de sus antiguos aliados del AKP y hacerles oposicion. Probablemente el Merkez

Sag y el Merkez Sol tengan que unirse en coalicion para contrarrestar el poder del

** Tal es el caso de Mansur Yavas, Mustafa Sarigul y Lutfu Savas. Los dos primeros miembros de partidos de
centro-derecha y el ultimo miembro del AKP de ideologia de centro-derecha que abandon¢ al partido.
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Islamismo representado por el AKP. Lo cierto es que el conflicto social entre islamistas y

kemalistas, politizado en los 90, seguira condicionando la politica turca por muchos afios.
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4. CONCLUSIONES

Como conclusion es importante resaltar que el cambio importante en la politica turca se dio
con el ascenso del Partido de Bienestar en los afios 90. El desplazamiento del clivaje
capital-trabajo, que habia estado protagonizado por los partidos de las familias ideoldgicas
Merkez Sag y Merkez Sol, dio paso a la politizacion de otro conflicto social que habia sido
reprimido por la intervencion de las fuerzas armadas.

Este conflicto social, interpretado como un clivaje a través de la teoria de Rokkan y
Lipset, divide a la sociedad turca entre kemalistas e islamistas. La teoria nos permite
entender que estos conflictos se encuentran latentes y se manifiestan constantemente en la
politica y que esos conflictos tienen una jerarquia dependiendo del contexto histérico en el
que se encuentran. Asi que, siguiendo esa ldgica, la aparicion de los primeros partidos
islamistas en los afios 60 y las victorias electorales de los mismos en los 90 muestran un
clivaje que se estaba posicionando en lo mas alto de la jerarquia en el caso turco, pues el
clivaje capital-trabajo se estaba agotando.

En el trabajo se ha intentado revalidar la idea de que la llegada del AKP al poder
significd un cambio sustancial en la politica turca. Mucho se ha escrito sobre las novedades
que trajo el AKP, sin considerar que solo buscaba eliminar lo que no permitio a los partidos
islamistas anteriores consolidarse en el poder. Es por eso que inicia presentandose como un
partido de centro-derecha, con ideas democraticas y con un programa social y ganandose el
apoyo de intelectuales liberales, politicos de derecha y los sindicatos de obrero. Esto hizo
surgir la creencia generalizada que el movimiento islamista de los 90, fue una anomalia de
las alianzas conservadoras y no el inicio de cambio en la jerarquia de los clivajes.

Pero el cambio si se dio en los 90 y el aparente acercamiento del AKP a la centro-
derecha fue, como se dijo antes, una estrategia para llegar al poder, neutralizar a los
militares y consolidar una base electoral. En la actualidad ese partido se aleja cada vez mas
de cualquier ideologia conservadora moderada y se acerca a un discurso islamista cada vez
mas radical.

Ahi es donde se pone en evidencia el clivaje, pues incluso la lucha contra los

militares de Erdogan simboliza la division de la sociedad entre Islamismo y Kemalismo,
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representando los militares esta tltima. Lo que el politico del AKP hizo fue cambiar una
cuestion de la realidad politica: llegar al poder no significa, necesariamente, tener el poder.

Ahora sin el apoyo de las fuerzas armadas, los partidos politicos que defienden el
secularismo han tenido que organizarse para hacerle frente a un partido que representa una
preferencia, de muchos ciudadanos turcos, a la cual se le habia impedido politizarse durante
muchos afios. Los islamistas, al menos por el momento, no tienen que cefiirse a ninguna
coalicion y pueden realizar su propia agenda.

Erdogan y el AKP no simbolizaron nada nuevo, al menos viendo el fendmeno desde
la logica estructural de los clivajes, pues fueron la culminacién del proceso de
consolidacion del islamismo como fuerza politica principal en Turquia. Es cierto que en
Turquia ha habido cambios en la politica, pero en términos estructurales los votantes siguen
alineandose de acuerdo a los clivajes tradicionales que ya se han mencionado.

Probablemente el clivaje Islamismo-Kemalismo sea el mas importante en Turquia,
pues la gran apuesta de Kemal cuando cre6 la republica fue crear un Estado laico y
moderno en contraposicion del Imperio Otomano, el cual era al mismo tiempo un califato.
En ese orden de ideas, aunque solo en los 90 pudo llegar al poder un partido islamista y
solo en la actualidad un partido igual ha podido mantenerse el poder, a través de la teoria de
los clivajes se puede entender que no es un fendmeno coyuntural sino un conflicto social
que se mantiene y que se intensifica o se atenua con el tiempo.

Usando la teoria también fue posible ver mas alld del discurso de Erdogan que visto
coyunturalmente puede generar confusion. Analizando la situacion politica turca en general
y las dindmicas de los partidos politicos histéricamente y en la actualidad es posible afirmar
que el AKP se ha constituido como un partido netamente islamista y ha continuado el
camino del Milli Gorus, a pesar de que sus lideres no lo hayan declarado abiertamente,

finalizando lo que los partidos islamistas anteriores no pudieron: consolidarse en el poder.
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ANEXOS

Anexo 1. Grafica. Political parties represented within the party families, represented
in Turkish parliament since 1950.

Cumeyt Ding Sociatal Cleavages and the Formation of the Turkish Party Syster since 1950
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Anexo 2. Grafica. Nameros de escanos del AKP en las altimas tres elecciones.
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