LA LEGITIMACION EN EL CODIGO CIVIL COLOMBIANO

Por LUIS CARLOS DAZA RAMIREZ

1. EL PARENTESCO EN NUESTRO DERECHO CIVIL. REFORMA DE 1936.

Antes de entrar en el estudio del Titulo XI de nuestro Cédigo Civil,
que trata “de los hijos legitimados”, conviene que dejemos sentados ciertos
conceptos que por guardar estrecha relacién con las disposiciones que

contiene aquel titulo, nos ayudan en el ordenamiento de la exposicién con
beneficio de su claridad.

Del parentesco se ocupa el Cédigo al definir varias palabras de uso
frecuente en las leyes, y, entendido de una manera general como “la rela-
cién legal que existe entre dos o mis personas”, se divide en ‘“parentesco
de consanguinidad”, “parentesco de afinidad” y “parentesco civil”, segin
que se atienda para la existencia de la relacién, a los vinculos de la san-
gre, del matrimonio, o simplemente de la ley.

El parentesco de consanguinidad es la relacién o conexién que existe
entre las personas que descienden de un mismo tronco o raiz, o que estan

unidas por los vinculos de la sangre, dicen los términos del articulo 36
del Cédigo.

Este parentesco es legitimo o ilegitimo. El primero, al decir de los
textos', “es aquel en que todas las generaciones de que resulta, han sido
a:utorxzadas por la ley; como entre dos primos hermanos, hijos legitimos
de dos hermanos, que han sido también hijos legitimos del abuelo comin”.
El segundo, cu'ando “una o mas de las generaciones de que resulta, no
han sido autorizadas por la ley; como entre dos primos hermanos, };ijos

legitimos d? dos hermanos, uno de los cuales ha sido hijo ilegitimo del
abuelo comin” —articulos 38 y 39 C. C—.

' 'Dlremos también que el parentesco legitimo de consanguinidad se
origina en el matrimonio, por donde el articulo 6° de la Ley 57 de 1887
que derogé el articulo 51 del Cédigo Civil, reza: “Se llaman hijos legiti:
mos los concebidos durante el matrimonio verdadero o putativo de sus
padres, que produzca efectos civiles, y los legitimados por el matrimonio
de los mismos, posterior a la concepcién. Todos los demds son ilegitimos”.
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Este articulo se relaciona con los articulos 213 y 214 del Titulo X del

mismo Cédigo, que se ocupa “De los hijos legitimos concebidos en matri-
monio”.

Resulta, pues, que fuéra de matrimonio el parentesco de consangui-
nidad es ilegitimo.

Antiguamente el Cédigo Civil hacia la siguiente distincion respecto
del parentesco ilegitimo: “Los hijos ilegitimos son naturales, o de daiado
y punible ayuntamiento, o simplemente ilegitimos. Se llaman naturales
los hijos habidos fuéra de matrimonio de personas que podian casarse
entre si al tiempo de la concepcién, cuyos hijos han obtenido el reconoci-
miento de su padre o madre, o ambos, otorgado por escritura publica o
en testamento. Se llaman de dafiado y punible ayuntamiento los adulte-
rinos y los incestuosos. Es adulterino el concebido en adulterio; esto es,
entre dos personas de las cuales, una a lo menos, estaba casada al tiempo
de la concepcién con otra; salvo que dichas personas hayan contraido
matrimonio putativo que respecto de ellas produzca efectos civiles. Es
incestuoso para dichos efectos, el hijo habido entre dos personas que no
pueden casarse por las relaciones de parentesco natural o civil, y por las
cuales seria nulo el matrimonio”. Articulo 52 C. C.

“Simplemente ilegitimo era, respecto del padre, el hijo natural o
espurio, que no ha sido reconocido por él; y respecto de la madre, el
espurio a quien ésta no ha reconocido, ni tenido por hijo de una manera
ptblica y notoria”. —Articulo 57 C. C.—.

“Espurios eran los hijos de dahado y punible ayuntamiento”. —Ar-.
ticulo 58 C. C.—.

Sobre estos hijos el articulo 56 del Cédigo Civil disponia que: “Se
llama puramente alimentario, respecto del padre, al hijo ilegitimo, sea
natural o espurio, reconocido por aquél para el solo efecto de que ;fuede
reclamar alimentos; y respecto de la madre, al espurio que, no teniendo
respecto de ésta la calidad legal de hijo natural, es reconocido por ella
para sélo el mismo efecto”.

Todo este sistema sobre el parentesco fue sustancialmente reformﬁdo
por la Ley 45 de 1936, cuya vigencia puso fin a la distincién de los 'huos
ilegitimos en naturales y espurios o de dafiado y punible ayuntamlent?,
como lo acabamos de ver, quedando por tanto reducidos hoy a la categ"orla
de hijos ilegitimos o naturales no més. Asi resulta flel texto del articulo
19 de la ley citada, que llama natural al “hijo nacido de padre_s que al
tiempo de la concepcién no estaban casados entre si, cu_and‘o‘ha sido reco-
nocido o declarado tal, etc.”. En otros términos esto significa que si los
padres no estaban casados entre si, es indiferente que puedefn en.contrarse
ligados al tiempo de la concepcién por el vinculo del matrimonio a otra
persona, porque la ley no toma en cuenta esta circunstancia para esta-
blecer distinciones.

Qué incidencia tuvo la reforma anterior respecto de la legitimacion,
reglamentada segin el Titulo XI del Cédigo Civil, es lo que tendremos
oportunidad de ver a medida que adelantemos en este estudio.
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2. COMO SE LEGITIMA EN NUESTRO DERECHO

De los modos clasicos por las cuales se obtiene la legitimaciéon en las
diversas legislaciones que hemos examinado, nuestro Derecho no acepté
sino la legitimacién por el matrimonio posterior de los padres, aunque
algunos autores consideran como posible el que el Congreso puede otorgar
la legitimacion sin necesidad del matrimonio, en forma semejante a la
usada en el Derecho Espafiol por medio del rescripto del Principe. Pero
mas se asemejaria este medio excepcionalisimo a lo dispuesto moderna-
-mente en el Derecho Francés con motivo de la guerra de 1914-1918, en
favor de los hijos de los soldados muertos en esa hecatombe, aunque,
como ésta, seria una medida de caracter transitorio por su misma natu-
raleza, que no nos permite juzgarla.

3. (ES UNA FICCION LA LEGITIMACION?

Los autores han venido afirmando que la legitimacién es una ficcién
juridica, porque por ella se tiene como nacido en matrimonio al hijo que
ha sido objeto de este favor. Nosotros no participamos de esta opinién. En
el derecho moderno las ficciones son poco aceptables, comoquiera que los
hechos sobre que versan bien pueden explicarse de otra manera. Sabemos
ya que en nuestro Cédigo Civil la legitimacién no puede obtenerse sino
por el matrimonio posterior de los padres, sea que se trate de legitimar
a un hijo concebido antes de la celebracién del matrimonio pero nacido
después, o sea que se trate del hijo que nace antes del matrimonio. Segin
esto, no se trata ciertamente sino de los efectos o consecuencias del ma-
trimonio; tanto es asi, que esos efectos no pueden retrotraerse a una fecha
anterior al matrimonio que los produce —V. articulo 245 C. C.—, y de que
la ley toma precauciones para evitar el -que por medio de la legitimacién
se dé entrada en la familia a hijos extrafios. Tal vez podria hablarse de
ficeién entre nosotros si se aceptara la legitimacién de favor a que nos
hemos referido atris. Pero tal como son las cosas, el hijo legitimado por
el matrimonio posterior de los padres se encuentra evidentemente en dos
fases distintas; antes del matrimonio y después del matrimonio, a efecto
de regular en consecuencia su situacién juridica. La ley en ningén mo-
nhnento va hasta otorgarse el favor de que se le considere como hijo legi-
tl.l'fJO antes del matrimonio de sus progenitores, para que se hable de fic-
cion. De manera que si con anterioridad a la celebracién del matrimonio
de }os padres se abre una sucesién, por ejemplo, los derechos del hijo
serdn los que correspondan a su estado de hijo ilegitimo o natural, con-
forme con la ley de la delacién de la herencia —Articulo 1013 C. C.—.

Este ?o.ncgpto de ficcién reposa sobre la base de que para decidir so-
bre la legitimidad del hijo no se toma en cuenta sino la época de la con-
cepcion y no la fecha del nacimiento —articulos 62 de la Ley 57 de 1887

y _213 del C .C.‘—. Pero, a nuestro modo de ver, es erréneo aplicar unos
mismos principios a cosas diferentes.

En efecto, para'!a legitimacién no importa que el hijo haya nacido
antes_de la celfabraclon del matrimonio o que haya sido concebido antes
y nacido después, porque sera siempre a partir del matrimonio que efec-

tden sus padres cuando venga a considerarsele como legitimo y a tener
los derechos correspondientes.
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En cambio, en el matrimonio, la legitimidad del hijo no estd sometida
a ninguna circunstancia posterior a su celebracion; de donde resulta que
el hijo estd amparado por la presuncién legal “Pater is est quem nuptiae
demonstrant”, que la otra presuncién de derecho sobre la concepcion, a
que se refiere el articulo 92 del Codigo Civil, viene a comprobar simple-
mente, estableciéndola de manera que no se admita prueba en contrario.

Es que la legitimaciéon estd sometida a una condicién: si se efectiia
el matrimonio de los padres. Pero la legitimidad en si misma considerada

excluye la condicion; ella resulta necesariamente, inmediatamente, del
matrimonio.

La legitimacion no tiene, pues, otro objeto que buscarle solucion a
los graves problemas que resultan de las uniones ilegitimas respecto de
los hijos. Establecida de esta manera se comprende cémo no empece al
propoésito primordial el que hayan existido matrimonios intermedios de
uno de los padres con otra persona, no obstante que el articulo 52 de la
Ley 153 de 1887 hable de ‘subsiguiente matrimonio”: Ello se aclara su-
ficientemente teniendo en cuenta que esta disposicion no es sino una re-
produccién de los articulos 203, 204 y 205 del Cédigo de Chile, que con-
tienen la misma doctrina, pero que hablan, respectivamente, de ‘“matri-
monio posterior”, en estos casos.

Para que la legitimacion se produzca basta sélo que el matrimonio
que se contrae sea verdadero, es decir, que se celebre en conformidad con
las disposiciones del Concilio de Trento, para los catdlicos —articulo 17
de la Ley 35 de 1888—, y para los demas de acuerdo con las prescripciones
de la ley civil.

4. QUE MATRIMONIOS NO PRODUCEN LA LEGITIMACION

La legitimacion no se produce cuando el matrimonio es presunto o
putativo, o cuando carece de las condiciones legales necesarias para pro-
ducir efectos civiles —articulo 52, ordinales 29 y 3° de la Ley 153 de 1887—.

Conviene observar que siguiendo nuestro Codigo Civil la misma doc-
trina del chileno, acerca de la importancia del matrimonio putativo para

producir la legitimacion, sin embargo es distinta la nocién que uno y otro
dan sobre dicho matrimonio.

Ya tuvimos ocasiéon de anotar en capitulo anterior que nuestro esta-
tuto se separa de la concepcién tradicional del Derecho Canfmico §obre el
matrimonio putativo, pero no el Derecho Chileno, porque en 'el es c!1ferente
la letra del articulo 122, que dice:-“El matrimonio nulo, si hg sido cele-
brado con las solemnidades que la ley requiere, produce los mismos ‘efec-
tos civiles que el valido respecto del conyuge que de' buena fe, y con justa
causa de error, lo contrajo; pero dejara de producir ei?ectos civiles des.de
que falte la buena fe por parte de ambos céonyuges”. Ifms Claro. Solar ‘dxce
que este “articulo establece, como se ve, una diferencia entre el matrimo-
nio verdadero y el matrimonio putativo. El primerf) es a:quel que ha sido
celebrado con todas las solemnidades legales y sin impedimento ni defecto

- 45 -



alguno y que, por consiguiente, producird siempre todos los efectos que la
ley le atribuye. El segundo es el matrimonio que adolece de un vicio @
defecto interno por existir un impedimento que lo hace irrito o nulo; y
este matrimonio puede o no producir los mismos efectos civiles que el
vdlido. Segiin esta definicién que autorizan los términos del articulo 122
del Cédigo, el matrimonio putativo no es el matrimonio de buena fe como
lo define Laurent, siguiendo la doctrina legal de los comentadores. Es
matrimonio putativo aquél que todos, en la ignorancia del impedimento
que lo anula, tienen por legitimo; es el que tiene las apariencias de ver-
dadero matrimonio porque se ha celebrado con las solemnidades que la
ley determina para la celebraciéon de todo matrimonio. Que este matrimo-

nio produzca o no efectos civiles, dependerd de la buena o mala fe de los
conyuges”.

5. LEGITIMACION FORZOSA Y LEGITIMACION VOLUNTARIA

Contraido el matrimonio por él se legitima al hijo concebido y no
nacido, o al hijo que ha nacido antes de matrimonio. ;Pero cémo se opera

la legitimacion, o en otras palabras, la legitimacién es forzosa, ipso jure,
o voluntaria?

El articulo 237 del Cédigo Civil, que es semejante al 206 del Cédigo
chileno, dice que “el matrimonio posterior legitima ipso jure a los hijos
concebidos antes y nacidos en €é1”. Asi redactado, tenemos que la legiti-
macién se produciria ipso jure en todos los casos y respecto de todos los
hijos, de cualquier clase, porque en este articulo se suprimieron las excep-
ciones que contiene el texto chileno. Con tal motivo existia una incon-
gruencia que se notaba con la sola lectura del articulo 238 siguiente. Pero
posteriormente vino el articulo 52 de la Ley 153 de 1887 y en un solo
texto recogié las disposiciones contenidas en los articulos 203, 204 y 205,
citadas excepcionalmente por el articulo dicho del Cédigo de Chile.

En definitiva, la legitimacién forzosa de los hijos concebidos y naci-
dos en el matrimonio posterior que celebren los padres, se efectia en
nuestro Derecho, salvo que: 1° El hijo hubiere sido concebido en adul-
terio; el ignorar uno de los padres que el otro estaba casado en la época
de la concepcidn, o el haber el otro creido de buena fe que su matrimonio
no subsistia, son circunstancias que no invalidan esta excepcion. 29 Si
el matrimonio posterior fuere presunto o putativo; y 39 Si este matrimo-

n.lo.lcareclere de las condiciones legales necesarias para producir efectos
civiles.

Dfa la misma manera, es automatica la legitimacién por el matrimonio
posterior de los padres si previamente han reco

S nocido a sus hijos como
naturales, con los requisitos que demanda la ley

En los demas casos la legitimacién es voluntaria
239 de la codificacién: “Para que ella se produzca,
padres designen en el acta de matrimonio,
a quienes confieren este beneficio,

Yy agrega el articulo
es necesario que los

0 en escritura piblica, los hijos
ya estén vivos o muertos”.
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6. CUALES H1JOS PUEDEN SER LEGITIMADOS EN NUESTRO DERECHO

Lo expuesto nos lleva también a considerar cuales hijos pueden ser
legitimados en nuestro Derecho. Sobre este punto debemos re'cordar la
reforma introducida por el legislador de 1936 a que nos referimos ante-
riormente, para distinguir segin que se considere el problema con ante-
rioridad a esa fecha o después de ella.

Conocida ya la clasificacién que antiguamente hacia el Cédigo de los
hijos ilegitimos, la Ley 153 de 1887, varias veces nombrada en estzqs apun-
tes, al recoger la doctrina chilena del articl.llo 266 sobrg la legitimacion
por el matrimonio posterior de los padres, vino a ar‘morzlzal"’con 2quellos
preceptos en forma de excluir del beneficio de esta mstl‘tuclon: 1° A lo's
hijos adulterinos. 2© A los hijos concebidos antes y I‘l.aCIdOS en.el matri-
monio presunto o putativo de sus padres; y 3° A los hl_J(')s concebidos antes
y nacidos en un matrimonio que carezca de las condiciones legales nece-
sarias para poder producir efectos civiles.

Alterando un poco el orden de estas exclusiones que acabamos de
anotar, nos referiremos seguidamente a la 22 y 3% de ellas, para tratar
aparte la que se refiere a los hijos adulterinos.

El sefior Vera en sus comentarios al articulo 293 del Cé(?igo de Chllt?,
de donde es tomada nuestra disposicién, sobre l.at 1mp‘ortanc1a ‘(‘iel m:t.rl-
monio putativo para los efectos de la legiFimacl'or’l,.dlce que: “Los l.JtOS
que se legitiman tienen su origen en relaclones.lllcrfas de sus plrogfm 0-
res; si éstos se casan y se declara nulo el matrimonio, esta resolucion go
ataca derechos adquiridos, porque las cosas se retrotraen a su 1esta o
anterior y esos hijos, que eran ilegitimos o naturales, quefian como t;ia es uE:
vez disuelto el matrimonio. No pueden ellos sacar ventaJ.as de _don e not :
existido unién legitima y por eso nada pierden. El nacido bajo un‘dma r11;
monio putativo adquiere un estado civil que le da l'a lfay al1 consi er:;ll'to
legitimo desde su concepcién, porque a él no le perjudica e v1c1::e ocuien
con que se le procreé y cuya falta no es posﬂ?le hacerlg pesar sot : ‘?o £n
no ha tenido culpa en ella. Hé aqui por queé e.l matrimonio putasl- e
basta para legitimar a los hijosdque l'mblese;ni ;lgi:ioczrzcsi:cilg: ::neiéugles
que desde que los hijos legitimados por matr S
a los legitimos para todos los efectos lggales y la legi imi I;' e

dencia legitima, no se conciben estos beneficios en ia
;ijsc: :z%ciggs antes dge un matrimonio que se (3,eclara nulo y que por esta
causa retrotrae las cosas a su estado anterior'.

s entre nosotros don Fernando Vélez.
las que vienen a confirmarnos, contra
iti i6 iccion; porque
su parecer, de que con la legitimacion no _se ha‘c‘{l'lcllnfl fllglmm a’tr?mo‘; e
como acabamos de verlo al referirse a la imposibilida: Rt
putativo para engendrar aquella, “las cosas se rletrotrze;ana LS
anterior y esos hijos, que eran ilegitimos o naturz.i’esy Q}l iy
una vez disuelto el matrimonio”. Luego la legitimacion, afl'rmam.os noor ésté
i i ino
es una consecuencia del matrimonio que no puede producirse s P
cuando es validamente celebrado.

De la misma opinién anterior e
Pero son las razones del sefior Vera
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Sin embargo, todavia se nos hace dificil consiliar los resultados del
matrimonio putativo en cuanto se refiere al hijo legitimo y los que tiene
respecto del hijo legitimado. Todo esto proviene del error de considerar
la’ legitimacién como una ficcién juridica, con fundamento en que para
sus efectos s6lo se toma en cuenta la época de la concepcién, segiin hemos
analizado en piaginas anteriores. Pero demostrado que la legitimacién no
es sino una consecuencia del matrimonio posterior que contraen los pa-
dres del hijo legitimado, no vemos por qué haya de hacerse distincién
alguna entre éste y el hijo legitimo de matrimonio putativo o presunto.
Francamente, somos partidarios de que se acepte la doctrina del Derecho
Canénico sobre el particular y de que, en consecuencia, se admita la le-

gitimacién en el caso de que se haya celebrado un matrimonio de tal
naturaleza.

El ordinal 39 del articulo 52 no dice cudl sea el matrimonio “que ca-
rece de las condiciones legales Necesarias para producir efectos civiles”.
Pero de acuerdo con la legislacién chilena que le sirve de fuente, tal ma-
trimonio seria el contraido entre ascendientes y descendientes por con-
sanguinidad o afinidad, y entre colaterales por consanguinidad hasta el
segundo grado inclusive —articulo 59 de la Ley de 10 de febrero de 1884—-.
Esto es semejante a lo dispuesto en el ordinal 99 del articulo 140 de nues-
tro Cédigo, a saber: “Cuando los contrayentes estin en la misma linea de
asc.endientes V descendientes, o son hermanos”’; Yy también a lo que pos-
teriormente dispuso la Ley 57 de 1887, en el ordinal 29 de su articulo 13;
“Cuando se ha contraido por personas que estin entre si en el primer
grado de la linea recta de afinidad legitima”,

" La consecuencia de las uniones a que se refieren estos impedimentos
seria una_l p}'ole verdaderamente incestuosa, comoquiera que dichas unio-
nes son indispensables ¥, POr consiguiente, hacen absolutamente nulo el
matrlmon'iq. Es claro, con lo dicho, que los hijos tenidos de estas uniones
no se legltlman nunca, porque como la legitimacién no se produce en Co-
lombia sino por el matrir.nonic‘) Posterior de los padres, éstos jamas podran
ct.mtraer verdadero matrimonio entre nosotros, dada esa clase de prohibi-

- Aqui si es donde resalta el

ue resulte nulo, aunque sea
el orden social.

nas, si una de ellas, por lo meno
cién, exceptuando el matrimonio
ducia efectos civiles entre dichas
rente de la que traia el antiguo G

. 6digo Penal y
el adulterio no podia ser cometido g al, porque de acuerdo con éste

sino por la mujer.

rrespondiente el que viniera a regularla, como ley particular soE)r.e la ma-
teria. Hoy no se debaten estos conceptos, porque tanto en el Cédigo Civil
como en el Cédigo Penal el adulterio ha dejado de producir esas conse-
cuencias.

A la luz de las disposiciones pertinentes del Cédigo Civil, el hijo con-
cebido en adulterio no podia legitimarse por el matrimonio que .posterlor-
mente contrajeran sus padres, fuera nacido dentro del matrimon}o o fuera
nacido antes de celebrarse éste, porque tampoco el padre pod}a recono-
cerlo como natural. Esta situacion ha variado a partir‘ de la vigencia d(?
la Ley 45 de 1936, sobre filiaciéon natural, y cuyo ‘a’lrtlculo 18 ’ree’mplazo
al 52 de la codificacién, terminando con la distincion que hac1a'e'ste de
los hijos ilegitimos. En consecuencia, actualmente pugden ser legitimados
por matrimonio” posterior todos aquellos hijos reconocidos como naturales

por sus padres.
7. LA LEGITIMACION DEL HIJO ADULTERINO EN NUESTRO DERECHO

Con ser las cosas como las hemos expuesto, vamos a examinar segui-
damente la cuestién que puede ocurrir en el transito de ‘una leglsl_acliclon
a otra, porque podri considerarse como legitimado al hijo concel')l o 'y
nacido en adulterio de uno de los padres si éstos contraen matrimonio
bajo la vigencia de la Ley 45 de 19367

Al parecer, el hijo concebido y nacido en.esta situacién ’es adulte;rlnlo,
comprendido en la exclusién que hacia el ‘o’rdmal 19 del grtlcu.lo 52 f ela
Ley 153 de 1887, respecto de la legitimacion por el matrimonio post erlgz
de los padres, porque éstos no podian reco’nocerlo como na}‘tural, ;n es .
la vigencia de la Ley 45 de 1936, y, ademds, porque tal hlJOS?}ue e cgps i
derarsele comprendido por el articulo 20 de la Ley 153 de 1887, l‘quet ice:
“El estado civil de las personas, adquirido conforme a la ley vigen ice’?
la fecha de su constitucién, subsistira aunque aquella ley fuere abolida, ete. 1

Pese a la fuerza de estas consideraciones, n'o.sotros creemos quetfs
hijo de que se trata si puede tenerse como legitimado. Tenemos es

razones en apoyo de la tesis:

19 La calificacién de hijos espurios y, por tar'1to, de adulterlgos, Ec:irel:;z
establecerse judicialmente, de acuerdo con ’lg leglslac’lon at{;og; al.a s
tanto, sélo existian hijos simplemente 1.legzt1mo‘s. Asloresu da et Sopoie
del articulo 58 de la Ley 153 de 1887, cuyo ordinal 4° era de este :uebé
“En reconocimiento podra ser impugnado por toda ‘person;l q:xe_ ? iy
tener interés actual en ello. En la impugnacién deberan p;o arueezggo 5
de las causas que en seguida se expresan: 4% Haper si ot i(;:ga” xig
dafiado ayuntamiento calificado de tal por sentenc}a ejecuto 3 1;)5 o
era una consecuencia del sistema, porque en la practlcalm;r:fho 5 ]
dres podian reconocer a sus hijos, comoquiera que el sgo e
cimiento bastaba para acreditarlo de la madre, de acuerdo (1: R B
7° de la Ley 95 de 1890, y asimismo el padre, que segun e it e
articulo 56 de la Ley 153 de 1887 no estaba obligado a man

qué persona habia tenido el hijo.
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29 No habiéndose reconocido previamente al hijo, éste era simple-
mente ilegitimo; luego posteriormente sus padres pueden reconocerlo co-
mo natural al momento del matrimonio, contraido después de 1936, de
suerte que no hay lugar a aplicarle la letra del articulo 20 de la Ley 1563
de 1887 para evitar este reconocimiento, que puede hacerse en cualquier
tiempo. Por consiguiente, este hijo es legitimado por el matrimonio pos-
terior de los padres y conforme con el articulo 238 del Cddigo Civil.

8. OBSERVACIONES SOBRE EL ARTICULO 62 DE LA LEY 1563 DE 1887.

Todo lo que hemos expuesto hasta aqui sobre la filiacion legitimada,
nos lleva a hacerle finalmente las siguientes observaciones a la vigencia
del articulo 52 de la Ley 153 de 1887:

a) Es inoperante en cuanto respecta a la legitimaciéon de los hijos
adulterinos por el posterior matrimonio de los padres, porque:

1° Hecha la reforma de 1936, sobre filiacion natural, no existen ac-
tualmente hijos adulterinos.

29 Con anterioridad a esta reforma, de acuerdo con los textos de la
misma Ley 153 de 1887, articulos 58, y de la Ley 95 de 1890, articulo 79,

también podia legitimarse a los hijos adulterinos, puesto que podian ser
reconocidos como naturales.

b) Es initil tratandose de la legitimacién de hijos incestuosos, porque
‘el matrimonio que careciere de las condiciones legales necesarias para
producir efectos civiles” no puede celebrarse entre nosotros, porque él esta
comprendido dentro de las prohibiciones establecidas por el ordinal 9°
del articulo 140 del Cédigo Civil y por el ordinal 2° del articulo 13 de la
Ley 57 de 1887, que son preceptos de orden publico que hacen absoluta-
mente nulo ese matrimonio.

c) Respecto del matrimonio presunto o putativo, debe acogerse la
teoria del Derecho Canédnico sobre el particular y, consecuencialmente,
definirlo en conformidad y aceptar sus efectos para conceder la legiti-
macién a la prole, evitindose las inconsecuencias del sistema actual.

LUIS CARLOS DAZA RAMIREZ

Abogado del Colegio Mayor del Rosario.
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