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Resumen

El presente articulo realiz6 un analisis comparado entre la apertura y el proteccionismo
para determinar bajo que modelo econdmico se ha evidenciado una mayor igualdad en la
distribucion de ingresos en Colombia dependiendo a los cambios que ha experimentado
la tarifa de impuesto sobre la renta para personas juridicas a lo largo de los afios 1980-

2022.

En promedio, hubo un mejor indice de Coeficiente de Gini durante los afios en donde se
implemento la politica de apertura econdomica. No obstante, los resultados estadisticos
muestran que la tarifa de impuesto sobre a la renta para personas juridicas no es un factor
significativo para alcanzar la igualdad de ingresos. Por lo tanto, se revisaron otros factores

que podrian incidir en ella.
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Abstract
The present article carried out a comparative analysis between open economy and
protectionism, to determine under which economic model Colombia have achieved a

more equal income distribution across society depending on the variation of the corporate

tax rate through the years 1980-2022.

By average, there was a better Gini Coefficient index during the years where an open

economy policy was implemented. Nevertheless, the statistical results showed that



corporate tax rate is not a significant factor for income equality. Therefore, other factors

where reviewed that might explain this variable.
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1. INTRODUCCION

La apertura y el proteccionismo econdmico han sido dos modelos ampliamente discutidos
al ser ejes centrales para la conformacion de la politica publica de los Estados, como
también impulsar, no solo el desarrollo econémico, sino también promover la prosperidad
social desde sus distintas dimensiones. A lo largo de la historia, la mayoria de los Estados
han implementado cualquiera de los dos modelos a través de sus politicas econdmicas.
No obstante, para cada modelo, se han encontrado resultados tanto favorables como
desfavorables frente al objetivo de impulsar el desarrollo econémico del pais y la

adecuada distribucion de la riqueza en la sociedad.

Colombia no ha sido la excepcion en la discusion de este debate. A lo largo de la historia
de su politica econdmica, el Estado colombiano ha implementado ambos modelos
econdomicos en diferentes contextos frente a las necesidades sociales, econémicas y
politicas requeridas para cada periodo. Gracias a ese debate es que surge la pregunta de
investigacion que motiva la realizacion del presente trabajo: ;bajo que modelo
economico se ha logrado una mayor igualdad en la distribucion de ingresos en
Colombia? Lo anterior con el objetivo de determinar, desde la experiencia y la estadistica,
cual de los dos modelos ha sido el mas eficiente para la promocion de la adecuada
distribucion de la riqueza en la sociedad a través del tiempo. Para tratar de responder
nuestra pregunta de investigacion, se realizara una regresion que tomara en cuenta como
variables a observar el Coeficiente de Gini y la tarifa de impuesto sobre la renta para

personas juridicas.

Teniendo en cuenta lo anterior, en el presente articulo de investigacion se realizara un

estudio comparativo y analitico entre ambos modelos econdémicos, observando su



impacto en los resultados del Coeficiente de Gini de Colombia a través del periodo 1980-
2022. Dicho periodo de tiempo resulta relevante dado que el pais experiment6d grandes
cambios en su politica econdmica. Antes de la década de los 90, la politica econdmica del
pais estuvo orientada hacia el proteccionismo econdémico y el modelo de sustitucion de
importaciones. No obstante, con el comienzo de la década de los 90, el gobierno

colombiano empezd a implementar una politica de apertura economica.

Resaltando la relacion intrinseca entre el derecho y la economia, se organiza la vida social
en aras de buscar el bienestar colectivo. El derecho genera un marco normativo que regula
las actividades de produccion, distribucidon y consumo por medio de instituciones que
materializan una politica publica enfocada en delimitar las actuaciones de los agentes
econdémicos, proteger la libre competencia, prevenir abusos de poder en el mercado y

promoviendo condiciones justas en la inversion.

Este andlisis nos permitira identificar cual modelo econémico ha sido el mas apropiado
para la efectiva igualdad en la distribucion de ingresos en el pais, a través de los distintos
cambios que han experimentado el régimen tributario a lo largo del periodo de tiempo a
abarcar, mas especificamente en lo que concierne a la tarifa de impuesto sobre la renta

para personas juridicas.

2. METODOLOGIA DE INVESTIGACION

Para la realizacion del presente trabajo, se implementd una metodologia basada en el
andlisis de datos estadisticos, respaldados a través de la recoleccion de distintas fuentes
de informacion para el desarrollo de nuestra investigacion. Para ello, se realizé un modelo

de regresion lineal simple, mediante las herramientas de Microsoft Excel, para analizar el



impacto de la tarifa de impuesto sobre la renta para personas juridicas con respecto a la

distribucion de ingresos en Colombia a lo largo del periodo 1980-2022.

Para poder realizar el modelo de regresion, se tomaron los siguientes datos:
e Porcentaje de la tarifa de impuesto sobre la renta para personas juridicas (1980-
2022).

e Coeficiente de Gini en Colombia (1980-2022).

Para el porcentaje de la tarifa de impuesto sobre la renta para personas juridicas, los datos
fueron obtenidos de “Colombia’s Top Corporate Tax Rate” (Tax Foundation, 2025).
Mientras que los valores del Coeficiente de Gini fueron obtenidos de la base de datos
“World Income Inequality Database (WIID) Companion dataset” (World Institute for

Development Economics Research [UNU-WIDER], 2022).

Los resultados estadisticos del modelo de regresion nos permitiran identificar y discutir
bajo que modelo econdmico ha habido una mayor igualdad en la distribucion de ingresos
en Colombia, teniendo en cuenta los cambios que ha tenido la politica tributaria en el pais
a través de los anos objeto de investigacion, asi como criticas al sistema tributario de los

ultimos afios frente a uno de los fines del Estado de promover la igualdad social.

Consideramos que la presente investigacion resulta pertinente e innovadora en el analisis
econdémico del derecho, en la medida en que no es comun realizar modelos estadisticos,
como la regresion, en la practica y estudio del derecho. Por lo tanto, este ejercicio permite
evaluar el impacto e influencia de las distintas politicas publicas que realizan los
gobiernos tanto para el desarrollo econdmico del pais, como también el bienestar de la

poblacion.



2.1. COEFICIENTE DE GINI

El Coeficiente de Gini es un indicador usualmente utilizado para calcular el grado de
desigualdad en la distribucion de ingresos dentro de un pais. Tradicionalmente, el
coeficiente va del 0 al 1. Entre mas cercano sea el valor a 1, se entiende que mayor sera
la desigualdad (Departamento Administrativo Nacional de Estadistica [DANE], s.f.). No
obstante, para efectos de esta investigacion, los datos obtenidos de la base de datos
“World Income Inequality Database (WIID) Companion dataset” frente al Coeficiente
de Gini en Colombia entre los afios 1980-2022 son expresados del 0 al 100 (UNU-

WIDER, 2022).

A continuacion, la Tabla 1 muestra el Coeficiente de Gini en Colombia desde el afio 1980

a2022:

Tabla 1

Coeficiente de Gini historico de Colombia 1980-2022

Ano Coeficiente de Gini

1980 55,913
1981 55,575
1982 55,237
1983 54,899
1984 54,561
1985 54,223
1986 53,885
1987 53,547
1988 53,209




1989

1990

1991

1992

1993

1994

1995

1996

1997

1998

1999

2000

2001

2002

2003

2004

2005

2006

2007

2008

2009

2010

2011

2012

2013

52,87
52,532
52,194
54,556
56,918
59,279
58,226
57,172
56,118
56,326
56,534

55,38
54,227
56,093
54,053

54,9
55,136
54,028
57,801

56,2
54,415
54,533
53,884
52,414

52,454




2014 52,384

2015 50,671
2016 50,575
2017 49,649
2018 50,111
2019 51,672
2020 54,005
2021 51,836
2022 55,073

Nota. Elaboracion propia con base a datos obtenidos de UNU-WIDER (2022).

2.2. REGRESION LINEAL SIMPLE

Sykes (1993), comenta que la regresion es una herramienta estadistica que permite
analizar la relacioén de causalidad de una variable en otra. Asi mismo, el autor establece
que cuando el andlisis de regresion involucra una sola variable explicativa, esta se le

conoce como regresion simple.

3. MARCO TEORICO

La bibliografia revisada fue importante para el desarrollo de nuestra investigacion al
habernos permitido comprender, en primer lugar, los principales planteamientos e ideas
que definen a los modelos econdmicos del liberalismo y proteccionismo, como también
el estudio de su desarrollo historico y principales exponentes. Vale la pena mencionar que
el estudio de la escuela liberal también nos ayudo a tener una mejor comprension sobre

lo que abarca una politica de apertura en el desarrollo econdémico de los Estados.
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En segundo lugar, haber revisado bibliografia sobre la historia econdmica de Colombia a
través del siglo XX contribuy6d significativamente para comprender los efectos
econdmicos de la aplicacion de ambas politicas en el pais, y asi tener una mayor claridad

para responder la pregunta que motiva nuestro trabajo de investigacion.

3.1. LIBERALISMO ECONOMICO

Antes de adentrarnos en lo que concierne a la apertura econdmica, resulta importante
realizar una breve introduccion a la corriente que le permitié poder ser desarrollada: el
liberalismo econdmico. El liberalismo econdémico surge en Europa a mediados del siglo
XVIII, en el contexto de las monarquias absolutistas. En dicha época, la escasez de
alimentos era una situacion grave que enfrentaban la mayoria de los Estados, hecho que
conducia a que se presentaran distintas problematicas de orden social, econémico y
politico para las naciones, como hambrunas en la poblacion civil y saqueos dentro de las

ciudades (Méndez, 2017).

Para poder contrarrestar dichos efectos, el Estado represent6 un papel clave en la politica
econdmica interna. De esta forma, se establecio que la inica manera en la que se pudiese
realizar una adecuada distribucion de alimentos a lo largo del todo el territorio era
interviniendo directamente en la actividad econdmica. Es decir, el Estado contaba con la
potestad de intervenir en cada una de las etapas de la cadena productiva, comercializacién
y precios de los bienes, actuando, asi como una especie de ‘Estado policial’ (Méndez,

2017).
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No obstante, con el tiempo surgieron ciertos cuestionamientos frente a dicha politica
econdmica. Muchos contradictores empezaron a criticar el papel que representaba el
Estado en la actividad econdmica, para dar paso a ideales que abogaban por la
implementacion de un modelo en el cual la intervencion del Estado en la economia interna
fuese minima, al igual que la eliminacion de barreras al comercio (Plazas Vega, 2014).
De estos ideales surgio la famosa frase ‘laissez-faire, laissez-passer’, que al espafiol
traduce a ‘dejar hacer, dejar pasar’, movimiento que abogaba por la libre produccion y

comercio de bienes dentro de un territorio determinado (Méndez, 2017).

Ahora bien, partiendo de este breve contexto histérico, el liberalismo economico se ha

entendido como aquel sistema:

(...) basado en la propiedad privada y en el cual las decisiones de produccién se
hacen por la iniciativa descentralizada de los agentes econdmicos, principalmente
por las empresas, con el objetivo de obtener beneficios, bajo la senal del sistema

de precios y en un contexto de competencia. (De Vroey, 2009, p.14)

El liberalismo econdmico, a su vez, defiende la reduccion de barreras arancelarias que
limiten la libre circulacion de bienes y servicios en el comercio (Plazas Vega, 2014). Para
los exponentes de esta escuela, es precisamente a través de la economia de mercado la
encargada de impulsar el desarrollo, crecimiento y riqueza de los Estados (De Vroey,

2009).

Uno de los mayores exponentes del liberalismo econémico fue Adam Smith, autor de la

obra La Riqueza de las Naciones, publicada en el afio de 1776. Smith era critico del
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mercantilismo, el cual era un sistema econdémico que establecia que la riqueza de un
Estado dependia de la cantidad de metales que este contara (Ramirez Cardona, 2009). Asi
mismo, era un defensor de la libertad de comercio, asi como lo expone en el Libro IV de
su obra, en el cual explica sobre los efectos negativos que se pueden generar al establecer
restricciones en ella mediante la imposicion de aranceles a bienes extranjeros o la
prohibicidon de importaciones de aquellos que pudiesen ser producidos en el territorio,
medidas que podrian generar el surgimiento de monopolios dentro de la industria
nacional, las cuales no tendrian ninguin tipo de impacto positivo dentro de la actividad
econdmica (Fau, 2010). Inclusive, consideraba que esta situacion terminaba afectando al
consumidor local con respecto a su relacion con el productor, dado que el primero debia

pagar el sobreprecio que este tltimo determinaba (Smith, trad. en 1994).

Sumado a lo anterior, Smith (trad. en 1994) comenta que:

(...) al abrir un mercado mas amplio para cualquier parte del producto de su
trabajo que pueda exceder el consumo del pais, lo estimula a mejorar sus
capacidades productivas y a expandir su producto anual al maximo, y de esta

manera a incrementar el ingreso y la riqueza reales de la sociedad. (p.548)

Asi mismo, Smith plantea la ventaja absoluta, que consiste en que “(...) gracias a la
especializacion de la produccion, el bien se puede producir de la forma mas eficiente y
utilizando la menor cantidad de recursos” (Rozas Gutiérrez, 2016, p.45). Lo anterior, el
autor lo fundamenta en que “si un pais extranjero nos puede suministrar una mercancia a

un precio menor que el que nos costaria fabricarla, serd mejor comprarsela con el producto

13



de nuestro trabajo, dirigido en la forma que resulte mas ventajosa” (Smith, trad. en 1994,

p.555).

No obstante, a pesar de que Smith defendia la menor intervencion posible del Estado en
la economia de mercado, habia ciertos gastos inherentes a su funcion. Estos fueron
definidos en: gastos de defensa de la sociedad; gastos de administracion de justicia; gastos

de infraestructura; y, gastos locales y provinciales (Plazas Vega, 2014).

En conclusion, en la obra La riqueza de las Naciones, Adam Smith sostiene que la
verdadera riqueza de una nacion consiste en la posibilidad de satisfacer las necesidades
de cada uno, siendo aquel mercado en donde se pueda desarrollar el libre comercio y
exista la menor cantidad de impuestos como el mas optimo para alcanzar dichos fines
(Otteson, 2013). Adicionalmente, defiende la idea de que la intervencion del Estado debia

ser minima en la economia (Plazas Vega, 2006).

3.1.1. NEOLIBERALISMO Y APERTURA ECONOMICA

El neoliberalismo surge a mediados del siglo XX como respuesta al intervencionismo
estatal y al sistema de economia mixta impulsado por John Maynard Keynes, como
también la economia planificada promovida en la antigua Unién Soviética, modelo en el
cual el Estado se encarg6 de intervenir en todos los &mbitos de la economia (Plazas Vega,
2014). Por su parte, el sistema de economia mixta es un modelo econémico el cual, a
pesar de proteger la libertad de empresa y la iniciativa privada, consideraba que el Estado
debia intervenir en el mercado para corregir sus deficiencias y redistribuir eficientemente

el ingreso y la riqueza en la sociedad (Plazas Vega, 2014).
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Plazas Vega (2014) comenta que, durante por varios aflos, la economia en la mayoria de

los paises estuvo direccionada a:

(...) la ocupacion plena y la redistribucion del ingreso y de la riqueza, siempre
desde la perspectiva de la propension a consumir, de manera tal que las politicas
fiscal y econdmica giraran alrededor del estimulo de la demanda, mas que la

oferta. (p.83)

Adicionalmente, dicho modelo se caracterizo por el incremento del gasto publico, que, en
consecuencia, también implicé el incremento de tributos. No obstante, a largo plazo, se
empezaron a evidenciar ciertas deficiencias en dicho modelo, especialmente en lo que
concierne a la inflacién dado al crecimiento de la gestion publica de los Estados y el
déficit fiscal. Por otra parte, los impuestos sobre la renta con tarifas progresivas también
se convirtieron en un impedimento para que las empresas pudiesen crecer, por lo que

muchas se vieron en la situacion de practicar la evasion de impuestos (Plazas Vega, 2014).

Ahora bien, vale la pena aclarar que algunos autores, como Gonzales de Olarte (2023)
han comentado que el neoliberalismo no deberia ser considerado un modelo de desarrollo
econdmico, sino una filosofia e ideologia que rescato las principales bases del liberalismo
econémico clédsico, pero al contexto de finales del siglo XX. Algunos de los
planteamientos que propone la corriente neoliberal es la promocion de la libre
competencia dentro de los mercados, ya que evita el surgimiento de monopolios u
oligopolios, lo cuales tienden a incrementar el precio de los productos para el consumidor

ante la falta de competencia (Plazas Vega, 2006).
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Otro de los planteamientos que propone la corriente neoliberal es la eliminacién o
reduccion de las barreras arancelarias y paraarancelarias con aras de promover el
comercio internacional, el cual se manifiesta a través de la apertura econdémica. Para los
defensores del neoliberalismo, dichas restricciones terminan favoreciendo a los
productores de la industria nacional ya que sus utilidades pueden ser utilizadas para el
incremento de los precios de sus bienes y servicios en perjuicio del bienestar de los

consumidores (Plazas Vega, 2006).

Sugieren entonces que una politica econdémica en la cual se restrinjan barreras
arancelarias y paraarancelarias sobre bienes extranjeros se promueve la entrada de
productos extranjeros al mercado nacional. Dicha actividad fomenta la competitividad
entre productores para ofrecer bienes y servicios de calidad entre los consumidores, al ser
estos los encargados de direccionar las condiciones de la oferta y produccion (Plazas

Vega, 2006).

Adicionalmente, Katz (1998) comenta que una economia abierta induce a los productores
nacionales la necesidad de tener que producir bienes y servicios a precios competitivos
dentro del mercado. Lo anterior los conlleva a incurrir en medios de producciéon mucho
mas eficientes y utilizar herramientas tecnologicas mas avanzadas, por lo que se
incrementa su productividad y de un mismo modo la tasa de crecimiento. El autor
menciona que esto se debe a que la competencia incentiva a las empresas a implementar
cambios tecnoldgicos para poder competir en los mercados nacionales e internacionales,

situacion que no sucede dentro de una economia proteccionista.
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Inclusive, los defensores del modelo de apertura econdmica comentan que las
exportaciones favorecen las economias de escala (Katz, 1998). Las economias de escala
es un término que implica “(...) que puede lograrse una produccion a mayor escala con
costos promedio menores por unidad producida” (Love & Lattimore, 2015, p.39). En el
caso de un modelo proteccionista, en el cual se restringe la entrada de bienes y servicios
extranjeros, existira un menor aprovechamiento de la economia de escala al existir un
mercado mucho mas reducido para las industrias. No obstante, un modelo de apertura
econdmica permite que se incremente la produccion de la industria ya que permite lograr

la escala méxima de produccion (Katz, 1998).

Frente a los efectos de un modelo de economia abierta en el crecimiento de un pais, Katz

(1998) comenta que:

En una economia abierta, a diferencia de una protegida en donde existe un claro
sesgo antiexportador, la demanda pertinente que enfrentan las empresas es la
demanda mundial, lo que permite a éstas aprovechar economias a escala y de
alcance y operar en aquella escala de produccién que minimice los costos

unitarios. (p.24)

Frente al impuesto sobre la renta de sociedades, uno de los mayores exponentes del
pensamiento neoliberal, Milton Friedman, fue partidario de la reduccion sustancial de este
gravamen, idea también respaldada por Arthur Laffer, quien ha propuesto la necesidad de
reducir el impuesto sobre la renta, para en cambio estimular practicas tales como el

ahorro, la inversion productiva y la actividad empresarial (Plazas Vega, 2006).
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Asi mismo, Maurice Allais estim6 que “(...) los tributos no deben afectar en mayor grado
a quienes realizan actividades en beneficio de la economia mediante la conformacion de
empresas que les implican riesgos y esfuerzos” (Plazas Vega, 2006, p. 140). Teniendo en
cuenta estos planteamientos, se puede concluir que el neoliberalismo ha sido una corriente
critica frente al impuesto sobre la renta de sociedades, abogando entonces por una

reduccion sustancial en la base de este gravamen.

3.2. PROTECCIONISMO ECONOMICO

El proteccionismo puede ser definido como aquel modelo econdomico por medio del cual
los paises se encargan de adoptar ciertas politicas orientadas en la proteccion de la
industria nacional contra aquellos competidores extranjeros. Entre las principales
medidas que los paises adoptan para la proteccion de sus industrias nacionales se

encuentra la imposicion de aranceles a las importaciones (Muradyan & Tutumlu, 2025).

Los defensores de esta politica econdmica abogan principalmente para que los Estados
intervengan en cada uno de los procesos productivos para fomentar el desarrollo
econdémico, lo cual permite diversificar la produccion, controlar la cadena de valor, el
manejo del excedente del productor y consumidor, y, en términos generales, el bienestar

nacional (Muradyan & Tutumlu, 2025).

Uno de los grandes exponentes del proteccionismo econdémico ha sido Alexander
Hamilton, quien fue Secretario del Tesoro en el gobierno de George Washington, primer
presidente de los Estados Unidos. Hamilton fue el autor del “Informe sobre las
manufacturas”, el cual se le fue encomendado por el Congreso de los Estados Unidos en

el afio 1791, con el proposito de promover entre los agricultores sobre los beneficios del

18



establecimiento de la manufactura en la industria nacional (Diaz Pérez, 2000). Para
aquella época, los Estados Unidos se caracterizaba por ser un Estado que exportaba
producciones agricolas y dependia de la importacion de manufacturas del extranjero. No
obstante, para juicio de Hamilton, cada vez se estaban imponiendo mayores restricciones

a la entrada de las exportaciones a los mercados extranjeros (Diaz Pérez, 2000).

En el informe mencionado, Hamilton se aparta de las ideas propuestas por Adam Smith,
para rescatar el papel fundamental del Estado en la economia (Diaz Pérez, 2000). Por lo
tanto, se inspira en los principales ideales del mercantilismo, para poder impulsar a la
naciéon en una potencia industrial (Suarez-Davila, 2019). Hamilton propone
principalmente el fortalecimiento de las finanzas publicas y el establecimiento de una
politica que permitiese proteger a la industria nacional de las importaciones. Asi mismo,
dicha politica debia incluir la promocién de incentivos para la aplicacion de nuevas

tecnologias (Suarez-Davila, 2019).

Hamilton controvirti6 el pensamiento propuesto por Adam Smith relativo al surgimiento
de monopolios e incremento de precios por la proteccion del Estado a la industria
nacional. Frente a ello, considerd que, si bien puede que la proteccion a las manufacturas
podria incrementar los precios de los productos, con el paso del tiempo, el desarrollo de
la manufactura permitiria que los precios disminuyeran en comparacion a las

importaciones (Diaz Pérez, 2000).

Las ideas de Hamilton tuvieron un impacto en varios economistas, entre ellos Friedrich

List (Diaz Pérez, 2000). List comentaba que la libre competencia “(...) es benéfica

unicamente cuando en dos naciones existe el mismo nivel de desarrollo (...)” (Diaz Pérez,
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2000, p.17). Frente a ello, Friedrich List fundamentaba su postura alegando que las
principales ideas propuestas por Adam Smith fueron utiles para los intereses de Gran
Bretana durante el siglo XVIII, ante las necesidades de los productores de poder
comercializar sus productos en otros mercados. No obstante, dichos ideales no hubiesen
podido ser aplicables dentro del contexto del siglo XIX, especialmente para Alemania,
pais de origen de List. Consideraba entonces que una politica econdmica defensora del
libre comercio hubiese sido perjudicial para las pequefias empresas al estas verse
obligadas a competir con productos extranjeros mas avanzados (Muradyan & Tutumlu,

2025).

Teniendo en cuenta ello, List consideraba que se debia establecer una politica orientada
en aislar la economia de los mercados internacionales con aras de permitirle a la industria
nacional desarrollarse hasta obtener la capacidad de enfrentarse a los productores
extranjeros (Muradyan & Tutumlu, 2025). Por muchos afios, especialmente durante la
década de los 60 y 70, la mayoria de los paises en via de desarrollo implementaron ciertas
politicas proteccionistas, entre las cuales se destacan el modelo de sustitucion de
importaciones, como también la imposicion de barreras de entrada a bienes extranjeros.
Incluso, en términos de prosperidad social, se evidencié en un principio que dichas
politicas resultaron siendo beneficiosas para los Estados, ya que el surgimiento de nuevas
industrias permitid incrementar indicadores como la tasa de empleo y los ingresos fiscales

(Muradyan & Tutumlu, 2025).

Aterrizando al contexto latinoamericano, el proteccionismo tuvo su mayor auge a

mediados del siglo XX gracias a los planteamientos propuestos por Raul Prebisch, quien

trabajo conjuntamente con la Comision Econdmica para la América Latina y el Caribe
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(CEPAL), con el proposito de encontrar las causas del subdesarrollo de los paises
latinoamericanos, a lo que se le conocid como el estructuralismo (Plazas Vega, 2006).
Frente a ello, Plazas Vega (2006) comenta que “la dependencia de la periferia en relacion
con el centro como consecuencia de su posicion de simples proveedores de productos
primarios es el motivo primordial por el cual el estructuralismo plantea la

industrializacién como modelo de desarrollo” (p. 173).

Para lograr dichos fines, muchos paises adoptaron diversas politicas, que se basaron,
ademas de protecciones arancelarias, en la aplicacion del modelo de sustitucion de
importaciones, la redistribucion de la propiedad y del ingreso, y la intervencion del Estado
en la economia (Plazas Vega, 2006). Con lo que respecta a las politicas proteccionistas,
estas se caracterizaban por los “(...) altos aranceles, impuestos a las importaciones y
restricciones administrativas que permitieran un papel protagonico del Estado en la
seleccion de los bienes que habrian de arribar al territorio aduanero nacional” (Plazas

Vega, 2006, p.174).

Asi mismo, frente a la redistribucion de la propiedad y del ingreso, Prebisch consideraba
pertinente la aplicacion de politicas orientadas a ellas ya que permitirian impulsar el
fortalecimiento de los mercados internos. Teniendo en cuenta ello, estimaba que se debian
implementar reformas tributarias orientadas a impuestos sobre la renta con tarifas
progresivas. Afiadiendo a lo anterior, también abogaba por el papel intervencionista del
Estado en el control de precios de ciertas actividades econdémicas y la promocion de

subsidios para el estimulo de las empresas (Plazas Vega, 2006).
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4. HISTORIA DE LA POLITICA ECONOMICA EN COLOMBIA A TRAVES

DEL SIGLO XX

El modelo econémico en Colombia se caracterizé por muchos afios del siglo XX por ser
una politica proteccionista a favor de la industria nacional frente al sector externo,
existiendo una participacion activa por parte del Estado en la regulacion del proceso
econdémico (Ortega Céardenas, 2011). El proceso de industrializacion en Colombia tomo
su punto de partida en la década de los treinta a raiz del colapso del comercio internacional
a raiz de dos acontecimientos: la caida de la bolsa de Nueva York (1929) y la Segunda

Guerra Mundial (Ocampo & Romero Baquero, 2024).

La politica proteccionista en Colombia, ademas de impulsar el desarrollo de la industria
nacional, también se caracterizo por el crecimiento del Estado, asociado principalmente
en la inversion social y de infraestructura, como también la adopcion de los servicios
publicos, con anterioridad a cargo de empresas privadas (Ocampo & Romero Baquero,

2024).

La década de los ochenta se caracterizo por la crisis de la deuda, también conocida como
“década pérdida” (Lopez Montafio & Pachon Baena, 2022). Debido a la deuda externa y
el déficit fiscal, muchos paises latinoamericanos alcanzaron niveles elevados de inflacion;
no obstante, en el caso colombiano, no se llegd a evidenciar aquellos niveles altos de
inflacion (Plazas Vega, 2006). Lo anterior debido a que Colombia implementé una
politica de ajuste que logrd incrementar los ingresos fiscales a raiz de la expedicion de
una reforma tributaria en 1983, como también la creacion del impuesto al valor agregado
(IVA) (Lopez Montafio & Pachon Baena, 2022). No obstante, los principales problemas

econdomicos que enfrentd6 Colombia en la década de los ochenta fueron principalmente
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“(...) grandes déficits en la cuenta corriente de la balanza de pagos y el acceso mads

limitado al financiamiento externo” (Ocampo & Romero Baquero, 2024, p.19).

Dichos factores impulsan al gobierno colombiano a empezar a aplicar en su politica
econdmica los principales principios del Consenso de Washington, los cuales ya estaban
siendo aplicados en muchos gobiernos de Latinoamérica (Lopez Montafio & Pachon
Baena, 2022). Lo anterior, sumado a las presiones que enfrentd el gobierno de Virgilio
Barco (1986-1990) por entidades multilaterales y acreedores de la deuda externa, no hubo
otra alternativa que acoger las recomendaciones emitidas por el Banco Mundial de
adoptar una politica de apertura econémica, so pena de la imposibilidad del pais de poder

conseguir nuevos préstamos (Ortega Cardenas, 2011).

En el afio de 1990, César Gaviria es elegido presidente de Colombia, cuyo gobierno se
caracterizd no solo por el establecimiento de politicas encaminadas a una economia
abierta, sino también por la introduccion de proyectos de ley tendientes a reformar
principalmente el sistema financiero (Ortega Cardenas, 2011). Asi mismo, Beltran Mora
y Gomez Walteros (2022) comentan que el proceso de la apertura econdémica también
implicd establecer politicas cambiarias y monetarias con el fin de lograr estabilizar la

economia y la competencia en el pais.

Por otra parte, el gobierno de Gaviria se encarg6 de efectuar reducciones futuras a las
tarifas arancelarias, las cuales pasaron de tener un promedio del 43.7% en el afio de 1989
a uno del 11.7% para 1992 (Ortega Cardenas, 2011). De esta forma, Ortega Cardenas
(2011) comenta que entre las principales reformas que se implementaron durante este

periodo destacan:
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¢ Reforma cambiaria: entre los principales cambios introducidos en esta reforma
se destaca la posibilidad de que los bancos privados pudiesen adelantar
operaciones de compra y venta de divisas, asi como el ingreso de capitales de
inversion en el mercado.

¢ Reforma financiera: dicha reforma se expidié mediante la Ley 45 de 1990 con el
proposito de recuperar el sistema financiero del pais, al haber sido afectado como
consecuencia de la crisis econdmica que se experiment6 durante la década de los
ochenta.

¢ Reforma a las instituciones econémicas: de esta reforma se destaca la creacion
de la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales [DIAN], la cual surgi6 luego

de la unificacion de la Division de Impuestos y la Aduana Nacional.

No obstante, se podria pensar que el principal cambio normativo dentro del gobierno de
César Gaviria fue la expedicion de la Constitucion Politica del ano 1991. Con la
introduccion de la carta politica, el Estado pas6 de un Estado de derecho a un Estado
social de derecho. Silva Henao (2012) comenta que un Estado social de derecho es un
sistema politico que le atribuye al Estado el deber de garantizarle a cada ciudadano los

derechos esenciales para su subsistencia.

Frente a ello, el autor menciona que al Estado se le encomienda el deber de prestar o
coordinar los servicios que son destinados para garantizar aquellos derechos
fundamentales que gozan las personas, de los cuales se destaca, ademas de asistencias
basicas como la salud y el acceso a la educacion, la planificacion del impuesto sobre la
renta (Silva Henao, 2012). Asi mismo, se le atribuye al Estado el deber de intervenir en
la sociedad en aras de mitigar las brechas sociales por medio de una adecuada

redistribucién de la riqueza (Bockenforde, 2000, como se cita en Silva Henao, 2012).
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Cruz (2009) comenta que en la Constitucion Politica de 1991 se exponen dos tendencias.
La primera se dirige principalmente en lo que concierne a la defensa y proteccion de las
libertades individuales y colectivas. Mientras tanto, la segunda tendencia se dirige en
desarrollar los principales ideales del neoliberalismo, entre las cuales se encuentra

principalmente el desarrollo de la apertura econémica.

Cabe destacar que en la carta politica, si bien se establece que la iniciativa privada y la

actividad econdmica son libres>, el articulo 334 aclara que:
9

La direccion general de la economia estard a cargo del Estado. Este intervendra,
por mandato de la ley, en la explotacion de los recursos naturales, en el uso del
suelo, en la produccidn, distribucion, utilizacién y consumo de los bienes, y en los
servicios publicos y privados, para racionalizar la economia con el fin de
conseguir en el plano nacional y territorial, en un marco de sostenibilidad fiscal,
el mejoramiento de la calidad de vida de los habitantes, la distribucion equitativa
de las oportunidades y los beneficios del desarrollo y la preservacion de un
ambiente sano. Dicho marco de sostenibilidad fiscal deberd fungir como
instrumento para alcanzar de manera progresiva los objetivos del Estado social de
derecho. En cualquier caso el gasto publico social sera prioritario. (Constitucion

Politica de Colombia, 1991, art. 334)

3 La Constitucion Politica de Colombia (1991) establece que: “la actividad econdmica y la iniciativa privada
son libres, dentro de los limites del bien comun. Para su ejercicio, nadie podra exigir permisos previos ni

requisitos, sin autorizacion de la ley” (art. 333).
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Teniendo en cuenta lo anterior, se entiende que el Estado, a pesar de proteger la libertad
econdmica y la libre iniciativa privada, deberd intervenir en la economia cuando se
presenten fallas dentro del mercado. Su intervencion resulta pertinente para garantizar el
empleo de las fuerzas econdmicas, la libre competencia y bienestar de las personas
(Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Sentencia 17001-23-31-000-

2012-00191-01(20564), 2017).

5. IMPUESTO A LA RENTA PARA PERSONAS JURIDICAS

La obligacion tributaria tiene su fundamento del inciso 9 del articulo 95 de la Constitucién
Politica de Colombia, el cual establece que es un deber por parte de las personas de “(...)
contribuir al financiamiento de los gastos e inversiones del Estado dentro de conceptos
de justicia y equidad” (Constitucion Politica de Colombia, 1991, art. 95.9). Frente al

concepto de tributo, la Corte Constitucional (2022) ha mencionado que:

(...) tiene un sentido amplio y genérico, pues en su definicion estdn contenidos
los impuestos, tasas y contribuciones; (ii) constituye un ingreso publico destinado
al financiamiento del Estado para la satisfaccion de las necesidades, a través del
gasto; (iii) tiene origen en la ley y, por tanto, es manifestacion del principio de
representacion popular y de la “potestad tributaria” derivada del “poder de
imperio”, y (iv) su naturaleza es coactiva. (Corte Constitucional, Sentencia C-101

de 2022)

La Constitucion Politica de Colombia (1991) ha establecido que el sistema tributario “se
funda en los principios de equidad, eficiencia y progresividad” (art. 363). Cabe mencionar

que la Corte Constitucional (2011) en la Sentencia C-397 de 2011 ha establecido que
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aquellos principios son el marco general que el Estado tiene en cuenta para la imposicion
de las cargas fiscales a los contribuyentes. Asi mismo, menciona que estas son predicables

al sistema tributario en su conjunto y no unicamente en un impuesto en especifico.

Teniendo en cuenta ello, frente al principio de equidad tributaria, la Corte Constitucional

(2011) ha mencionado que es:

(...) una manifestacion especifica del principio general de igualdad y comporta la
proscripciéon de formulaciones legales que establezcan tratamientos tributarios
diferenciados injustificados, ya sea porque se desconozca el mandato de igual
regulacion legal cuando no existan razones para un tratamiento desigual, o porque
se desconozca el mandato de regulacion diferenciada cuando no existan razones

para un tratamiento igual. (Corte Constitucional, Sentencia C-397 de 2011)

Frente al principio de progresividad tributaria, la Corte Constitucional (2011) ha
comentado que este hace referencia en que los tributos deben de gravar de forma
igualitaria a aquellos que se encuentren en una misma capacidad de pago. Mientras tanto,
a quienes cuenten con una mayor capacidad contributiva se les deberd gravar en una

mayor proporcion (Corte Constitucional, Sentencia C-397 de 2011).

Ahora bien, entre los diferentes tipos de tributos se destacan los impuestos. Los impuestos
han sido definidos como una “(...) prestacion pecuniaria que debe erogar el contribuyente
sin ninguna contraprestacion y que se cubre por el solo hecho de pertenecer a la
comunidad” (Corte Suprema de Justicia, Sentencia del 20 de mayo de 1966, como se cita

en Corte Constitucional, Sentencia C-101 de 2022). Asi mismo, en términos generales,
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los impuestos se caracterizan porque son tributos que son cobrados por el Estado a todos
los ciudadanos, sin discriminacion alguna; el hecho generador de la obligacion puede
reflejar la capacidad econdmica del contribuyente o el consumo de un bien o servicio; y
su pago es de caracter obligatorio (Corte Constitucional de Colombia, Sentencia C-101

de 2022).

Entre los impuestos cobrados por el Estado se encuentra el impuesto a la renta. Dicho
impuesto, ha sido definido por la Corte Constitucional (2024) en la Sentencia C-219 como
un “(...) tributo directo y obligatorio del orden nacional, que grava los ingresos que tienen
la entidad de producir un incremento neto al patrimonio” (Corte Constitucional, Sentencia
C-219 de 2024). Asi mismo, jurisprudencia de la misma corporacion ha establecido que
el impuesto sobre la renta tiene como objeto “(...) gravar las utilidades o rentas percibidas
durante el periodo gravable anterior para coadyuvar a sufragar las cargas publicas” (Corte
Constitucional, Sentencia C-489 de 2023, como se cita en Corte Constitucional, Sentencia

C-219 de 2024).

Ahora bien, la obligacion tributaria estd compuesta por un sujeto activo, sujeto pasivo,
vinculo juridico o hecho generador, base gravable y tarifa. En el caso del impuesto sobre
la renta, el sujeto activo es el Estado, dado que el tributo ingresa al presupuesto de la
nacion (Corte Constitucional, Sentencia C-219 de 2024). Con respecto al sujeto pasivo,
es decir aquellos obligados a hacer efectivo el pago del tributo, el articulo 12 del Estatuto
Tributario establece que seran gravadas las rentas de fuente nacional o extranjera de
sociedades y entidades nacionales. Asi mismo, sociedades y entidades extranjeras
también se encontraran obligadas frente a rentas de fuente nacional (Presidente de la

Republica de Colombia, Decreto 624 de 1989, art. 12).
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Para ser considerada una sociedad o entidad para efectos tributarios, el articulo 12-1 del
Estatuto Tributario dispone ciertos criterios. En primer lugar, son considerados como
sociedades o entidades nacionales aquellas que tengan su sede efectiva de administracion
en territorio colombiano durante el periodo gravable. Asi mismo, la norma también
dispone como criterios el tener su domicilio principal en territorio colombiano, al igual
de haber sido constituida en Colombia (Presidente de la Republica de Colombia, Decreto

624 de 1989, art. 12-1).

Frente al vinculo juridico o hecho generador de la obligacion tributaria, el Consejo de
Estado (2012) ha mencionado que, a la luz del articulo 26 del Estatuto Tributario “(...) el
hecho generador del impuesto sobre la renta es la obtencion, en el afio o periodo gravable,
de ingresos susceptibles de producir incremento neto del patrimonio al momento de su
percepcion, esto es, de producir enriquecimiento” (Consejo de Estado, Sala de lo

Contencioso Administrativo, Sentencia 11001-03-27-000-2009-00019-00(17650), 2012,

p.16).

Para la base gravable, el articulo 26 del Estatuto Tributario establece que esta se determina

por la renta liquida, la cual se calcula:

(...) de la suma de todos los ingresos ordinarios y extraordinarios realizados en el
afio o periodo gravable, que sean susceptibles de producir un incremento neto del
patrimonio en el momento de su percepcion, y que no hayan sido expresamente
exceptuados, se restan las devoluciones, rebajas y descuentos, con lo cual se

obtienen los ingresos netos. De los ingresos netos se restan, cuando sea el caso,
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los costos realizados imputables a tales ingresos, con lo cual se obtiene la renta
bruta. De la renta bruta se restan deducciones realizadas, con la cual se obtiene la
renta liquida. Salvo las excepciones legales, la renta liquida es renta gravable y a
ella se aplican las tarifas sefialadas en la ley. (Presidente de la Republica de

Colombia, Decreto 624 de 1989, art. 26)

Ahora bien, el articulo 240 del Estatuto Tributario establece la tarifa general del impuesto
sobre la renta para personas juridicas. A la actualidad, la tarifa general se encuentra
establecida en un 35%, desde la expedicion de la Ley 2277 de 2022, en el cual, por medio
del articulo 10°, se modifico el articulo 240 del Estatuto Tributario (Congreso de la
Republica de Colombia, Ley 2277 de 2022). No obstante, vale la pena mencionar que, a
través de los afios, la tarifa general del impuesto a la renta para personas juridicas ha sido

cambiante.

Para efectos de precisar al periodo de estudio de la investigacion, se comenzard hablando
del Decreto 2053 de 1974. Dicho decreto fue expedido durante el gobierno de Lopez
Michelsen, en el marco del estado de emergencia econdémica y social decretado como
consecuencia a la crisis fiscal experimentada en aquella época en el pais. A través de esta
norma se efectuaron ajustes sobre los impuestos a la renta (Granger et al., 2018). Siendo
asti, el articulo 79 del Decreto establecid una tarifa del 40% para las sociedades andnimas
y asimiladas. Mientras tanto, para sociedades de responsabilidad limitada, el articulo 80
estableci6 una tarifa del 20% (Presidente de la Republica de Colombia, Decreto 2053 de

1974).

30



Para el ano de 1986, se expidio la Ley 75 de 1986, mediante el cual “(...) se elimino6 la
doble tributacion de sociedades y socios y se establecid un régimen unitario de gravamen
para cualquier tipo de sociedad” (Plazas Vega, 2006, p. 139). Una de las razones por las
cuales se decide expedir la Ley 75 de 1986 es porque existia un régimen tributario que le
otorgaba un trato privilegiado a las sociedades andénimas a diferencia de las sociedades
limitadas y asimiladas gracias a las modificaciones introducidas al Decreto 2053 de 1974

mediante la Ley 9 de 1983 (Plazas Vega, 2017).

El articulo 1° de dicha la Ley 75 de 1986 establecio una tarifa unica del 30% sobre la
renta gravable para sociedades. No obstante, de forma transitoria, el pardgrafo 1°
establecio que, para los afios gravables de 1986, 1987 y 1988, la tarifa seria del 33%, 32%
y 31% respectivamente. De este modo, a partir de 1989 y siguientes, la tarifa seria la

establecida en el articulo 1° (Congreso de la Republica de Colombia, Ley 75 de 1986).

En el afio de 1995, se expide la Ley 223 de 1995, por medio del cual se aumento la tarifa
de renta para las sociedades (Granger et al., 2018). A través del articulo 99 de dicha
norma, se modifica el articulo 240 del Estatuto Tributario, estableciéndose a partir del
afio gravable de 1996 una tarifa del 35% sobre la renta para personas juridicas (Congreso

de la Repuiblica, Ley 223 de 1995).

Mediante la Ley 1111 de 2006 se modificé nuevamente el Estatuto Tributario, incluyendo
el articulo 240. De esta forma, el articulo 12 de la Ley 1111 de 2006 establecio una tarifa
unica del 33% sobre la renta para personas juridicas a partir de los afios gravables 2008 y
siguientes, ya que, para el afio 2007, transitoriamente se fij6 una tarifa del 34% (Congreso

de la Republica de Colombia, Ley 1111 de 2006). En el afio de 2012, el Congreso de la
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Republica expide la Ley 1607 de 2012, mediante el cual, a través del articulo 94 se
modifica nuevamente el articulo 240 del Estatuto Tributario, reduciéndose a un 25% la
tarifa impositiva a la renta para personas juridicas (Congreso de la Republica de

Colombia, Ley 1607 de 2012).

Para el afio de 2016, se expide una nueva reforma tributaria mediante la Ley 1819 de
2016. A través del articulo 100 de la mencionada norma se modificé nuevamente el
articulo 240 del Estatuto Tributario, estableciéndose una tarifa general para personas
juridicas del 33% a partir del afio gravable 2018 y siguientes. Transitoriamente, para el
afio gravable de 2017 se establecio una tarifa del 34% (Congreso de la Republica de

Colombia, Ley 1819 de 2016).

Por tultimo, a través del articulo 92 de la Ley 2010 de 2019, se modific6 nuevamente el
articulo 240 del Estatuto Tributario. En dicha norma se fij6 una tarifa general para
personas juridicas del 32%, y del 31% para los afios gravables 2020 y 2021
respectivamente. Inicialmente, para el afio gravable de 2022 se habia fijado una tarifa del
30% (Congreso de la Republica de Colombia, Ley 2010 de 2019). No obstante, dicha
tarifa se modifico para el afio gravable de 2022, aumentandose al 35% por medio del
articulo 7° de la Ley 2155 de 2021 (Congreso de la Republica de Colombia, Ley 2155 de
2021). Dicha tarifa se ha mantenido en la actualidad con la vigencia de la Ley 2277 de

2022, tal y como se menciond anteriormente.
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A continuacion, la Tabla 2 expone la tarifa de impuesto sobre la renta para personas

juridicas desde el afio 1980 a 2022:

Tabla 2

Tarifa de impuesto sobre la renta para personas juridicas 1980-2022

Tarifa de impuesto sobre la renta para

Afo
personas juridicas (%)

1980 40%
1981 40%
1982 40%
1983 40%
1984 40%
1985 40%
1986 33%
1987 32%
1988 31%
1989 30%
1990 30%
1991 30%
1992 30%
1993 30%
1994 30%
1995 30%
1996 35%
1997 35%
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1998

1999

2000

2001

2002

2003

2004

2005

2006

2007

2008

2009

2010

2011

2012

2013

2014

2015

2016

2017

2018

2019

2020

2021

2022

35%

35%

35%

35%

35%

35%

35%

35%

35%

34%

33%

33%

33%

33%

33%

25%

25%

25%

25%

34%

33%

33%

32%

31%

35%
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Nota. La fuente consultada, para los afios 1980-1985, toma en cuenta la tarifa del 40%
para sociedades anonimas y asimiladas al ser la tarifa maxima del impuesto sobre la renta
entre las distintas clases de sociedad, seglin lo establecido en el articulo 79 del Decreto

2053 de 1974. Elaboracion propia con base a datos obtenidos de Tax Foundation (2025).

6. PLANTEAMIENTO DE ESCENARIOS
e La variacion de la tarifa de impuesto sobre la renta para personas juridicas
influye en el Coeficiente de Gini de Colombia a través de los afios 1980-2022.
e La variacion de la tarifa de impuesto sobre la renta para personas juridicas no

influye en el Coeficiente de Gini en Colombia a través de los afios 1980-2022.

Es importante resaltar que otros indicadores, como el PIB, las tasas de desempleo, tasas
de inflacion, indice de Desarrollo Humano (IDH) inciden para que exista un resultado
mas claro y concreto de la regresion. No obstante, para fines de esta investigacion, no

fueron tomadas en cuenta.

7. REGRESION LINEAL SIMPLE

Para poder realizar el modelo de regresion lineal simple, se utiliz6 la aplicacion Microsoft
Excel. Asi mismo, para simplificar el cdlculo de los resultados de la regresion, se utilizo

la funcionalidad de “andlisis de datos”.

Para el modelo de regresion lineal simple, se tomaron en cuenta los siguientes datos:
1. Variable independiente (X): Tarifa de impuesto sobre la renta para personas
juridicas en Colombia desde 1980 a 2022 (Ver Tabla 2).
2. Variable dependiente (Y): Coeficiente de Gini en Colombia desde 1980 a 2022

(Ver Tabla 1).
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Una vez agrupados los datos de la variable dependiente (X) e independiente (Y), estos se
seleccionaron para realizar un grafico de dispersion, tal y como se aprecia a continuacion

en la Figura 1:

Figura 1

Regresion de tarifa de impuesto sobre la renta para personas juridicas y Coeficiente de

Gini en Colombia (1980-2022)
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Nota. Elaboracion propia con base a datos obtenidos de Tax Foundation (2025) y UNU-

WIDER (2022).

Ecuacién de la regresion:

y =0,202x + 47,6

Observando la grafica, se puede sugerir que, hasta cierto punto, el incremento de la tarifa
del impuesto sobre la renta para personas juridicas (variable independiente) aument6 el

Coeficiente de Gini anual en Colombia (variable dependiente). No obstante, es posible
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determinar que dicha relacion no es perfecta por lo que, a simple vista, la tarifa de
impuesto sobre la renta para personas juridicas es una variable que no termina de predecir
el Coeficiente de Gini (Sykes, 1993). Por ejemplo, en algunos de los afios en donde la
tarifa del impuesto sobre la renta para personas juridicas se encontraba en el 30%,
Colombia obtuvo algunos de los valores més altos de Coeficiente de Gini dentro del
periodo de tiempo de estudio de nuestra investigacion. Por lo tanto, esto permite concluir
que la tarifa de impuesto sobre la renta no termina de proporcionar una prediccion

consistente para el resultado del Coeficiente de Gini (Sykes, 1993).

Frente a lo anterior, lo mas seguro es que existan otros factores involucrados que incidicen
en el incremento del Coeficiente de Gini a parte del aumento de la tarifa del impuesto a
la renta para personas juridicas. Por lo tanto, posiblemente existan variables omitidas e
inobservadas que podrian dar un fundamento mas consistente para explicar el efecto

frente a los valores del Coeficiente de Gini a través de los afos (Sykes, 1993).

Abhora bien, pasaremos a analizar el calculo de la indeterminacion del modelo. Finkelstein
(2009) comenta que una de las razones por las cuales existe una indeterminacion dentro
de un modelo de regresion es debido a que contiene una limitacién inherente. Esto se
debe a que el modelo unicamente predice promedios y las observaciones individuales
varian alrededor del promedio. Frente a ello, existen dos mediciones ampliamente
utilizados para verificar si el modelo se ajusta apropiadamente a los datos: el coeficiente

de determinacion R? vy el error estdndar de la regresion.
y

Para entender un poco mejor, Finkelstein (2009) comenta que el coeficiente de

correlaciéon multiple, R, es la correlacion entre la estimacion de la regresion y los valores
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observados de la variable dependiente. Por su parte, el coeficiente de determinacion R?
es aquella proporcion de la variacion total en la variable dependiente derivada de la
ecuacion de regresion. El coeficiente de determinacion R? permite medir la proporcion
por la cual la variacion total de la variable dependiente es explicada por la regresion

(Sykes, 1993).

Utilizando las herramientas de Microsoft Excel, los resultados de las estadisticas de la

regresion mostraron lo siguiente en la Tabla 3:

Tabla 3

Estadisticas de la regresion

Coeficiente de correlacion multiple 0,37279693
Coeficiente de determinacion R? 0,13897755
R? ajustado 0,11797701
Error tipico 2,03426532
Observaciones 43

Nota. Resultados de elaboracion propia, con base a datos obtenidos de Tax Foundation

(2025) y UNU-WIDER (2022).

Tomando los resultados de la Tabla 3, con lo que se refiere al coeficiente de
determinacion R? se muestra un valor de 0,138 o 13.8%. La medicion del Coeficiente de

determinacion R? va del 1 (la regresion estimada explica la variacion de la variable
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dependiente) al 0 (la regresion estimada no explica la variacion de la variable
dependiente) (Finkelstein, 2009). Teniendo en cuenta ello, se concluye del resultado
arrojado que, estadisticamente, existe una poca incidencia de la tarifa de impuesto sobre
la renta para personas juridicas en el aumento del Coeficiente de Gini en Colombia,

representando Uinicamente el 13.8% de su variacién como variable dependiente.

Esto se fundamenta por el hecho de que en el contexto de las ciencias sociales se ha
establecido que un modelo de regresion tiene buena adaptabilidad si el coeficiente de
determinacion R? es mayor del 50% (Finkelstein, 2009). No obstante, vale la pena
mencionar que el bajo valor del R?también podria indicar y reforzar la idea de que existen
ciertos factores que fueron omitidos y/o inobservados en el modelo de regresion que
podrian explicar apropiadamente el impacto sobre la variable independiente (Sykes,
1993). En conclusion, el resultado del R? nos demuestra que el porcentaje de la tarifa de
impuesto sobre la renta si llega a tener una incidencia en el aumento del Coeficiente de

Gini, pero no llega a ser suficiente para explicar su variacion en la regresion.

Ahora bien, el error estandar de la regresion es la otra medida utilizada para determinar
si el modelo se ajusta apropiadamente a los datos. En la estadistica se entiende que entre
mas grande sea el valor del error estandar de la regresion, mas débil serd el modelo, ya
que los datos demuestran una mayor variacion que no es explicado por los factores

incluidos (Finkelstein, 2009).

Analizando los resultados de la Tabla 3, podemos darnos cuenta de que se obtuvo un

error estandar del 2,03426532. De este resultado se puede interpretar que el valor es

relativamente pequefio, por lo que hasta cierto punto los datos analizados se ajustan al
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modelo. No obstante, reiterando a lo evidenciado en el resultado del coeficiente de
determinacion R?, es probable que se hubiese encontrado una explicacion mas consistente

en la variacion del Coeficiente de Gini con la observancia de otros factores.

Ahora bien, la Tabla 4 muestra el analisis de varianza de la regresion:

Tabla 4

Analisis de varianza

Grados de  Suma de Promedio de Valor critico
libertad cuadros datos ! de F
Regresion 1 27,38604 27,38604 6,61780625  0,01381525
Residuos 41 169,667651  4,13823539
Total 42 197,053691

Nota. Resultados de elaboracion propia, con base a datos obtenidos de Tax Foundation

(2025) y UNU-WIDER (2022).

A través de la Tabla 4 se observa el analisis de varianza de la regresion. Uno de los
valores que hacen parte de ese andlisis es el valor critico de F, el cual nos permite
determinar la significancia estadistica de los resultados (Al-Khaiat et al., 2022). Si el valor
critico de F es menor de 0.05, el modelo es estadisticamente significativo. No obstante,

si es mayor de 0.05, no es estadisticamente significante (Al-Khaiat et al., 2022).

Teniendo en cuenta lo anterior, podemos observar en la Tabla 4 que el valor critico de F

de la regresion fue de 0,013, el cual resulta siendo menor al valor de 0.05. Esto nos
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permite concluir que los resultados son fiables, permitiendo concluir que la regresion es

estadisticamente relevante (Al-khaiat et al., 2022).

Finalmente, la Tabla 5 muestra ¢l analisis de los coeficientes:

Tabla 5

Andlisis de coeficientes

Coeficientes Error tipico Estadistico t Probabilidad

Intercepcion 47,6000573 2,62615243 18,1253977 3,4869E-21

Variable X 0,20200668 0,07852514 2,57250972 0,01381525

Nota. Resultados de elaboracion propia, con base a datos obtenidos de Tax Foundation

(2025) y UNU-WIDER (2022).

Como se observa en la Tabla 5, en el analisis de los coeficientes se calcula el valor de P.
Dicho valor nos permite determinar si el coeficiente de la variable dependiente (X) tiene
un efecto en la variable independiente (Y) y es estadisticamente significante (Al-khaiat et
al., 2022). Un valor de P menor a 0.05 demuestra que el coeficiente de la variable
dependiente si tiene un efecto sobre la variable independiente. Por el contrario, un valor
de P mayor a 0.05 demostraria que no es estadisticamente significativo (Al-khaiat et al.,

2022).

Microsoft Excel calculd para la regresion un valor de P de 0,013 (mismo valor al valor

critico de F), el cual resulta menor a 0.05. Dicho resultado nos indica que la variable
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dependiente si tiene un efecto en la variacion de la variable independiente (Al-khaiat et

al., 2022).

Lo anterior demuestra que la tarifa de impuesto sobre la renta (variable independiente) si
es un factor que influyé en el Coeficiente de Gini entre los afios 1980-2022 (variable
dependiente). No obstante, con base al resultado del R?, la tarifa de impuesto a la renta
para personas juridicas no llega a explicar la totalidad de la variacion del Coeficiente de
Gini (Finkelstein, 2009). Por lo tanto, otros factores que no fueron observados para la
regresion podrian dar una explicacion mucho mas solida de la variacion en la variable

dependiente (Sykes, 1993).

La desigualdad en la distribucion de ingresos de un pais puede ser derivado de factores
globales como domésticos. En el &mbito global, se ha considerado que factores como la
tecnologia y la globalizacion pueden tener un impacto en el incremento de brechas
sociales. Por otra parte, en el ambito interno de un pais, el disefio de las politicas publicas
que son impulsados por los gobiernos en turno también logran tener un impacto en esta
variable. Ademas de las politicas fiscales (como es el caso de la tarifa de impuesto a la
renta), seria importante analizar el disefio y aplicacion de politicas enfocadas al gasto
social, ya que se ha comentado que la facilidad de acceso de la poblacion a la educacion
y salud tienden a incrementar la igualdad de ingresos (International Monetary Fund,

2025).
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8. COMENTARIOS FRENTE A LOS RESULTADOS

8.1.;BAJO QUE MODELO HUBO UN MENOR COEFICIENTE DE GINI?

Observando los datos recogidos, entre los afios 1980-1989 (periodo en donde Colombia
se encontraba bajo el modelo de proteccionismo econdmico), el promedio del Coeficiente
de Gini fue de 54,39%. Por su parte, para los afios 1990-2022 (periodo en donde Colombia
se ha consolidado la apertura econémica en el pais), el promedio de Coeficiente de Gini
fue de 54,28%. Teniendo en cuenta lo anterior, se podria responder que durante los afos
en que Colombia implementd una politica de apertura econdémica, hubo una menor
desigualdad en la distribucion de ingresos en la sociedad. No obstante, vale la pena
mencionar que la diferencia ha sido minima, solo del 0,11%. Por lo tanto, podria
comentarse que poco ha incidido el cambio de politica econdmica en el pais para el

mejoramiento de la igualdad distributiva de ingresos en la sociedad.

Dicho argumento podria ser soportado por los resultados del anélisis de la regresion lineal
simple entre la tarifa de impuesto sobre la renta para personas juridicas y el Coeficiente
de Gini en Colombia entre los afios 1980-2022. Mediante este analisis estadistico se logrd
demostrar que la variacion de la tarifa tuvo una incidencia poco significativa en la
disminucién o aumento en el Coeficiente de Gini. Por lo tanto, se concluy6 que lo mas
probable es que existan otros factores omitidos que permitan explicar dicha regresion.
Esto nos lleva a cuestionarnos si: ;Realmente se ha evidenciado una apertura

economica en Colombia?

Para responder esta pregunta, Legatum Institute (actualmente llamado Prosperity
Institute) realizé una investigacion sobre la apertura econdmica en el pais en el afio 2020

titulado “Apertura economica: Estudio de Caso de Colombia”. Para determinar el indice
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de apertura econdomica en Colombia, los investigadores tomaron en cuenta cuatro
caracteristicas fundamentales para las economias abiertas: acceso al mercado y la
infraestructura; entorno de inversion; condiciones empresariales; y, gobernanza (Brien et

al., 2020).

Frente al acceso al mercado y la infraestructura, esta se encarga de medir la calidad de la
infraestructura que facilita la actividad comercial dentro de un pais. Asi mismo, mide la
calidad de los inhibidores del flujo de bienes y servicios importados o exportados a
diferentes socios comerciales. Se entiende entonces que es prospera aquel comercio en
donde exista una buena infraestructura y pocas restricciones al libre comercio (Brien et

al., 2020).

Por su parte, el entorno a la inversion se encarga de medir hasta qué punto las inversiones
son protegidas dentro del pais, a través de mecanismos legales de proteccion a la
propiedad, inversores y ejecucion de contratos. Con lo que respecta a las condiciones
empresariales, esta hace referencia a la facilidad de poder constituir una empresa, como
también expandir su operacion y competir en el mercado (Brien et al., 2020). Por ultimo,
la gobernanza permite medir hasta qué punto existen limites al poder soberano y si esta
se realiza de forma eficiente e integra. Dicha medicion es importante, ya que la forma en
que se gobierna tiene un impacto en el alcance de la prosperidad de un pais (Brien et al.,

2020).

Una vez calculados cada una de las caracteristicas que permiten medir la apertura
econdémica de un pais, los investigadores Brien et al. (2020) comentan que Colombia,
para el afio 2019, se encontraba en la posicion 72 a nivel global, y 8* a nivel de los paises

de Latinoamérica y del Caribe. Si bien, la posicion de Colombia aumentd
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progresivamente dentro del periodo de andlisis, los autores realizaron una serie de
recomendaciones para seguir elevando el crecimiento econdémico del pais (Brien et al.,

2020).

Desde el ambito de acceso al mercado a la infraestructura, Brien et al. (2020) encontraron
que en lo que respecta a las barreras arancelarias, Colombia se ubico en el puesto 71 a
nivel global, lo cual demostr6 que en el pais se seguian imponiendo una gran variedad de
aranceles a las importaciones extranjeras. No obstante, resaltaron que, para ese afio, hubo
mejoras en lo que respecta la tasa arancelaria media y el porcentaje de aquellas

importaciones libres de tarifas arancelarias (Brien et al., 2020).

Brien et al. (2020) comentan que las industrias nacionales que gozan mayor proteccion
frente a importaciones extranjeras son el sector agricola y textil. Por lo tanto, encuentran
que estas restricciones tienden a incrementar los precios de los productos para los
consumidores, como también reduce la competitividad en las industrias mencionadas

(Brien et al., 2020).

Asi mismo, con lo que respecta a distorsiones en el mercado, los autores consideran que
en el pais existia todavia una cantidad elevada de barreras paraarancelarias, a lo que
comentan que es un “(...) reflejo tanto de la burocracia como de una politica
proteccionista deliberada” (Brien et al., 2020, p.34). Frente a ello, lo autores indican que
“por lo general estas politicas proteccionistas no han resultado en una mejora de la

productividad ni en un aumento de las exportaciones” (Brien et al., 2020, p.34).
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Los autores comentan que un ejemplo especifico de barrera paraarancelaria dentro del
ordenamiento colombiano seria el tramite de las licencias especiales para algunos
productos, sobretodo aquellos del sector agricola, los cuales requieren de licencias de
importacion adicionales si pretenden competir con los productores nacionales (Brien et

al., 2020).

Brien et al. (2020) comentan entonces que muchas de las barreras a importaciones
extranjeras son impuestas por el gobierno ante las “(...) presiones por parte de las
industrias del pais para que se las proteja. Sin embargo, estas politicas han hecho que
Colombia sea menos competitiva, encareciendo mdas los productos para los

consumidores” (p.6).

De lo anterior se podria concluir que, si bien en Colombia se siguen aplicado politicas
tendientes hacia una economia abierta, también se siguen presentando medidas
proteccionistas sobre algunos mercados, especialmente dentro de los sectores agricolas y
textiles. Por lo tanto, seria importante que el gobierno reconsidere estas barreras de
entrada, ya que podrian tener un impacto no solo en la competitividad de los mercados

sino también en el consumidor (Brien et al., 2020).

8.2.CRITICA A LA ALTA CARGA IMPOSITIVA PARA LAS EMPRESAS

Organismos internacionales, tales como la Organizacion para la Cooperacion y el
Desarrollo Econémico [OECD], han sido criticos a la alta carga impositiva a las empresas
en el sistema tributario de Colombia, recomendando la reduccién y racionalizacion del
impuesto para las empresas (OECD, 2024). Asi mismo, en el estudio realizado por

Legatum Institute frente a la apertura econémica en Colombia en el afio 2020 se menciona
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que la elevada carga tributaria para las personas juridicas podria generar un impacto
dentro de las condiciones empresariales, especialmente en lo que concierna a distorsiones

en los precios (Brien et al., 2020).

La OECD, en su informe “Estudios Economicos de la OCDE: Colombia 2024, mostro
que para el afio 2023, Colombia contaba con una de las tarifas de impuesto sobre la renta
para personas juridicas mas elevadas (OECD, 2024). Incluso, vale la pena mencionar que
las empresas, ademas del pago del impuesto sobre la renta, también se encuentran
obligadas al pago de otros impuestos que pueden ser potencialmente distorsionantes, tales
como el Impuesto de Industria y Comercio (ICA), ya que podrian incidir en la

disminucién de la inversion y el crecimiento econémico (OECD, 2022, como se citd en

OECD, 2024).

Asi mismo, Brien et al. (2020) comentan que impuestos como el de transacciones
financieras podria incidir en alterar la actividad empresarial, fomentando la informalidad
y practicas como la evasion de impuestos. Siguiendo esta linea, comentan que “en
general, son las empresas de mayor tamafio las que logran encontrar los resquicios legales
para evadir impuestos, mientras que las pequefias empresas se ven obligadas a hacer
frente a ellos o a violar la ley” (Brien et al., 2020, p. 47). La OECD (2024) incluso ha
comentado que el sistema tributario en Colombia es complejo por las diferentes clausulas
de tratamiento especial, descuentos y tasas diferenciales. Lo anterior termina afectando a
las pequenas y medianas [PYMES] dentro del pais, las cuales, en algunos casos, se ven

forzadas en incurrir a la informalidad.
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Asi mismo, también se ha sugerido replantear la aplicacion de los distintos beneficios
tributarios y exenciones dentro del régimen de impuesto sobre la renta para personas
juridicas, estimando que esta medida podria representar un aumento de ingresos de hasta
un 1% del PIB, como también establecer condiciones de igualdad (Minhacienda, 2021,
como se cita en OECD, 2022). De esta forma, la OECD (2022) ha puesto de ejemplo la
tarifa reducida del impuesto sobre la renta para aquellas empresas instaladas en Zonas

Francas.

Las Zonas Francas han sido definidas por Ortega Cardenas (2011) como aquellas “(...)
areas geograficas delimitadas dentro del territorio nacional lugar en el cual se desarrollan
actividades industriales de bienes y de servicios, o actividades comerciales, bajo una
normatividad especial en materia tributaria, aduanera y de comercio exterior” (p.242). No
obstante, el problema que ha encontrado la OECD frente a las Zonas Francas es que la
mayoria de las empresas que incurren en ellas se encuentran orientadas al mercado
nacional, generando distorsiones en el sistema tributario (OECD, 2022). De esta forma,
la organizacion ha abogado por una reforma tributaria que permita simplificar el sistema

para las sociedades, en vez de implementar exenciones adicionales (OECD, 2022).

Teniendo en cuenta lo mencionado, la reduccion sustancial de la carga tributaria para las
personas juridicas, especialmente en lo que respecta a las PYMES, podria promover una
situacion equitativa entre las empresas, la inversion, e incluso mejorar la recaudacion de
impuestos (Comité de Expertos, 2016, como se cita en OECD, 2024). Frente a lo ultimo
mencionado, Fergusson & Hofstetter (2022, como se cita en OECD, 2024) han

comentado que algunas estimaciones indicarian que la reduccién de la tarifa de impuesto
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sobre la renta al 30% podria generar un impacto neutral o ligeramente positivo sobre los

ingresos tributarios.

8.3. ;UN SISTEMA TRIBUTARIO PROGRESIVO?

Como se menciond en capitulos anteriores, uno de los principios que impera el sistema
tributario es el principio de progresividad (Constitucion Politica de Colombia, 1991, art.
363). Teniendo en cuenta ello, segiin la Corte Constitucional (2018), el principio de
progresividad es la manifestacion de la dimension vertical del principio de equidad
tributaria, haciendo referencia a que debe haber una mayor carga contributiva para
aquellos que cuenten una mayor capacidad econéomica (Corte Constitucional, Sentencia

C-117 de 2018).

No obstante a lo anterior, Castafieda (2024) ha mencionado que en muchos paises de
Latinoamérica, incluyendo Colombia, se ha observado un patrén que demuestra que las
reformas fiscales tienden a ser regresivas y fomentan la desigualdad debido a la
coordinacion e influencia de las grandes empresas del pais para que dichas politicas sean
beneficiosas a sus intereses. De esta forma, la coordinaciéon empresarial hace que se
transfiera “la carga fiscal a grupos menos organizados dentro del sector empresarial, como
las pequenas y medianas empresas (PYMEs), u otros sectores sociales, como la clase

media o los ciudadanos de bajos ingresos” (Castefieda, 2024, pp. 349-350).

Castafieda (2024) comenta que “(...) las negociaciones entre empresas y gobiernos sobre
politica fiscal se centran ahora mds en exenciones fiscales especificas para ciertas
industrias, deducciones fiscales dirigidas a sectores particulares o tratamientos

preferenciales especificos para las rentas del capital” (p.367). La situacion antes

49



mencionada resulta todo lo opuesto para las PYMES, las cuales, por lo general, no poseen
la capacidad y los recursos para coordinarse entre ellas, por lo que se les dificulta poderse

oponer al aumento de las cargas tributarias (Castaneda, 2024).

Vale la pena mencionar que el autor indica que en Colombia, la influencia de las grandes
empresas en la politica fiscal del pais es mas reducida que en otros paises de
Latinoamérica, como es el caso de Argentina (Castafieda, 2024). Destaca que en
Colombia, aunque su influencia es reducida, las PYMES cuentan el apoyo y la
representacion de asociaciones empresariales sectoriales mucho mas capacitadas

(Castafieda, 2024).

Sin embargo, la influencia de las grandes empresas en lo que respecta al disefio de la
politica fiscal de los paises, incluyendo Colombia, es algo que debe ser observado con
precaucion. Lo anterior si se tiene en cuenta que el aparato productivo de Colombia esta
compuesto principalmente por micro y pequefias empresas, al encontrarse que de las
empresas inscritas en el registro mercantil, estas representan un 92% y 6%
respectivamente, segun el Registro Unico Empresarial y Social [RUES] (Confecamaras,
2024). Asi mismo, son importantes para la economia nacional, ya que su actividad
econdémica contribuye aproximadamente el 40% del PIB y el 65% del empleo (ITC &

Fenalco, 2022, como se citdé en Confecamaras, 2024).

A pesar de que a través de la Ley 2155 de 2021 se implementaron beneficios tributarios
para las PYMES, como seria el caso de la ampliacion del régimen simple de tributacion,
la tarifa del impuesto a la renta (35% en la actualidad) para ellas se encuentra a la par de

las grandes empresas, las cuales generan mayores utilidades (Banco de Desarrollo de
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América Latina y el Caribe [CAF], 2023). Por lo tanto, nuevamente se rescataria la
recomendacion emitida por la OECD (2024) de reducir la carga tributaria de las personas

juridicas para que exista una situacion equitativa entre las empresas.

8.4IMPACTO DE LA CORRUPCION EN LA DISTRIBUCION DE INGRESOS

Un factor que podria tener una incidencia en la desigualdad de la distribucion de ingresos
dentro de un pais es la corrupcion. Una investigacion realizada por Gupta et al. (1998),
evidencié que el aumento de la corrupcion incrementa la desigualdad en la distribucion
de ingresos en un pais al ser una problematica que reduce el crecimiento econdmico, la

efectividad del gasto social, y la formacion del capital humano.

Con respecto al sistema tributario, la investigacion indica que la corrupcion puede
conllevar a la evasion de impuestos, una administracién tributaria inadecuada, y
excepciones que tienden a favorecer a grupos privilegiados de la poblacion, los cuales
reducen la base gravable y la progresividad del sistema tributario, incidiendo en el

incremento de la desigualdad de ingresos (Gupta et al., 1998).

Para llegar a las conclusiones antes mencionadas, los investigadores realizaron un analisis
de regresion entre distintos paises, tomando como periodo de investigacion los afios de
1980 a 1997. Al analizar los resultados, se evidencio que el aumento de una desviacion
estandar de la corrupcion representaba una disminucion de 7,8 puntos porcentuales al afio
en los ingresos de la poblacion en situacion de pobreza (Gupta et al., 1998, como se cita
en Chéne, 2014). Asi mismo, se observé que el incremento de una desviacion estandar en
el indice de corrupcion de un pais representaba un aumento de 5.4 puntos en el

Coeficiente de Gini (Gupta et al., 1998).
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Cabe destacar que los resultados observados permanecieron igual cuando estos fueron
controlados por otros factores que también inciden en la desigualdad de distribucion
ingresos, tales como la dotacion de recursos naturales, la productividad del capital, el
nivel educativo, la inequidad de acceso a la educacién y distribucion de tierras (Gupta et

al., 1998).

Frente a estos hallazgos, los investigadores concluyen que los efectos adversos de la
corrupcion pueden ser mitigados por los gobiernos a través de distintas politicas, entre las
cuales se destacan la gestion efectiva en el manejo de los recursos naturales, el incremento

al empleo y el gasto eficiente en la educacion y salud (Gupta et al., 1998).

Aterrizando en el caso colombiano, la corrupcion dentro de la politica fiscal ha sido una
problematica que sigue profundizando la desigualdad estructural dentro del pais, en donde
las mismas instituciones gubernamentales han sido participes. Un informe realizado por
Transparencia por Colombia (2023) documentdé que se han presentado casos de
corrupcion en donde funcionarios de la DIAN han modificado deudas y sanciones tanto
a personas naturales como juridicas a través de sobornos, y asi exonerarles del pago de

sus obligaciones tributarias.

Casos como estos permiten seguir intensificando la desigualdad dentro del pais por varias
razones. En primer lugar, estos hechos reducen el recaudo fiscal, lo que dificulta a las
entidades gubernamentales poder aplicar y ejecutar eficientemente estrategias
distributivas por medio de programas sociales (Transparencia por Colombia, 2023). En

segundo lugar, porque benefician principalmente a los grupos de la poblacion mas
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favorecidos y con mayor capacidad para evadir sus obligaciones tributarias (Bak, 2020,

como se cita en Transparencia por Colombia, 2023).

Igualmente, vale la pena mencionar que organismos internacionales, tales como la OECD,
han emitido varias recomendaciones al gobierno colombiano para combatir la corrupcion,
al considerar que dicha problematica “(...) reduce la eficiencia del gasto publico, genera
un terreno de juego desigual y potencia las desigualdades” (OECD, 2022, p.70). Asi
mismo, ha comentado que la corrupcion conlleva a la desviacion de los recursos publicos
y la apropiada provision de bienes y servicios publicos (Olken & Pande, 2012, como se

cita en OECD, 2024).

También es importante comentar que, de acuerdo con el estudio de Legatum Institute
frente a la apertura econdémica en Colombia en el afio 2020, se incluy?6 la integridad del
gobierno como parametro para definir la gobernanza de un pais (Brien et al., 2020).
Recordemos que la gobernanza es uno de los pilares establecidos para analizar la apertura
econdémica de un pais. La forma en que se gobierna tiene un impacto en la prosperidad de
un pais (Brien et al., 2020). Desde el ambito empresarial, la corrupcion tiende a crear
situaciones de desigualdad, dado que favorece a las empresas que incurren en dichas
practicas, afectando considerablemente a aquellas que se esmeran en realizar un buen

desempefio en el mercado (OECD, 2024).

9. CONCLUSION

Para el presente trabajo se realizd un modelo de regresion simple entre la tarifa de
impuesto sobre la renta para las personas juridicas y el Coeficiente de Gini en Colombia

durante los anos 1980-2022. Los resultados demuestran que ha habido una mayor

53



igualdad en la distribucion de los ingresos durante el periodo en que se establecid una
politica de apertura econdémica en Colombia (1990-2022), donde en promedio, el
Coeficiente de Gini en el pais estuvo en un 54,28%. No obstante, la diferencia fue muy
minima, ya que para el periodo de estudio donde hubo una politica econdémica

proteccionista (1980-1989), el Coeficiente de Gini en promedio fue del 54,39%.

Por otra parte, el analisis de la regresion nos permite concluir que, por si sola, la tarifa de
impuesto a la renta para personas juridicas no ha sido un factor determinante para explicar
la totalidad de la variacion del Coeficiente de Gini en Colombia, al obtenerse de la
regresion un valor de R?del 0,138. Esto quiere decir que esta variable explica inicamente
el 13.8% de la variacion total del Coeficiente de Gini como variable dependiente.
Teniendo en cuenta ello, a lo largo de esta investigacion, se traté de indagar que otros
factores podrian dar respuesta a la desigualdad, encontrando que muchas de las causas
pueden estar asociadas a la politica fiscal del pais, como también la corrupcion en el

gobierno nacional.

Lo anterior demuestra que existen otros factores que podrian incidir en la desigualdad de
ingresos en el pais, lo cual nos lleva a replantearnos el tema de discusion en determinar
qué modelo econdmico ha sido mas efectivo para Colombia. Deberiamos reflexionar
sobre como las politicas publicas del gobierno afectan dichos fines para asi poder
encontrar un camino hacia un futuro que promueva la prosperidad e igualdad en la
sociedad colombiana. Resultaria valioso en una proxima investigacion tener en cuenta
otros factores que nos permitan explicar de una forma mads precisa la variacion del
Coeficiente de Gini en Colombia en el dmbito de las politicas publicas que se han

implementado a través de los afios.
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En este sentido, se podria comentar que el derecho cumple una funciéon dual como
instrumento de regulacion y como mecanismo de equilibrio orientando el sistema
econdémico garantizando el progreso social por medio del acceso equitativo al mercado,
promoviendo condiciones justas de recaudo y distribucion de ingresos. De esta manera,
el derecho cumple una labor esencial en la economia armonizando la eficacia econémica
con el funcionamiento del estado y el bienestar social, asegurando un desarrollo

homogéneo para toda la poblacion.
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