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La posesién de las servidumbres en general presenta caracteristicas
especiales que la diferencian fundamentalmente de la posesién de los
bienes corporales. Esta tltima, en efecto, tiene como objeto una cosa
sobre la cual ejerce el poseedor las funciones de propietario, séalo o
no en realidad. Al paso que la posesién de la servidumbre se mani-
fiesta materialmente, no por tener el poseedor en su poder el predio
que se dice sirviente, sino por ejercer sobre él, en beneficio del pre-
tendido predio dominante, los actos que constituyen la respectiva ser-
vidumbre.

He aqui por qué los romanos, con su ldgica inflexible, a veces
excesiva, no le dieron a este ultimo hecho juridico la denominacién
exacta de posesiéon. La llamaron quasi-possessio, como la de los bienes
incorporales en general, asi como no llamaron traditio sino quasi-
traditio el acto por el cual, con causa en un contrato, el propietario
del predio sirviente ponia al propietario del predio dominante en con-
diciones fisicas de ejercer la servidumbre.

Estas caracteristicas diferenciales de la posesién de las servidum-
bres hacen que, conservando en el fondo su tradicional dualidad de
elementos constitutivos, corpus y animus, deba ser sometida a normas
especiales.

Desde luego, es mds propio emplear aqui, no la expresién dnimo
de duefio, que puede dar lugar a confusiones, sino dnimo de ser titu-
lar del derecho cuyo ejercicio se manifiesta por actos exteriores. Y el
elemento corpus viene a estar integrado por el ejercicio actual de los
actos que constituyen la respectiva servidumbre.

Limitando este brevisimo estudio a las servidumbres que nuestro
estatuto civil denomina voluntarias, es preciso indagar qué elementos
especificos integran su posesion, y, consecuencialmente, cdmo se prue-
ba en juicio civil la existencia de ella.
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En orden a este fin es procedente distinguir entre servidumbres
continuas y aparentes, y servidumbres discontinuas o inaparentes. Las
primeras, dice la norma legal, “pueden constituirse por titulo o por
prescripcién de diez afos, contados como para la adquisicién del do-
minio de fundes”. Las segundas “s6lo pueden adquirirse por medio
de un titulo; ni aun el goce inmemorial bastard para ¢onstituirlas”
(Art. 99, Ley 95 de 1890).

Aceptando la doctrina de los Tribunales de que para operarse
la prescripcién adquisitiva de las servidumbres continuas y aparentes
no se requiere que la posesién esté amparada por titulo, puede admi-
tirse la existencia de una posesién puramente material de ellas, como
quiera que su tranquilo y no interrumpido ejercicio por el lapso que
sefiala la ley es suficiente para la adquisiciéon del derecho por usuca-
pién, y la base de ésta no puede ser sino la posesién. En tal evento
el animus del poseedor se manifiesta por el mismo ejercicio tranqui-
lo y no interrumpido de la servidumbre, que lo coloca en la situacién
de poseedor in via usucapiendi. Y ese dnimo de ser titular del derecho
no va contra norma legal positiva.

Pero tratindose de servidumbres discontinuas o inaparentes, las
cosas son de otro modo. Véase:

Segun el sistema legal que se deja expuesto, estas servidumbres
sélo pueden adquirirse “por medio de un titulo”. De donde es de ri-
gor concluir que nadie puede concebir el danimo de pertenencia de un
derecho de esta clase, sin titulo que haya dado lugar a su ejercicio.
Quien de hecho pretende ejercerlo no puede ser considerado como
poseedor porque, o carece de animo de pertenencia, o lo tiene contra
una norma expresa de derecho positivo. Quien en tal situacién se en-
cuentra no puede decir interior ni exteriormente: no tengo titulo de
esta servidumbre, pero considero que me pertenece, aunque la ley no
admita la adquisici6n del derecho en tales condiciones.

Consecuencia obligada de lo anterior es que el ejercicio exterior
de actos que en derecho pueden corresponder a una servidumbre dis-
continua o inaparente, no prueban por si solos posesién de ésta, por-
que si no hay titulo no puede haber dnimo de pertenencia de la ser-
vidumbre, y sin ese elemento no hay posesiéi..

En completa armonia con el sistema que acaba de exponerse, la
ley colombiana establece la siguiente norma en materia de acciones
posesorias: “Sobre las cosas que no pueden ganarse por prescripcidn,
como las servidumbres aparentes o discontinuas, no puede haber ac-
cién posesoria.”

Este precepto viene a confirmar de manera plena que el solo
ejercicio de actos materiales ejecutados sobre un predlo a pretexto de
ejercer sobre ¢l una servidumbre discontinua o inaparente, no cons-
tituye posesién de ésta. Porque ¢cémo podria explicarse que constitu-
yéndola, el Estado le negara a tal poseedor la proteccion posesoria c<})ln-
ira perturbaciones o despojos? Es que quien en tal situacién de he-
cho se encuentra, ejerce lo que la ley denomina actos de mera toleran-
cia, que No generan gravamen para el predio sobre el que se ejercen.
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“la Concepcién Cristiana del Derecho Penal “
y “Esquema del Derecho Procesal Penal”

Comenta ANTONIO COPELLO FACCINI

Pisa es, entre las ciudades italianas, una de las que figura detalladamente en
las guias de turismo y boletines informativos de aquel pais. De Florencia general-
mente se lanzan miles de turistas y visitantes que han sofiado, como casi todos
los hombres, aun sin haber recorrido fisicamente Italia —espiritualmente gquién
no lo ha hecho?>— con su torre inclinada, su cementerio que con el de Génova es
uno de los mayores monumentos artisticos en su género y el bautisterio inolvidable.
La belleza subyugadora del paisaje en la via que conduce a Pisa es como la intro-
duccién maravillosa que ha querido colocar la naturaleza para llevarnos de la
mano a esos prodigiosos santuarios. En esa ciudad, donde como en pocas quedan
las heridas aiin no cicatrizadas que dejé la barbarie nazi, en su alud de destruccién
y muerte, hay, sin embargo, un lugar que desde luego no figura en los boletines
de las organizaciones de turismo y al que no acuden los ligeros visitantes de
veinticuatro horas. Es en la propia Universidad. La c4tedra donde Francisco Ca-
rrara expuso sus lecciones de Derecho Penal, que posteriormente formaron el mads
grande monumento de la ciencia juridica penal del siglo pasado y donde quedaron
sintetizados —¢la sintesis no es, por ventura, la tnica cualidad de la obra carraria-
na?— los principios fundamentales de esa rama del Derecho.

De la publicacién. del Programa se cumplen en este afio precisamente cien
afios. Y coincide con esta fecha que jubilosos celebran todos los penalistas del
mundo —Ferri, por ejemplo, que encarna el positivismo, con orgullo se maravillaba
ante la estructura levantada por Ja escuela cldsica, quiere decir, en su mayor parte,
por el maestro pisano— la publicacién en Bogotd de dos libros que dejardn, sin
duda una huella en la literatura juridica colombiana: La Concepcidn Cristiana del
Derecho Penal, de Tiberio Quintero, y el Esquema del Derecho Procesal Penal, de
Bernardo Gaitin Mahecha, Fiscal Superior el primero y profesor de la materia en
las facultades de derecho de Bogota el segundo.

Los dos libros parten de una misma basc y expresan una concepcién definida
y clara. La base es la filosofia personalista, para decirlo con la feliz expresion con
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