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LA PRONUNCIACION DEL GRIEGO
Al doctor Francisco M. Renjifo.

§ 1.—LA PRONUNCIACION DE LOS GRIEGOS MODERNOS

«Entre todas las lenguas humanas, nos dice Ren-
jifo, ninguna tan bella, tan armoniosa y tan perfecta
como la lengua griega.» En esta lengua se han escrito
las obras maestras del pensamiento humano, obras cuya
perfeccion tratardn de imitar todas las generaciones sin
alcanzarlo jamds. ¢ Quién dijo que se puede juzgar del
grado del adelanto intelectual de un pueblo por el ardor
del culto que profesa hacia lps cldsicos griegos? Y sin
embargo, a lo menos en este pais (los- Estados Unidos)
el resultado del estudio de la lengua grieg’a.es general-
mente poco halagiiefio. ¢Cudntos entre nuestros jovenes,
después de dedicar siete u ocho afios al estudio de la
lengua de Sofocles y de Platon, son capaces de abrir
un libro griego y de apreciar su belleza?

La esterilidad de los estudios cldsicos en este pais
es un hecho deplorable, un hecho, empero, cuya exis-
tencia no podemos menos de admitir. Y por esto, los
directores de muchas escuelas de Nueva York han de-
jado de considerar al griego como una materia obliga-
toria; y, en muchos casos, han permitido que se reem-
plazara por.... el alemdn. O tempora! O mores!

Muiiltiples son las causas de tan extrafio fendmeno.
Una de ellas, probablemente la-mds importante, es la
pronunciacion convencional que se ha adoptado en las
escuelas, la cual varia no s6lo de una escuela a otra,
sino también en las diferentes clases del mismo esta-
blecimiento. El resultado es que los discipulos si acaso
tratan de hablar griego, son absolutamente incapaces de
entenderse uno a otro. La Universidad de Columbia, de
esta ciudad, dio hace poco una representacion de la
Antigona de Sofocles. Se hallaban presentes muchos
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estudiantes de otros colegios, pero nada entendieron,
ni hubiera entendido algo el mismo Sofocles si hubiese
estado presente.

La pronunciacién que en nuestros, colegios tenemos
me trae siempre a la mente estas palabras de Cicerdn:
Est ridiculum, ad ea quae habemus, nihil dicere; quae-
rere, quae habere non possumus; et de hominum .memo-
ria tacere, litterarum memoriam flagitare (1).

No podemos alegar ninguna excusa si aprendeinos
el griego con una pronunciacién defectuosa. No es ne-
cesario que vayamos a Atenas. Hay en Nueva York
unos sesenta mil griegos que hablan todavia la misma
lengua en que cantd Soéfocles, en que predico Cris6s-
tomo. Que vaya cualquiera a la parte de la ciudad co-
nocida con el nombre dz pequeiia Girecia «pinps “Edhic»
que pasee -en la sexta, la séptima o la octava avenida,
y reconocerd ese mismo tipo de hombres que suminis-
traba modelos a Fidias; y, por mala que haya sido la
pronunciacién que le impusieron en el colegio, recono-
cerd, si escucha atentamente, en el habla de los tran-
seuntes, estas mismas palabras que aprendié en sus
libros de texto y que habia creido- muertas desde cerca
de veinte siglos.

Es un error muy comiin el creer que el griego es

una lengua muerta. Muchos se figuran que la lengua

hoy hablada en Grecia, el «griego moderno,» como lo
llaman, es una lengua esencialmente diferente del griego
antiguo. Los hay que se la representan como una mez-
cla informe de italiano y de turco. Otros, mejor infor-
mados, piensan que tiene con el griego antiguo la mis-
ma relacién que el italiano o el castellano tienen con
el latin. Pero no es asi. El castellano se deriva del latin,
sin duda, y estd ligado con la lengua de Cicerén por un

innegable parentesco, pero no es el latin. Si se nos

(1) Pro Archia, 1v, 8.+
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ofrece, al leer el Quijote, una palabra que no entende-
mos, no la buscamos en un diccionario latino; y si que-
remos darnos cuenta de una construccion, abrimos una
gramdtica castellana. El colegial ateniense, por otra
parte, que quiere hallar el sentido de una palabra de
Paparrhegépoulos, consulta los mismos diccionarios que
usamos en las universidades americanas para el estudio
del griego antiguo. Las gramdticas usadas en las escue-
las elementales de Atenas son idénticas en el fondo con

‘las que se usan en las universidades europeas, y algu-

nas son simplemente traducidas del alemédn. El evan-
gelio que- aprendemos en las clases de griego elemental
es el mismo que se lee a los fieles en las iglesias grie-
gas, y todos lo entienden sin dificultad.

Entre los profesores de griego de este pais, los hay
que admiten que la lengua griega actual es la misma,
o casi la misma que la de los antiguos, y que los libros
y los periddicos publicados hoy en Atenas serian enten-
didos sin dificultad por Deméstenes o Platén. Pero afa-
den que, aunque la lengua haya permanecido idéntica,
la pronunciacién ha cambiado. Entre ellos, mencionaré
al doctor William H. Goodwin, profesor en la Univer-
sidad de Harvard, e inventor de una pronunciacion
propia, que no es la erdsmica ni la moderna.

En el presente ensayo, me propongo demostrar que
la pronunciacién de-los griegos modernos es idéntica
con la que tenian en Grecia al principio de la éra cris-
tiana, idéntica por consiguiente con la pronunciacion de
los evangelistas y de San Juan Cris6stomo, como tam-
bién de Plutarco y de Luciano; y que es casi idéntica
con la del siglo de oro de la literatura griega, con la
de Sofocles y de Platén.

La variedad de opinién sobre la pronunciacién del
griego versa tan sélo sobre unas pocas letras y sobre
los diptongos. Las letras a, &, , %, A, u, v, § o, =, o,
., T, @, L W, ®, se pronuncian del mismo modo en el
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sistema erdsmico y en el moderno. Hé aqui el modo
como pronuncian las otras letras los griegos modernos:

A como v.

y tiene un sonido gutural que es preciso oir de
boca de un griego. Es un sentido intermediario entre
los dos'sonidos que tiene la g castellana en las sila-
bas ga, ge.

0 se pronuncia como th en la palabra inglesa hen.

C como la z francesa.

n como la i castellana.

% como la z castellana,

v como la i castellana.

ai como la e castellana.

g1, o1, vi, como la i castellana.

av como af; pero.antes de vocal, o de consonante
m?dia y liquida eu.

nv cComo Iv.

§ 2.—LA PRONUNCIACION ERASMICA

Cuando, en el afio de 1453, se apoderaron los tur-

cos de Constantinopla, los desdichados sibditos de
,Constantino Paledlogo emigraron hacia las comarcas de
la, Europa occidental, trayendo consigo su lengua y su
admirable literatura. En todos los paises de Europa,
en Italia, en Francia, en Alemania, acudieron los sabios
a la escuela de los herederos de la antigiiedad. Y em-
pez6 el Renacimiento.

La pronunciacién que se ensefi® entonces y que
continud ensefidndose todavia por mucho tiempo, era
naturalmente la de los mismos griegos. A ellos traian
sus hijos los sabios de entonces, para que se acostum-
braran desde su infancia a pronunciar el griego con
pureza. El mismo Erasmo encargé a su amigo Lascaris
que le hallara para sus hijos un maestro griego: Con-
ducendus aliquis natione Graecus, licet alioquin parum
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eruditus, propter nativam illum ac patrium sonum, ut
castigate graeca sonari discantur.

Se adivinard fdcilmente cudl hubo de ser la sor-
presa del mundo universitario cuando, en el afio de
1528, aparecio un tratado del mismo Erasmo, en el que
se esforzaba en demostrar que la pronunciacion de los
griegos era defectuosa, que se habia perdido la pro-
nunciaciéon antigua, y que las letras griegas debian
pronunciarse con el mismo sonido poco mds o menos
que tenian las letras holandesas. El ensayo en que se
exponia tamafio descubrimiento aparecié bajo la forma
de un didlogo entre un oso y un leén. El tono del dii-
logo es mds jocoso que serio, y al leerlo no podemos
menos de preguntarnos si lo tomé en serio el mismo
Erasmo.

El hecho es que €l mismo no parece haber adop-
tado la pronunciacion a la que dio su nombre. En un
didlogo intitulado Echo, hace répetir en griego al eco
varios sonidos latinos, y nos da asi una prueba inequi-
voca de que seguia pronunciando el griego con la pro-
nunciacion tradicional. Hé aqui algunos pasajes de este
didlogo:

Et multis hominum, peccatum confertur in nomen
eruditionis. Echo. “ovog.

Futura praedicunt astrologi. Ec. Aéyou.

At strenue laborant grammatici. Ec. eixi
. Non placent, opinor, legulei homines semper famelici.
Ec. Ao

El descubrimiento de Erasmo no parece haber cau-
sado al principio mucho trastorno en los centros uni-
versitarios. Casi cincuenta afios después de su publica-
cion, otro erudito holandés, Nicolds Clenardus, publicé
en Amberes una gramdtica griega Absolutissimae Insti-
tutiones in linguam graecam (1576), en que no hallamos
ninguna mencién de la nueva pronunciacion. Continué -
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usdndose esta gramdtica en las universidades holande-
sas hasta el afio de 1625.

Los eruditos de la época no parecen tampoco haber
tenido en cuenta la innovacién del sabio de Roterdam.
El famoso escritor francés Rabelais, que conocia el
griego tan perfectamente como Erasmo, introduce, en
uno de los pasajes de su Panfagruel, al célebre Pa-
nurgo qué habla de repente en italiano, en inglés, en
vascuence, en castellano, en danés, en hebreo, en latin
y en griego. El pasaje griego recitado por Panurgose
halla escrito con letras latinas, y podemos asi conocer
I3 pronunciacién de Rabelais. Este pasaje es el siguiente:

Despota tinyn panagathe, diati sy mi ouk artodotis?
horas gar limo analiscomenon eme athlion, ke en to me-
taxy me ouk eleis oudamos, zetis de par emou ha ou
chre. Ke homos philologi pantes homologousi tole logous
te ke remata peritta hyparchin, hopote pragma afto pasi
delon esti. Entha gar anankei monon logi isin, hina
pragmata (hon peri amphisbetoumen) me prosphoros epi-
phenete (1).

En el afio de 1626, esto es, un siglo después de
la publicacién del didlogo de Erasmo, empez6 a intro-
ducirse la pronunciaciéon erdsmica en las escuelas de
Holanda. El libro que la presenté de nuevo al ptiblico
era una gramdtica escrita por un tal Gerardo Voss, en
la que se aconsejaba de nuevo a los estudiantes que se
apartasen de la pronunciacion tradicional.

Tampoco fue coronada de éxito la obra del nuevo
innovador. Continué ensefidndose la pronunciacién anti-
tigua, y tan so6lo desaparecié cuando empezaron a des-
cuidarse los estudios helénicos. Es la misma pronun-
ciacion de los griegos que vemos todavia defendida en
la gramatica de Jacob Gretser, profesor en la Universi-
dad de Ingoldstadt, publicada en 1637.

(1) Rabelais. Pantagruel, lib. 1, cap. 9.
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Con el renacimiento de la nacién griega, la ciudad
en que enseilaban Sécrates y Platén volvié a conver-
tirse en afamado -centro de civilizacién y cultura. Sur-
gid de la nada una literatura nueva y se impuso a
la atencién del mundo. A mediados del siglo pasado,
el doctor C. C. Felton, profesor de literatura griega en
la Universidad de Harvard, publicé, para uso de sus
discipulos, una coleccién de escritos de autores griegos
modernos, y asi conocimos al historiador Paparreg6-
poulos, al poeta Christépoulos, digno émulo de Ana-
creonte, al orador Tricoupes, que pronuncid, con ocasion
de la muerte de lord Byron, esa famosa oracién que
puede colocarse al lado de las mejores -de Demdstenes.

Surgieron al mismo tiempo, en todos los centros
de cultura helénica, elocuentes defensores de la pronun-
ciaciéon antigua, la cual, por un concurso curioso de
circunstancias, se conocia ya con el nombre de pronun-
ciacion moderna. Demetracépoulos en Grecia, Rangabé
y Engel en Alemania, Blackie y Dawes en Inglaterra,
y, mas recientemente, el abate Ragén en Francia y el
doctor Rose en este pais, demostraron a todos los que
quisieron oirlos, que la pronunciacién erdsmica no tenia
fundamento; y que, puesto que sabemos como pro-
nunciaba San Juan Cris6stomo y cémo hablaba Plutarco,
esto deberia satisfacernos.

§ 3.—OBJECIONES CONTRA LA PRONUNCIACION
MODERNA

El profesor Goodwin se inclina a creer, en su fa-
mosa Greek Grammar, que se adoptard algiin dia la
pronunciacion moderna, «a pesar de todos sus defec-
tos» with all its objectionable features. Puesto que los
defensores de la pronunciacién erdsmica no se cansan
de hablarnos de los defectos de la moderna, me permi-
tiré pasar en revista estos defectos.
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El mds importante es, segiin ellos, el insufrible
iotacismo de que se tacha a la lengua moderna. En prue-
ba de ello, citan los versos siguientes:

IIeiBou dv, s meidor, dmedoing 8ows. . . .

2V 8elmwe pou um ufjxos. . . .,
que pronunciados a la moderna, suenan:

Pizi an, i pizi, apiziis d’isos
Si d’ipe mi mi micos.

Se ha hablado tan a menudo del iotacismo del
griego moderno, y es tan generalizada la idea de que es
un defecto insufrible, que me expondré, bien lo sé, a
severos criticismos si me atrevo a afirmar simplemente
que el tal iotacismo no existe, o que no existe mas en
griego que en otras lenguas, por ejemplo en latin. Me
veo, pues, en la obligacién de aducir datos exactos que
todo el mundo podrd verificar:

En la primera oracién de Cicerén contra Catilina
(cap. 1) y en el Pro Milone (cap. 1), sobre 1.115 voca-
les, 311 tienen el sonido i, o sea 27.8 por ciento.

En la primera pagina del Catilina de Salustio, so-
bre 470 vocales, 139 tienen el sonido i, o sea 29.5 por
ciento.

En el Bellum Civile de César (caps. XXI y XXlI),
sobre 501 vocales, T52 tienen el sonido i, o sea 25
por ciento. s

En la Germania de Técito (cap. VI y VII), sobre
744 vocales, 186 tienen el sonido i, o sea 25 por ciento.

En el De Oratore de Cicer6n (libro I, cap. 1 y 2),
sobre 1239 vocales, 347 tienen el sonido i, o 28 por
ciento. En el libro segundo de la misma obra (cap. I),
sobre 888 vocales, 233 tienen el sonido i, o 26.2 por
ciento. En el libro tercero (cap. 1 y 2), sobre 1344 vo-
cales, 387 tienen el sonido i, o sea 28.7 por ciento.

En el Bellum Galicum de César (libro I, cap. 1y 2),
sobre 765 vocales, 233 tienen el sonido i, o sea 29.1
por ciento. En el libro segundo (cap. 1 y 2), sobre 502

vocales, 135 tienen el sonido i, o sea 26.8 por ciento.

En el mismo Plauto, que reemplaza tan a menudo
la i por la u, hallamos en el primer acto del 7rinum-
mus, sobre 1170 vocales, 304 que tienen el sonido i, o
sea 25.9 por ciento. L

El resultado de estos cdlculos es que en latin, sobre
8738 vocales, 2417 tienen el sonido i, o sea 27.6 por
ciento.

Si ahora volvemos los ojos hacia el griego pronun-
ciado con la pronunciacion tradicional (i, v, s, oy, v, Vi
pronunciados como nuestra f), hallaremos lo siguiente:

En la Anabasis de Jenofonte (libro I, cap. 1, § 1—8),
sobre 832 vocales, 222 tienen el sonido i, o sea 26.6
por ciento.

En la Guerra del Peloponeso de Tucidides (libro I,
cap. 1y 2), y en el libro segundo (cap. 54), sobre 1152
vocales, 303 tienen el sonido i, o sea 26.9 por ciento.

En Platén (Apologia, cap. 1 y 2; Fedon, cap. 1,
Sofista, cap. 1), sobre 2128 vocales, 551 tienen el so-
nido i, o sea 25.8 por ciento.

En el De Pace de Demostenes, sobre 722 vocales,
175 tienen el sonido i, o sea 24.2 por ciento.

En la oracién de Lysias contra Nicomaco (§ 1--6),
sobre 817 vocales, 216 tienen el sonido i, o sea 26.4
por ciento.

En el Sueiio de Luciano (las 53 primeras lineas),
sobre 1007 vocales, 270 tienen el sonido i, o sea 26.8
por ciento.

En las cien primeras lineas del Ayax de Sofocles,
sobre 1210 vocales, hay 317 que tienen el sonido i, o
sea 26.4 por ciento.

En los Persas de Esquilo (lineas 353—432), sobre
960 vocales, hay 258 que tienen el sonido i, o sea 26.8
por ciento.

El resultado de estos cdlculos es que la i aparece
en el griego antiguo pronunciado a la moderna 2312
veces en 8791 vocales, o sea 26.2 por ciento.
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Y si se aducen palabras griegas como tiic aindeiag,
tiig Uywias, en que se halla repetido el sonido i, ¢qué
diremos de las palabras latinas inimicitiis, inimicissimis,
didicisti, dixisti, tristitiis, divitiis, y de tantas otras?

Y équé diremos de los versos siguientes:

Dic mihi, quid feci, nisi non sapienter amavi?
Nec tu linigeram fieri quid possim ad Isim
Proveniant medii sic mihi saepe dies.

Quid tibi vis, mulier, nigris, dignissima barris?
Quod si me lyricis vatibus inseris,

Sublimis feriam sidera vertice.

Sin aliter es, inimici atque irati tibi?

La tabla siguiente muestra la frecuencia relativa de
las vocales en algunos idiomas impertantes:

La frecuencia del sonido e en alemdn es 42.8 por
ciento. La frecuencia del sonido e en francés es 36.3
por ciento. La frecuencia del sonido i en latin es 27.6
por ciento. La frecuencia del sonido i en griego es 26.2
~ por ciento.

Esto muestra claramente, me parece, que el abuso
del sonido i en la pronunciacién moderna del griego
no es un defecto tan grave como nos lo aseguran algu-
nos profesores.

¢Qué diremos de aquellos oidos que se ofuscan al
oir la palabra e¥xokos pronunciada éfcolos, y que pro-
nuncian oiteivar aitaitai? ¢Qué tal les parece la pala-
bra dotewvopar pronunciada en Alemania astaioyomai
y en Inglaterra asfaiyiiomai; o la expresién oi gbooworot,
viot pronunciada en Alemania hoi oirostoi hiiyoi, y en
Inglaterra hoi hiurostoi hiuyoi?

Afirman también los erdsmicos que en el griego
antiguo cada letra debia representar un sonido y que
es un absurdo que se represente el mismo sonido con
seis signos diferentes. Bdstenos contestarles que el so-
nido isn inglés se representa con no menos de once

diferentes signos, verbi gracia, i (big), y (lynx), e (be),
ea (beach), ee (see), ei (ceiling), ey (key), ie (field),
ae (Aeneas), oe (Euboea), ui (biscuif). En francés, el
sonido e se representa con los signos é, é, é, et, ét,
est, ei, ai, és, ais, ait, aient. Y el sonido o con los sig-
nos o, 0, os, ot, ost, 01, Ots, -ost, au, aux, eau, eaux,
ault, aults, aut, auts, aud, auds, oz, auz.

§ 4.—DEFENSA DE LA PRONUNCIACION MODERNA

La asercion de los erdsmicos de que la pronuncia-
cion original del griego diferia de la actual es muy inde-
finida. No conocemos, ni conoceremos nunca la pronun-
ciacién original; pero esta pronunciacién no es la que
queremos conocer. Como todas las lenguas, se ha ha-
llado el griego en proceso de formacién, y la-pronun-
ciacién, sin duda, ha variado mucho. Lo que nos importa
conocer es la pronunciacion que tenia la lengua en la
mds bella época de su literatura, esto es, desde el siglo
IV antes de Jesucristo hasta el principio de la éra
cristiana.

Para guiarnos en esta investigacion, tenemos los
escritos de los mismos griegos, las transcripciones del
griego al latin y viceversa, y las inscripciones, en las
que se hallan muchas veces errores ortogréficos, repre-
sentdndose en ellas los sonidos de un modo fonético.
Pasaremos en revista todas las letras cuya pronuncia-
cién ofrece alguna duda, y veremos si en medio de las
tinieblas podemos hallar alguna luz.

B se pronuncia .

Los erdsmicos aducen varias objeciones contra el
sonido v dado a la fg.

Nos afirman que cuando .los griegos helenizaban
una palabra latina en que entraba la v, no ponian la
B, sino el diptongo ov, como en Vespasianus, Oveonca-
owvog; y que, del mismo modo, cuando los romanos
latinizaban una palabra griega en que figuraba la f3,
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siempre ponian b, y jamds v, como por ejemplo Pdo-
Bagor, barbari.

Por fin, sacan otro argumento de un verso en que
el viejo poeta Cratino imita el balido de una oveja,
repitiendo la silaba fB# (. Si fuera exacta la pronun-
ciacion de los griegos modernos, las ovejas del tiempo
de Cratino habrian debido balar vi, vi.

A estas objeciones contestaremos lo siguiente:

No es exacto el afirmar que la v de los latinos no
se transcribia nunca por 4. La hallamos transcrita por
B desde el segundo siglo antes de Jesucristo.

En una inscripcién délfica del afio 180 antes de
Jesucristo, hallamos los nombres Aifiov, Biiov repre-
sentando las palabras latinas Livius, Vivius.

Ademds, Polibio (165 afios antes de Jesucristo),
Dionisio de Halicarnaso (30 afios antes de Jesucristo)
y otros escritores traducen Varro por Bdoowv, Aventi-
num por Afevtivov. Plutarco escribe Ravenna, Pafévva,
>éofwoc, Servius

No hay que atribuir al argumento de la oveja de
Cratino mds valor del que realmente tiene. Los res-
pectivos sonidos de la & y de la v han llegado a ser
muy diferentes en muchos idiomas; pero ¢estamos se-
guros de que no se aproximaban uno a otro en la
antigiiedad? Bien conocido es el hecho de que los pue-
blos de raza espafiola a menudo confunden los dos so-
nidos. Hay razones para sospechar que algo semejante
ocurria en latin. En inscripciones antiguas hallamos
serbus (servus), bixit (vixit), venemeritus (benemeritus),
amavile (amabile), y en un documento que remonta al
reino de Numa Jobis por Jovis.

Si en tiempos mds antiguos se representaba la v
latina por ov, éno era esto debido al hecho de que la
letra u# se pronunciaba entonces v en la lengua latina?

€ se pronuncia como la z francesa.

Ha habido mucha discusién sobre la pronunciacion
de esta letra, y acaso no haya tenido la misma pronun-
ciacién en los varios dialectos griegos. Hay, sin em-
bargo, buenas razones para admitir que la pronunciaban
los antiguos como los modernos. :

En antiguas palabras dticas, hallamos la T en vez
de la 6. Se escribe por ejemplo Cuwpds, Cufiypa en vez
de opxcés, opfjypa.

Sexto Empirico nos dice que Zpiova y Zpdgva,
opihiov y Cuikiov se pronunciaban exactamente del mis-
mo modo.

En una inscripcién que remonta al tiempo de Ale-
jandro, hallamos ITehalywdv por Ilehacywdv (1).

1) se pronuncia i.

La cuestién de la pronunciacién de la letra m en
la antigﬁedad ha dado lugar, mds que cualquiera otra,
a discusiones sin término. :

Como bien se sabe, no se usé la letra “'como
vocal en el alfabeto dtico hasta el afio de 403 antes
de Jesucristo. Sin embargo, se habia usado antes como
vocal en el alfabeto jonico, en el que tenia el sonido e.

El sonido que representa ha variado probablemente
en las diferentes épocas, como también en los diferen-
tes dialectos. Hallamos una prueba de estas variaciones
en las lineas siguientes del Cratilo de Platén: ot p&v
aoyarbraror ipéoov iy fpéoav Exdhovv, of O éixégow, of
o0& viv Wuépav. Estas lineas parecen indicar que en
el tiempo de Platén la m no era igual ni a la v ni a
la &; a menos que las lineas citadas se refieran mds
a la ortografia que a la pronunciacién de la palabra.
En todo caso, los erdsmicos, que no se contentan con
pronunciar el griego como Plutarco, ni siquiera cQmo
Aristételes, pero que quieren pronunciarlo exactamente
como Adédn y Eva en el paraiso, no deberian aducir

(1) Le Bas. Inscriptions grecques, m, 122.
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argumentos contra la pronunciacién que aqui defende-
mos, puesto que, seguin el testimonio del mismo Platén,
los mds antiguos llamaban el dia fpéoav.

Uno de los defensores de la pronunciacidon erds-
mica, el profesor Blass, de Kiehl, opina que la gente
educada dio a la n el sonido e hasta el siglo IV de
nuestra éra. Si esto fuera cierto, hallariamos sin duda
inscripciones en que la € o el diptongo av quedaria sus-
tituido a la letra . Pero no hallamos semejante susti-
tuciéon ni siquiera una sola vez en las inscripciones
dticas. Al contrario, muchisimos son los casos en que
hallamos la n reemplazada por la ¢ o por el diptongo
€L, 0 viceversa.

En Ro6hl (Inscr. gr. ant. niimero 26) hallamos %wmo-
XQUTNG POr mmoxQdTYC,

Ross (Inscr. gr. erud. nimero 264) da una inscrip-
cién de fecha incierta antes de Jesucristo en la que se
halla fpowv en vez de flpdwv. El mismo Ross nos da
una inscripcién del primer siglo antes de Jesucristo en
la que hallamos xfite en vez de xeiral

Una inscripcién de Andrés (Le Bas, Inscript. 174),
anterior a la éra cristiana, tiene mdows doetic en vez de
maong Goetfic.

“ M3s interesante atin es el caso de una inscripcion
hallada en Cortinia, en el Peloponeso, y que remonta al
- siglo v antes de Jesucristo, en la que hallamos dvaidar
en vez de GvariiBar (XI, 4. ed. Baunack Bros.), y ém-
wodicar en vez de &miporficar (IX, 28).

No multiplicaremos los ejemplos. Muchisimos po-
driamos aducir si quisiéramos considerar la éra cris-
tiana. Bdstanos abrir el Nuevo Testamento para hallar
xapthoc en vez de xapnros, #axnoe, en vez de #Aaxtice,
gvvicw en vez de &vmvioo. '

Otra prueba de que la n tuvo muy temprano el
sonido de i puede sacarse de las formas paralelas jxo
e o, &énfiforos y é&nifolog, modnog y moAios, que ha-

llamos en el mismo Homero. En griego dtico, hallamos
igualmente Gpafirds y dpoknrog, Mg e ik, tammg y
tomig, Aaynvog y - Aayvvoc,

Los partidarios de la pronunciacién erdsmica creen,
sin embargo, hallar un argumento irrefutable en el verso
de Cratino de que hemos hablado ya al tratar de la letra
B. Este verso es el siguiente:.

6 8 MAtdiog, domep mpbPfarov, B B Abywv Padiler (1)

Y como, segiin toda probabilidad, la pronunciacién
de los carneros ha permanecido la misma, la silaba #7
debe pronunciarse bé y no vi.

Este argumento, irrefutable a primera vista, pierde
en realidad todo su valor si lo consideramos con la luz
de la historia. Bien se sabe que, en tiempo de Cratino,
la n no existia como vocal en el alfabeto atico; y lo
mds probable es que Cratino no escribié Bfj, sino fe o
fee. Puede ser, sin embargo, que haya usado la 7 que
existia ya en el alfabeto jonico, en el cual, como hemos
visto, tenia el sonido de e.

Pero, admitiendo lo imposible, esto es, que Cratino
haya usado la letra n del alfabeto dtico—lo que sabe-
mos no pudo ser—ctiene entonces el argumento de los
erdsmicos valor irrefutable? Me parece que no.

En nuestras lenguas modernas, hacemos frecuente
uso de la onomatopeya, y, por este medio, imitamos o
tratamos de imitar los gritos de los animales. Pues bien,
las lenguas castellana, francesa e inglesa tienen cada una
una palabra por medio de la cual han tratado de imi-
tar el grito de la oveja. Esta palabra es en castellano
balar, en francés béler (bélé), en inglés bleat (blit). Si,
en el curso de los siglos, pasa la lengua inglesa a la
categoria de las lenguas muertas, se levantard acaso un
nuevo Erasmo para probar a nuestros descendientes que
no pronunciamos blit sino blet, puesto que nuestras ove-
jas dicen bé?

(1) <Y el imbécil se va diciendo bee, bee, como un carnero.»
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v, Se pronuncia i

En los tiempos mds antiguos, esta letra tenia pro-
bablemente el sonido u, y sigui6é teniendo este sonido
en el dialecto edlico, especialmente en Beocia, donde
hallamos las fermas Jovydrtne, oUidwe, *obves.

En el dialecto atico, sin embargo, la v tuvo pronto
el mismo sonido que la i. La palabra Bi3riov se escri-
bia también BuPiiov, y en una inscripcion del afio 378
antes de Jesucristo, hallamos las palabras #ptov, la que,
en otras inscripciones de la misma época, se escribe
T|Hvov.

En vasos corintios de fecha remota, hallamos xiovig
en vez de »vavic.

En una inscripcién que se halla en la base del tri-
pode de Delfos, y que remonta al afio 475 antes de
Jesucristo, hallamos ®Aewcior en vez de @ivacior, y en
monedas del afio 430 antes de Jesucristo, hallamos tam-
bién Dlewaciov.

@\, Se pronuncia e.

+ No existe duda ninguna acerca del sonido que tenia
este diptongo al principio de la éra cristiana. Los mis-
mos erdsmicos admiten que entonces se pronunciaba e.
El ilustre gramdtico Herodiano, que vivia en la primera
mitad del siglo 11, distingue entre las palabras escritas
con wt y las escritas con & por ejemplo entre wédal,
xevdg y waideg, xowdg, diciendo que deben escribirse
éstas Ouwa tiic av dupddyyov y aquéllas Oic tol & Pihod,
lo que prueba que en Alejandria los griegos educados
pronunciaban del mismo modo la letra € y el dipton-
g0 L. o

Existen poderosos argumentos que nos inclinan a
creer que este diptongo tenia igual sonido en los siglos
anteriores. Hallamos en la lengua griega muchas pala-
bras que pueden escribirse de dos maneras, halldndose
indiferentemente escritas con € o con a. Tales son:
aiwoa (Platon, Plutarco) y éwga (Aristéfanes, Soéfo-
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cles); aiéAher y €6her; paivak y @évak; avdyaiov y dvoyeov.

Esta misma variedad ortogrdfica se halla también
en las inscripciones. En casi todas las inscripciones
dticas de los siglos IV y V antes de Jesucristo, halla-
mos la forma Ilotidedran, pero en el pedestal del tri-
pode de Delfos, construido en el afio 475 antes de Je-
sucristo, hallamos la forma Ilotdaidrat.

Ademds, en dos inscripciones, la una del afio 460
antes de Jesucristo, la otra del afio 373 antes de Jesu-
cristo, hallamos °Alxpewvidng, en vez de Alxpoiwvidngs.
En una inscripcién del siglo Il antes de Jesucristo, en
Megara, hallamos xéxpumte, 00Eec y pvoisg en vez de
wéngurtar, 86Eats y pvetas. En una inscripciéon del pri-
mer siglo antes de Jesucristo, hallamos xfjte en vez de
xeitar (Ross, Inscr. gr. ined., HI, 246).

€L Se pronuncia i.

Los erdsmicos dan a este diptongo el sonido ai,
pero no hay absolutamente ninguna prue%a de que haya
tenido tal sonido en la antigiiedad. El gramdtico Sexto
Empirico lo describe como teniendo un sonido simple
«§ tob g1 pYdyyoc dmholg £otL wal povoEldig.»:

Muchas palabras pueden escribirse indiferentemente
con la ¢ o con el diptongo €. En Homero y Hesiodo,
hallamos las formas paralelas elxelog e Uxehog, yeivopar
y yivopar, eloog e Toog, dpsinw y omm.

En inscripciones del siglo V antes de Jesucristo,
hallamos melv, mhiov, wmhiovos, mhiova en vez de mpiv,
TAETOV, TAELOVOG, TAELOVAL.

En las inscripciones del segundo siglo antes de
Jesucristo, la confusién entre la v y el diptongo et es
ya general. Las formas pwaog, oive: se hallan al lado de
pewog, peiva. Se escribe indiferentemente Steipor 0 ri-
owt (Dial. Inscr, 1539). o

Platon, por fin, nos da en el Cratilo. una prueba
de que en su tiempo la letra + y el diptongo e tenian
el mismo sonido. Estudiando en este 'didlogo la etimo-

~
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logia de las palabras, hace derivar la palabra ITocewdv
de wmocidsopov y la palabra “Iowc de elpew. “@vOpace
IMooeddva @g moowdeopov Gvia (402); fi ye “low Gamd
o0 elpew Eowme nenhmpévvn (408).

oL, se pronuncia i.

Para probar que este diptongo tenia en.la antigiie-
dad el mismo sonido con que lo pronuncian los grie-
gos modernos, tenemos pruebas semejantes a las que
hemos aducido ya en los pdrrafos anteriores.

Aqui también hallamos formas paralelas, o mds
bien variaciones ortogrédficas que nos muestran clara-
mente el sonido que entonces tenian los diptongos. En
el alfabeto dtico, hallamos las formas ¢ywa y ¢@low,
yho, y yhown xoidov xThov, dgutny y dpowtn, oidvov y
Udvov, Yoo y Yia, poixos y ouxoc. El dialecto edlico a
menudo escribe v en vez de oi, y hallamos &ud, xaAd,
T Ghug, ¥ en vez de las formas comunes 2poi, xaloi,
toic GAhots, oL

Uno de los argumentos mds concluyentes para pro-
bar que el diptongo ou tenia el sonido de i se halla en
un pasaje de Tucidides. En el libro cuarto de la Guerra
del Peloponeso, nos dice que los atenienses, halldndose
en el caso de interpretar una prediccion antigua en la
cual se hallaba la palabra limds, tuvieron que disputar
para saber si esta palabra significaba carestia o peste.
Las dos palabras Aowds (peste) y Awog (carestia) tie-
nen ahora pronunciaciéon idéntica. Si los griegos anti-
guos no la hubiesen pronunciado del mismo modo, no
habria tenido lugar el equivoco de que habla Tucidides.

av, &v :

Estos diptongos se pronuncian af, ef, antes de las
consonantes &, %, £ «, 0, T, @, ¥, ¥, y al fin de las
palabras. <En los otros casos, se pronuncian ev.

La prueba mds importanfe de que estos diptongos

tenian el mismo sonido en la antigiiedad se deriva de
una multitud de inscripciones en que a la segunda letra
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del diptongo se sustituye la letra F (digama o vau). Asi
hallamos GFtog, &Fegyeoiag, *AFA&ve en vez de abrd,
gvepyecios, Avdovi. (Comparetti, Mus. -Ital., 11, p. 131
y 162).

En otras inscripciones es la # (pronunciada v) que
se sustituye a la v, o viceversa. Y hallamos gbdoprjxovra
(Bdopirovre), eldopoc (EBSopoc). Una inscripcion de
fecha incierta antes de Jesucristo da xoreoxéBace en
vez de xateoxevace. En algunos de los papiros, halla-
mos también oa®doS en vez de gafSdos.

$*$

De todo esto, podemos sacar tan sélo una conclu-
sién. Sabemos ya como pronunciaban los escritores de
la edad de oro de la literatura griega. Sabemos con qué
sonido salian melifluas las oraciones de Criséstomo.

Podemos repetir las palabras con que el apdstol San

Pablo arengaba a los filosofos atenienses.

Que no nos impida una desidia inexcusable el pro-
nunciar como se debe la mds bella lengua del mundo!
Acostumbrémonos no tan sélo a leer esta lengua divina,
sino a hablarla también. Y como las construcciones en
uso comiin son, al fin y al cabo, bastante sencillas, sen-
tiremos dentro de poco que la lengua griega es una
lengua viva en la que podemos pensar y discurrir. Y
nuestra inteligencia de los cldsicos crecerd sobrema-
nera; y crecerd al mismo tiempo nuestro amor a la
belleza suprema; se elevara nuestro espiritu por encima
de lo material y grosero de esta vida; latird nuestro
corazén con el de todos los que, en el curso de los
siglos, han amado lo beilo, lo bueno, lo perfecto.

Nueva York, 25 de marzo de 1917.
JOSE LUIS PERRIER
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