ASOCIACION ESTRATEGICA ENTRE ISRAEL Y TURQUIA EN EL
PERIODO 1997- 2007 Y SU INCIDENCIA EN LAS RELACIONEEN TEMAS DE
SEGURIDAD CON SIRIA, IRAN E IRAK.

IVONNE ELIANA ARISTIZABAL ESCOBAR

UNIVERSIDAD COLEGIO MAYOR DE NUESTRA SENORA DEL ROSRIO
FACULTAD DE RELACIONES INTERNACIONALES
BOGOTA D.C, 2010



Asociacién estratégica entre Israel y Turquia geeabdo 1997- 2007 y su incidencia

en las relaciones en temas de seguridad con Béae Irak.

Monografia de Grado
Presentada como requisito para optar al titulo de
Internacionalista
En la Facultad de Relaciones Internacionales

Universidad Colegio Mayor de Nuestra Sefiora debRos

Presentado por:
Ivonne Eliana Aristizabal Escobar
Dirigido por:

Margarita Maria Cadavid Otero

Semestre |, 2010



A mi familia, por su apoyo incondicional.



AGRADECIMIENTOS

Esta monografia representa la culminacion de uapaetle mi vida, por eso de manera
especial quiero agradecer a los profesores y estiedi de la Universidad del Rosario que

me acompafiaron en ella.



CONTENIDO

INTRODUCCION

1. RELACIONES ENTRE ISRAEL Y TURQUIA

2. RELACIONES DE ISRAEL Y DE TURQUIA CON SIRIA

3. RELACIONES DE ISRAEL Y DE TURQUIA CON IRAN E IRAK

4. CONCLUSIONES

BIBLIOGRAFIA

Pag.

26

46



INTRODUCCION

Dado que el poder y la seguridad son quizas loagemas importantes en torno a
los que gira el interés nacional de los Estadoseturidad se convierte en un
elemento primordial y para ello los Estados vemdaesidad de disminuir las
amenazas que se presentan. Dichas amenazas, cafionla el tedérico Barry
Buzan, viajan de forma mas rapida en el nivelorai, ya que alli el impacto de
la proximidad geografica en las interaccionestegnas de seguridad, es mas
fuerte y mas obvia en los campos politico, miltaocietal* Por eso desarrollo el
concepto de Complejos Regionales de Seguridad YRBE€ define como:

A set of units whose major processes of secuiibisatiesecuritisation,

or both are so interlinked that their security peots cannot reasonably

be analysed or resolved apart from one andther.

Para este autor, los RSC son un componente igminde la seguridad
internacional, la teoria aunque privilegia elahivegional, también tiene en
cuenta el nivel global, domestico e interregiongkrmitiendo que las
circunstancias de lugar y tiempo determinen quelrdomina. Pese a que esta
teoria ha sido desarrollada por este autor desdidada de los 80, esta ha
evolucionado para adaptarse a los cambios ocuredad sistema Internacional.
Después de la Guerra Fria, el nivel regional efpigsdad se ha convertido en el
mas autbnomo y mas prominente en politica intésnat la idea surge
naturalmente después de la polarid@dto produce un cambio en la teoria con el
fin de tener la posibilidad e incluir mas actomtifgrentes al Estado, y diferentes

sectores de seguridad.

Los complejos regionales de seguridad permitenpcender la nueva
estructura y evaluar el relativo balance de pogeta relacion mutua entre

regionalismo y globalismo. Para realizar este aisakn torno a la seguridad,

' Ver. Buzan, Barry y Waever, OleRegions and Powers: the structure of international
security2003.p.4. Traduccion libre del autor.

2 Por las siglas en inglés de Regional Security Gexnp

%Ver Buzan y WaeverRegions and Powers: the structure of internatiosakurity p.44.
Traduccién libre del autor

* Ver Buzan y WaeverRegions and Powers: the structure of internatiosakurity p.3.
Traduccioén libre del autor



Buzan privilegia la perspectiva regionalista, ya s en el nivel regional el lugar
donde se presentan tanto los conflictos, comod@eracion.

Los RSC estan definidos por modelos durables deyamienemigo,
tomando la forma de un modelo de interdependemcseguridad. Los esquemas
de amigo- enemigo se definen por las amenazas yapoombinaciéon entre
condiciones historicas, politicas y materialesaRpre exista un RSC, debe haber
una interdependencia en temas de seguridad, @s debe existir alguna
relacién para la seguridddCon el fin de tener un andlisis mas preciso aceeca
los temas de seguridad, es necesario segun esaealtpar un analisis de lo que
pasa a nivel de la seguridad global, de la segiiidenestica todo esto enfocado
a la seguridad regional para asi establecer csaledas verdaderas amenazas

existentes.

Dentro de los complejos regionales existentes adted de todo el
mundo, existe uno que Buzan denomina como RSC d#oMa@riente, el cual
segun este autor es extenso y complicado, puesemaan clima de conflicto en
el que también existen diferencias culturdl&ste RSC nacié en 1948 después de
la ola de descolonizacién y de creacion de nuestadas, en especial Israel, cuya
independencia provocé un conflicto entre los peles y los inmigrantes
sionistas, este fue el inicio de la Guerra entstados que posteriormente se
convertiria en el centro de todo el RSC.

Segun Buzan el RSC de Medio Oriente cubre la reg@mprendida
desde Marruecos hasta Iran, incluyendo todos $tadBs Arabes e Israel, y con
la participacion de Afganistan y Turquia Como lasoiS.

Dentro de este complejo, se encuentra el Sub R&@ndnado Arabe-
israelf; este se origina en el marco del conflicto quealleste mismo nombre,

*Comparar Ver Buzan y WaeveRegions and Powers: the structure of internatiosedurity p.4.
Traduccion libre del autor

®Ver Buzan y WaeveRegions and Powers: the structure of internaticsedurity p.40.

Traduccidn libre del autor

"Comparar Bengio, OfraThe Turkish- Israeli relationship: Changing ties bfiddle Eastern
outsiders.2004. p.187. Traduccidn libre del autor.

® Insulator: término usado por Barry Buzan y Ole Waewara denominar un Estado que se
encuentra en medio de varios RSC y que actla s ®litbs, muchas veces este tipo de Estados
sirve para contener conflictos o problemas y helegas las divisiones entre los RSC.



cuya caracteristica principal es que dan origdesapatrones de amigo y
enemigo en la regié!, definiendo las dindmicas de seguridad en el mism

Dentro de este RSC, y en medio del complejo pamaraolitico,
caracterizado por un clima de diversos cambios migsl como el fin de la
Guerra Fria, la Guerra del Golfo y el desarrdiboprocesos de paz en el marco
del conflicto Arabe- Israeli, que ocasionaron umisi@ en las dinamicas politicas
de Medio Oriente se origino la asociacion estiagégntre Israel y Turquia.

Esta asociacion estratégica fue creada por es®Estados con el fin de
ampliar su seguridad y hacer frente a las ameneaagintas percibidas; sin
embargo la creacion de esa asociacion tambiénfisiy@n muchos aspectos una
amenaza para los Estados vecinos. Los paises ewiadafs fueron Siria, Iran e
Irak, que son percibidos como los enemigos de esiesos socios, del mismo
modo estos tres paises sienten vulnerada su sadurid

La presente investigacion pretende mostrar cu&lidala incidencia de
la asociacion estratégica entre Israel y Turquiausnrelaciones con Siria, Iran e
Irak en el periodo 1997-2007. A partir de lo armterse plantean como propdésitos
particulares analizar las relaciones de los doadéstfirmantes de los tratados de
cooperacion, con Siria, Irdn e Irak que son quigresiben mayores amenazas
debido a que los nuevos socios son Estados fuentemateria militar en la
regién, planteando un “dilema de seguridagfara estos tres paises.

Considerando que este trabajo tiene como objetivicipal analizar las
dindmicas en materia de seguridad entre estos dsstatl enfoque basico para
abarcar el problema de investigacion sera el nalisneo, debido a que en
primera instancia se esta estudiando un tema guoe &n cuenta la seguridad, el
interés nacional y la cooperacion con el fin dgléanla seguridad, y en segunda
medida, porque la teoria que se utilizara paranélisis es la de los Complejos
Regionales de Seguridad desarrollada por BarryaBuz Ole waever, en su

version 2003.

*Turquia se incluye dentro de los paises Arabegideli que comparte valores culturales, el mas
importante es que la mayoria de su poblacién esiimasa.

“Patrones que segin Barry Buzan ayudar a definaliados y los enemigos dentro de los RSC a
partir de valores ideoldgicos compartidos.

"'Termino usado por Kenneth Waltz, en Relacionesnatonales, para hacer referencia a que el
aumento en los esquemas de seguridad en un Estadalace en la disminucion de la seguridad
en los otros.



De igual forma el enfoque subsidiario para élliais de este problema,
sera el politico en tanto se esta analizando ua timente a las relaciones entre
Estados para asi ver como las asociaciones ggtagéafectan a un complejo
regional de seguridad.

El presente trabajo se dividira en tres capititmsel primer capitulo, se
estudiaran como eran las relaciones de estos Estadtes y después del
establecimiento de la asociacion estratégica ésmel y Turquia; en €l se podran
ver los alcances y cambios que la misma ha traidasrelaciones de estos dos
paises y su importancia.

En el segundo capitulo se analizard el impactodighea asociacion ha
tenido en materia de seguridad en las relaciome$udjuia e Israel con Siriay el
tercer capitulo hara el mismo andlisis frente a rédaciones de Israel y Turquia
con Irdn e Irak. Finalmente, se realizaran las losimnes de esta investigacion.

Este trabajo es relevante para las Relacionesnatiemales dado que
trata las relaciones entre Estados, que buscamaldogr sus esquemas de

seguridad en una zona caracterizada por el canftoimo lo es Medio Oriente.



1. RELACIONES ENTRE ISRAEL Y TURQUIA

Las relaciones entre el pueblo turco y el judidatan desde “la conquista
otomana de Constantinopla en 1453, cuando Mehnodtelcid a los judios un
hogar segurd® posteriormente, en 1492 el Sultdn Bezayid Il #cogn el
imperio Otomano a los judios expulsados de Espafid&sta historia de
acercamiento entre estos pueblos serviria parecigee siglos después, tras el
establecimiento de ambos como Estados se mantviesdazos de amistad y
gue Turquia conservando su vocacion, durantesard®lo de la Segunda Guerra
Mundial sirvi6 nuevamente como refugio a los jedfue esta vez huian de la
persecucion Nazi.

Turquia fue el primero de los dos en proclamarseockstado el 29 de
octubre de 1923, se constituyd como una RepuUldaaocratica, secular y
constitucional; que goza de una posicién estraadgic encontrarse ubicado entre
Asia y Europa, lo que le permite actuar en los REeCMedio Oriente, Asia
Central y Europa.

Por su parte, Israel fue proclamado como Estad® ele mayo de 1948,
convirtiéndose en el Unico Estado de mayor pobfagidlia existente en el
mundo; su independencia ocasiond que se iniciardaeegion el conflicto
Palestino- Israeli, que se ha convertido en laztugsrincipal del antagonismo de
Israel con el mundo arabe y el mundo islamicoemaio notables los modelos de
amigo- enemigo en la regidhTal y como lo describen Buzan y Waever, este es
un conflicto que pese a ser domestico, se copstitomo el centro de todo el
RSC de Medio Oriente, haciendo evidente que enregtan el nivel domestico
de seguridad se convierte en la dinamica que @e&firRSC y las dinamicas de
seguridad nivel regional.

Israel fue reconocido por Turquia el 28 de marz&@3#9, convirtiéndose

en el primer Estado con poblacion mayoritariamemisulmana en reconocer la

“Ver Carroll, Thomas Patrick. “Ankara's Strategidghinent with Tel Aviv: Implications for
Turkey and the Region”, 2001. Documento Electrénicaduccion libre del autor.

¥Comparar Mimikos, Spyridon. “ Strategic implications of Turkish-Israeli military
relations”.1999. p.21. Documento Electrénico Trauiie libre del autor.

" Ver Buzan y WaeveRegions and Powers: the structure of internatiosedurity p.190.
Traduccion libre del autor



creacion de este Estado. Tras el reconocimientdi@ambre de 1949 se dio
inicio a las relaciones diplomaticas; posteriortagnen 1954 se empezaron
oficialmente las relaciones militares y la colawdn de los servicios secretos de
estos dos paisé3Sin embargo, las relaciones se comenzaron a aigtegomo
consecuencia de la firma del pacto de Bagdad poe p@ Turquia con Irak en
1955, llegando su punto mas &lgido en 1956 tramvasion de Israel a la
peninsula del Sinai, ocasionando el retiro delagaalor turco de Tel Aviv.

Israel consiente de la importancia que represenfabguia en términos
estratégicos, intento restablecer las relaciopasa ello busco la ayuda de
Estados Unidos y adicionalmente empezd a creaoslagecretos con
personalidades turcas.

En 1957 Reuven Shiloah, embajador de Israel endést&nidos, se
reunid con el ministro de asuntos exteriores deaig para hacerle ver la
importancia de reanudar las relaciones con Tarlguantes posible, ya que para
ese momento los dos Estados se encontraban baménaza del régimen sirio
que era pro-soviético; no obstante, Shiloah ersaente de que Turquia no iba
realizar ninguna accién que se opusiera al pact®adglad, por lo menos no de
forma publica, fue por eso que recomends fortaldasrrelaciones con los
militares turcos y llamar a Eliyahu Sasson quedalllo embajador de Israel en
Turquia y que tenia muy buena relacion con ldssetie ese pais para asi poder
acercarse al Primer Ministro Turco, Adan Mendéfes.

El fracaso del pacto de Bagdad Yy las crecientasiomes entre Siriay la
URSS, impulsaron a Turquia a restablecer las welasi con Israel. EI 29 de
agosto de 1958, se produjo un encuentro entreriogef®s Ministros de estos dos
Estados, Ben-Gurion y Adan Menderes, que conctaydla firma de un pacto
secreto denominado “Pacto Periférico”.

Los objetivos del “pacto periférico” eran: “a.) lea&cer la cooperacion
de los servicios de Inteligencia y de Investigaesoue los dos Estados y a la

exportacion de equipo militar de Israel a Turquia,fortalecer las relaciones

®Comparar Mimikos. “ Strategic implications of Turkish-Israeli militaryelations”, p.25.
Documento Electrénico. Traduccion libre del autor.

*Comparar BengioThe Turkish- Israeli relationship: Changing tiesMfddle Eastern outsiders
pp. 35- 36. Traduccion libre del autor.



diplomaticas en las cuales se contemplaba promecampanias conjuntas de
relaciones publicas dirigidas a los gobiernos yaaopinion publica, c.)
Cooperacidén econdmica, particularmente en el dagaindustrial de Turquia y
en el aumento del comercio entre los dos paisg&kdener el apoyo de Turquia
en seno de la OTAN y en el pentdgono, e.) Coojieracientifica

confidencial*’

. Aunque algunas de las partes de este acuerdonfueveladas
aflos después, muchas aun son secretas ya quessge®drtomo informacion
clasificada de los gobiernos.

Pese a los diferentes temas incluidos en el pktagelaciones solo se
fortalecieron en el tema de cooperacion militaeyrdeligencia, campo en el cual
se incluia también el entrenamiento de las fuesimasdas turcas por parte de las
israelies, el permiso a la fuerza aérea de Ispaeh entrenar en territorio turco,
la venta de paracaidas israelies a Turquia, etrse. oEn el campo diplomatico
ocurria lo contrario al punto que Israel se sidiéfraudado por que Turquia no
restablecio relaciones abiertas argumentando gpeeteupaba la reaccion de los
paises Arabes; Menderes siempre prometia a Israehbvacion de las relaciones
diplomaticas pero esto nunca se materializo.

Durante la década siguiente a la firma del “pgaaférico” y pese al
acercamiento de Turquia con los paises Arabestelasiones entre Israel y
Turquia se caracterizaron por la armonia y la c@mp@n, esto fue posible gracias
a la neutralidad de Turquia frente al mundo Aralfieyte a occidente, lo cual le
permitio fortalecer sus relaciones con cada unesties bloques.

El 27 de mayo de 1960, tras propinar un golpe aniin Turquia, llegé
al poder el General Cemallel quien estrecho las relaciones con Israel
describiéndolas como “un importante Bastion delelstiad, paz, desarrollo y
progreso en el campo econémico y militdrho obstante en el &mbito politico y
diplomético no se hizo ninguna mencién abierta casperaba Israel, pues al
igual que su antecesor él queria mantener buexlasianes con los paises

Arabes; finalmente el GeneraliGsel entreg6 el poder el 2 de octubre de 1961 a

er Bengio.The Turkish- Israeli relationship: Changing ties Middle Eastern outsidergp.
35- 36. Traduccién libre del autor.

®Ver Bengio.The Turkish- Israeli relationship: Changing tiesMfddle Eastern outsider.46.
Traduccion libre del autor.



los civiles quienes eligieron a Ismet In6nl, guanhabia sido Primer Ministro
de Turquia.

Para finales de 1963, pese a que la cooperacioveamilitar seguia
creciendo entre estos dos Estados, la importam®a “Pacto Periférico” para
Turquia disminuia significativamente debido a ghbera tenia relaciones con los
paises que en el momento de la creacion del paotsideraba como una
amenaza y los cuales lo habian motivado a firmarmesto: la Union Soviética
(URSS), Siria y Egipto.

Por el contrario Israel seguia esperanzado enstdbiecimiento de las
relaciones diplomaticas aun més cuando los nehtaurcos prometieron al
gobierno de Israel un encuentro de su Primer Mimidsmet In6ni, con el
recién posesionado Primer Ministro Israeli, Leshkol. Efectivamente a finales
de julio de 1964 de forma secreta Indni y Eshkstwsderon una reunién en
Paris, en la cual una vez mas el gobierno turcoetié restablecer las relaciones
diplomaticas en el corto plazo, pero esto nuncadic

Si bien a nivel militar y de inteligencia las retaes eran fuertes, éstos
no eran los Unicos campos de cooperacion ya qgelakms a nivel econémico
eran cada vez mayores; adicionalmente, desarrall@bayectos conjuntos de
investigacion para el desarrollo industrial y agidc que eran de vital
importancia debido al interés de Israel de camibipercepcion negativa que se
tenia acerca de €l en las zonas rurales que pevararabes y pro-musulmanas;
este cambio lo lograria impulsando el desarrolltadanismas. Un ejemplo de los
grandes proyectos desarrollados por Israel en Taiegi el proyecto de Adana, a
través del cual Israel capacitdé a personas enufairgara que hicieran mas
productivos los cultivos de algodon cuadriplicatelproduccion.

En 1964, Turquia mostré su intencién de intervemmr Chipre para
ayudar a los Turco-Chipriotas; sin embargo, trastiervencion de la ONU en el
conflicto y la sugerencia de los Estados Unidosid atacar, pues en el caso que
lo hiciera la OTAN no lo podria ayudar; logrargme Turquia reconsiderara su
posicién y se abstuviera de invadir Chipre. El tesio de lo anterior, fue que
Turquia se sinti6 frustrada por la falta de apogo garte de occidente y decidio

alinearse a los Estados Arabes.



La presion de los Estados Arabes que cada vez eseahan mas a
Turquia provoco un debilitamiento en las relaeme este Gltimo pais con
Israel y con occidente; a esta nueva condiciome seiinaba el caracter secreto del
pacto, que impedia que se firmaran acuerdos iaped para fortalecer las
relaciones bilaterales, como por ejemplo de limercio. De manera tal que
ante la ausencia del restablecimiento de las mlasidiplomaticas, fue imposible
cumplir con algunos de los puntos establecidos.

Un claro ejemplo de éste debilitamiento, se di@#lde abril de 1966,
cuando el director de la agencia de inteligendigande Turquia (MIT), Sezai
Orkunt, les inform6 a los militares israelies lecidgén turca de congelar las
relaciones entre los dos paises; pese a éste lavaglaciones disminuyeron
significativamente pero no se rompieron.

En 1967, después de la Guerra de los seis diaguidudejo de ser
neutral en el conflicto Arabe- Israeli, esto lochixpresando su solidaridad con
los Estados Arabes, causando asi el rompimientmitils de las relaciones
bilaterales con Israel, que como ya se menciorvesi&an debilitando desde 1964.

Las relaciones entre Israel y Turquia continuareteribrandose al inicio
de la década de los 80; no obstante en 1982 “Tarrdesistio de votar una
resolucién de ONU en la cual se condenaba a Ipm@ehaber anexado los altos
del Golan a su territorio, esto lo hizo en reciptad con Israel por haberle dado
informacion de los terroristas Armenios (DenomomASALA) después de la
invasion de Israel al Libano ese mismo afio”

En 1985 el panorama empez6 a cambiar, puesl@Esomes entre los
dos Estados empezaron a mejorar tras el restaldsmtonoficial de las
delegaciones diplomaticas en los dos paises; kivaeion de las relaciones
bilaterales, hizo que en 1986 se diera pasacadperacion econémica enfocada
en el sector de la agricultura, que desde el gaatiéérico habia mostrado ser un
campo de gran importancia para las relaciones s e®s Estados. Israel iba
mostrando nuevamente su interés en mantener nedacifuertes con Turquia,
como muestra de esto fue que en 1987 intervinwesmiendo al gobierno de
Estados Unidos de votar en contra de la resolugiincondenaba a Turquia por

%er Mimikos. “ Strategic implications of Turkish-Israeli militamglations”, p.29. Documento
Electrénico. Traduccion libre del autor



la masacre armenia, en ella se proponia que fgrantinada como genocidio y
se condenara a los turcos por ello.

Pese a que las relaciones se habian fortalecidorm@ significativa, se
presentaron dos incidentes que las debilitaron amaente; el primero fue la
Intifada Palestina en 1987, la cual los turcosyapm por solidaridad con los
palestinos, y segundo el reconocimiento del Estaalestino por parte de
Turquia en noviembre de 1988, acciones que clar@méan en contra de los
intereses de Israel.

A pesar de los altibajos sufridos en las relacidrkderales durante las
Ultimas dos décadas, al inicio de la década d@(ogstas eran cada vez mas
cordiales y los lazos parecian estrecharse. Paendar esta etapa de las
relaciones entre estos dos Estados, es necesatinaarel panorama de medio
oriente. La década se inicia con el fin de la Gueria y el inicio de la Guerra
del Golfo; estos dos hechos produjeron un cambiest&é complejo regional de
seguridad y por consiguiente en los subcomplejosaicentrados.

La Guerra Fria que habian empezado tras el fitadegunda Guerra
mundial, y en la cual Estados Unidos y la URSS dbelm por expandir su
influencia a lo largo de todo el mundo, para ebbon@ron parte en diversos
conflictos que se libraron en diferentes zonas ahdat década de los 90,
produciendo cambios en los equilibrios de podelasrregiones y por supuesto
cambiando la estructura del nivel de seguridadajlob

Tanto como Estados Unidos, como la URSS se eradzanirinteresados
en ganar la mayor influencia posible dentro del RI8@nedio oriente en especial
por la gran concentracion de alli existente. Las@meia de las dos Potencias
globales, a través del apoyo diferentes poderesnalgs en el desarrollo del
conflicto Palestino- Israeli cambio la distribucide poder a favor de Israel. Sin
embargo, pese a la influencia de las dos potemsias region, ninguna logro
tanto poder como para cambiar las dinamicas deriseg en la region y por el
contrario, muchas veces tenian que someterse welpapgaba en el nivel regional

y domestico para determinar su forma de actuasenregior®

%er Buzan y WaeveRegions and Powers: the structure of internatioseturity p.199.
Traduccion libre del autor
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Uno de los mayores impactos que causo el fin deukxra Fria fue el
cambio de la naturaleza de la agenda de segumdad/eéndo temas y actores no
militares, los que venian cobrando importancia edaddlécada de los 70. Tal y
como lo afirma Buzan, tras la caida del muro ddiBguedaron constituidos un
gran numero de poderes regionales como Israel, Béasil, Indonesia, India,
Pakistan y Turquia; que tendrian la tarea de lllsavacios de poder que habian
dejado las super potencias para convertirse erreacfareponderantes en sus
regiones; sin embargo, estas potencias regioneascensientes que no lograrian
sobrepasar el poder que para el momento pose&dsstnidos!

El final de la Guerra Fria tuvo gran impacto erelgion, no solo porque
quedo bajo la influencia de un solo poder globaf Estados Unidos; sino
también porque cambio las relaciones de poderteses, como las que tenian
Siria e Israel que solia ser vis-a- vis, percegta de apoyo por parte la URSS a
Siria debilito su posicién en la region. Pese a fudsuerra Fria termino,
enemistades como las existentes entre Israel,, Sigk y los paises Arabes,
sobrevivieron gracias a que la rivalidad era apayear los grandes poderes, no
fueron ellos los que la crearon; esto demostroeduivel regional de seguridad
en Medio Oriente ha operado de forma autonoma goay décadas, a pesar de
las fuertes y continuas imposiciones del nivebgl?

Otro hecho que tuvo fuertes implicaciones en l@refue la Guerra del
Golfo, esta hizo evidente el interés vy la infldande los Estados Unidos en
Medio Oriente, haciendo mas fuerte la presencitadeguridad de nivel global
en la region, la politica de éste pais en la zenbaso en tres pilares: primero, El
“Dual Contaiment” de Iran e Irag en el oriente;s®dp, la creacion de procesos
de paz en el occidente de la regidn; y terceradapcion de una vision de una
regidon mas democratica y prospera para las perstenitedio Orienté>

La Guerra del Golfo ayud6 a Estados Unidosgaalosu primer pilar,

ademas esta se convirtio en la oportunidad perteefBurquia para reafirmar en

?'Ver Buzan y WaeverRegions and Powers: the structure of internatiosaturity p.18.
Traduccién libre del autor

22 Ver Buzan y WaeveRegions and Powers: the structure of internatiosedurity p.47.
Traduccién libre del autor

»Comparar BengioThe Turkish- Israeli relationship: Changing tieEMiddle Eastern outsiders
p.11. Traduccion libre del autor
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occidente su valor estratégico, el cual habia orpatder con el fin de la Guerra
Fria, esto lo logré permitiendo a la coalicioni-dmatqui usar la base aérea de
Incirlik para atacar Bagdad. Adicionalmente, Tuequiealizé ataques en el norte
de Irak para destruir los campos de los separatisialos.

Durante esta guerra, Turquia se alineaba cada &z aon Estados
Unidos e Israel provocando que las tensiones coiEdtados Arabes aumentaran,
a esto se le sumaba las politicas del agua aseaor Turquia debido a su
control sobre los rios Tigris y Eufrates, que t@ndo alejaban de los Estados
Arabes.

Por su parte Israel se convirtié en un colaboragolos Estados Unidos
en la Guerra del Golfo, aunque a diferencia de Uiargse encontraba en una
situacion menos privilegiada; debido a que primaia que estaba perdiendo
importancia para los Estados Unidos y segundoelpgolpe propinado por Irak a
Israel tras los ataques con 39 misiles Scud, geenasl de los dafios materiales
ocasionados marcaron un hito, ya que destruyarpercepcion de seguridad de
Israel dentro y fuera de sus fronteras.

La Guerra del Golfo cambio las estructuras basieghRSC de medio
oriente y por lo tanto se dio un cambio en la selgdren el nivel regional; entre
las principales consecuencias estan el debilit@miede las relaciones de Irak
con sus vecinos, y el inicio de los procesos déhademas de que hizo evidente
el fracaso del dual containment de Irak e Iranpvpcando un aumento de la

rivalidad de estos dos Estados con Estados Unidos ysrael.

El final de la Guerra del Golfo determino la fornik los procesos de
paz, que dominaron las dinamicas de seguridadc eagioén por el resto de la
década. Estos procesos de paz resaltaban la imgparta influencia de los
Estados Unidos en la region y ademas suprimiandeaimppente el conflicto en la

region.

El final de la Guerra Fria, el inicio de la Guedal Golfo y los
procesos de paz en el marco del el conflicto Adalseli, fueron los sucesos mas
importantes ocurridos en el contexto de este CgimpRegional de Seguridad,

**Ver Buzan y WaeveRegions and Powers: the structure of internatiosedurity p.201.
Traduccion libre del autor
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estos mismos ayudaron a configurar y definirdagones de amigo - enemigo
en la region, en especial en el subcomplejo Artraeli.

Estos patrones hacian que Israel y Turquia sariudentificando como
amigos, viendo la necesidad de tener buenas re&xid’ero por otro lado se
fueron identificando también los “enemigos” comurigebido a esto fue que las
relaciones entre estos dos Estados siguieron imcrg&mdose.

En octubre de 1991, con la reanudacion del poodegaz entre Israel y
los Estados Arabes en la Conferencia de Madrididest Unidos estaba abriendo
el camino para la consecucion del segundo pilasud@olitica en la regién, la
creacion de procesos de paz. Pero al mismo tiengho ghroceso permitio que
los acercamientos entre Turquia e Israel fuerasm abértos, ya que el hecho de
que los Estados Arabes negociaran con Israel la diorquia la legitimidad para
estrechar sus relaciones con dicho Estado, siresfesignificara una oposicion
abierta a los Estados Arabes.

El acercamiento de los dos Estados se hizo masreei@én 1992, debido
a que en este afio se conmemord el recibimientoslgutlios por parte del
imperio otomano tras su expulsién de Espafia e2.14€n abril de 1992, se
firmé un documento, en el cual los ministros déedsa de los dos paises se
comprometian a cooperar para encarar las amenegamales; para ello se
crearon Comités Conjuntos, a través de los cualegquia e Israel acordaron
cooperar en la recoleccion de informacion sobreaSiran e Iraq, ademas de
reunirse regularmente para compartir evaluaciordsesel terrorismo y las
capacidades militares de esos paf3es.

Para 1993 el ministro de relaciones exteriorefuikmet cetin, realizo
una visita oficial a Israel, esta significo el egdecimiento de los lazos entre estos
dos Estados, ya que se firmaron documentos gablestan marcos comunes
para la cooperacién econémica, el turismo y ergambio estudiantf

En 1994 las relaciones se afianzaron, con laavesitinales de enero de

ese afo del presidente de Israel, Ezer Weizmarellanse firmé un acuerdo

»Comparar Chossudovsky, MichéLa triple asociacion: USA, Turquia, Israel y la Gaecontra
Liband', 2006. Documento Electrénico.

26 Comparar The Washington institute for near ealityd'Timeline of Turkish- Israeli Relations
1949-2006", 2006.p2. Documento Electronico. Traducdbre del autor.
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cultural y un memorando de entendimiento destiradomentar la cooperacion
en los campos de las artes, la cultura, la educatadciencia y los deportes.
Posteriormente el ministro de relaciones exteriateslsrael, Simon Peres, se
reunio con el Primer Ministro de Turquia para disauna cooperacion entre los
dos paises, esta concluyo con el intercambio d=gagos militares.

El 3 de noviembre de ese afo tras la firma daladio de paz entre Israel
y Jordania, la Primer Ministra turca Tansu Cillesito Israel convirtiéndose en
la primera personalidad de tal rango que lo haestg visita, fue una muestra
abierta de la voluntad turca de acercarse a Isadd|la se evidencio la necesidad
de que se firmara un tratado de libre comercicedos paises.

En 1995 las visitas por parte de altos funcionat@syobierno de los dos
paises continuaron, haciendo los lazos entre ekiesEstados cada vez mas
fuertes; “el 18 de septiembre de ese afio lidegelosl dos paises firmaron un
Memorando de Entendimiento para el entrenamient@ildéos en el espacio
aéreo de los dos paisés”

Para mitad de la década las relaciones entre raglquia eran fuertes,
gracias a los acuerdos firmados en las décadasioaetey a los constantes
encuentros entre funcionarios del alto gobierno.

En 1996 los militares empezaron estrechar lasicglas, lo que era muy
importante en el caso turco ya que sus militaras dominantes en la politica de
ese pais, debido a que eran considerados lodigoes del Estado, de su unidad
y de la seguridad turca, estos motivos los legitiam a ser parte importante de
las politicas domesticas y exteriofés.

Pese a los lazos ya existentes y los acuerdosageracion firmados en
varios campos, tanto Israel como Turquia eran eates de las amenazas en la
region, por lo tanto veian la necesidad de cremsslaaun mas fuertes, que los
beneficiaran a los dos, sobretodo en el temaglaisad.

La Guerra del Golfo habia ampliado los espectrotasieemenazas que

surgian en medio oriente, la mas importante eraesiarrollo de armas no

27 \Ver The Washington institute for near east polfdymeline of Turkish- Israeli Relations 1949-
2006".p3. Documento Electrénico. Traduccién libed autor.

*Comparar Bengi@he Turkish- Israeli relationship: Changing tiesMfddle Eastern outsiders
p.81. Traduccion libre del autor.

14



convencionales, en particular misiles de largoraleade los cuales Turquia no
tenia como protegers@.

Entre las preocupaciones de Turquia se encontiabagbilidad de sus
fuerzas armadas; esto lo habia percibido despriés Guerra del Golfo, ya que
en ese momento se hicieron evidentes las desasrgag tenia en comparacion
con las sofisticadas técnicas militares de susd@dia sobre todo el campo
electrénico, en el mid-air refueling y en combatesa nocturno.

Otro de los problemas que se hizo evidente aldrdei la década de los
90 fue el crecimiento del Partido Trabajador dediatan (PKK), que recibia
apoyo de Siria, Irak, Irdn, Libia y la OrganizaciPara la Liberacion Palestina
(OLP)*® los lazos de esta organizacién con los vecieoSutquia permitia a sus
militantes infiltrarse en Turquia y organizar atasjucontra objetivos de ese
Estado’

En ese orden de ideas, una cooperacion mas fuertsmael permitiria a
Turquia responder a las amenazas latentes quesegpaban para el momento
Siria, Irak e Iran. Siria, porque habia intensificau ayuda al PKK después de la
Guerra del Golfo; Irak, porque durante la GuerdaGi#fo demostré su capacidad
armamentista por el uso de misiles y armas no cumiweales y ademas por el
vacio de poder que habia dejado en el norte delzoai en la que se encuentra la
poblacion kurda. Iran, que significaba una amaraala estabilidad por su deseo
de expandir la revolucion islamica hacia territaioco. Asimismo era evidente
su deseo de desarrollar armamento no convencinolalyendo misiles de largo
alcance y armas nucleares.

Estas nuevas amenazas hicieron que Turquia vieréseel un socio
natural, ya que ese Estado percibia las mismadefuale amenaza y juntos
podrian compartir informacién en aspectos militaves el fin de combatirla¥.
Para de este modo mantener la estabilidad densagonteras.

**Comparar Bengi@he Turkish- Israeli relationship: Changing tiesMfddle Eastern outsiders
p.83. Traduccioén libre del autor.

%' La OLP en 1994 cambio su nombre y ahora se llaotarilad Nacional Palestina (ANP).
*'Comparar Bengi@he Turkish- Israeli relationship: Changing tiesMfddle Eastern outsiders
p.84. Traduccioén libre del autor.

*Comparar Bengi@he Turkish- Israeli relationship: Changing tiesMfddle Eastern outsiders
p.87. Traduccion libre del autor.
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Israel a su vez necesitaba una relacion estratégic Turquia, porque
sentia que habia perdido importancia para Estaldados desde la Guerra del
Golfo y ademas por que percibia las mismas amengae Turquia® Irak
porque habia vulnerado su seguridad durante lar&del Golfo al lanzar misiles
hacia su territorio y por el desarrollo de armament convencional, a Irdn por su
apoyo a grupos fundamentalistas como Hezbollah ryspoevidente deseo de
reabrir su programa nuclear. Con Siria existigeeldr de que, si el tratado en el
que se contemplaba la devolucién de los Altos dalBi® fracasaba, se iban a
reanudar las tensiones y hostilidades.

Adicionalmente, Israel tenia que seguir enfrentarelo conflicto
Palestino con los paises Arabes. Para ese momentesgeraba que Israel
devolviera los territorios ocupados en el bancaderital y en la franja de Gaza a
la OLP; si Israel devolvia los territorios que taahcordado con los palestinos y
con los sirios disminuiria su maniobra militar yraggica, por lo cual necesitaba
tener un aliado fuerte, estos motivos sumadospasecion geografica de ambos
paises, llevaron al establecimiento de la asoaacio

Otro de los actores involucrados en este procesoEftados Unidos,
quien estaba interesado en forjar el acuerdo, @s@$e ayudaria a cumplir con el
tercer pilar de su politica en medio oriente, pyeer la democracia, impulsando
un acuerdo entre las dos democracias de la regigmo ya través de la
democratizacion de los regimenes autoritariostalitarios existentes en medio
oriente.

Los encargados de impulsar dicho acuerdo fueromllimres turcos, por

las siguientes razones:

. “Los militares forjarian un acuerdo con o sin laragacion de los
islamistad>.
. Los militares podrian reducir el poder del RefafrtB&® (RP)

independientemente del acuerdo con Israel.

*Comparar Bengi@he Turkish- Israeli relationship: Changing tiesMfddle Eastern outsiders
p.95. Traduccioén libre del autor.

**Comparar Bengi@he Turkish- Israeli relationship: Changing tiesMfddle Eastern outsiders
p.12. Traduccioén libre del autor

*E| término islamistas hace referencia a grupostipodi cuya ideologia se basa en principios
religiosos.

16



. Secularismo, el punto mas controversial al inted®Turquia a finales de
la década de los 90, afiadia otro componente faeoealos intereses
establecidos entre los militares de los dos paises

. Los militares eran motivados por el caracter milifgolitico, ideologico,
interno, regional y estratégico de los acuerdosisa@el™’.

Asimismo, era imprescindible que Turquia moderaizaus fuerzas
militares en pro de incrementar su seguridad; p@yearlo Israel parecia ser su
aliado natural debido a que primero no tenia probleen venderle armas;
segundo, su equipo militar era compatible con el'deuia; y tercero, por que
poseia armas sofisticadas ademas del Know-How émgmirtos de desarrollo
tecnolégico®®

Finalmente el 23 de febrero 1996, se firmo el Adoelle Cooperacion
de Entrenamiento Militar, este contenia el intefgi@rde experiencia militar,
visitas entre las fuerzas armadas de los paisefrnha de este acuerdo coincidié
con el crecimiento de una ola politica de casténnica en Turquia, dirigida por
el RP que tenia politicas anti-israelies, estwictid el tema en una pugna entre
los militares y el RP. Posteriormente, en agosw®,fisné el acuerdo de
Cooperacién en la industria de defensa; estos dasrdos son lo que se
denomina “Asociacion estratégica” entre Israel yqliia>®

Lo que ambos Estados pretenden tras la creacidestde Asociacion
estratégica es que su relacion tome un caracteasoahque este dirigido a la
evaluacion de las amenazas comunes a las que safventados y que combinen
esfuerzos para combatir esas amenazas y fomerseguaidad?®

Estos acuerdos se desarrollarian principalmernieel éema militar en
torno a cinco areas fundamentales: La primera assmmia la renovacién de

armamento, permitiendo a Turquia comprar armamenseli y asi dejar de

%0rganizacion politica turca de orientacion islamipae llego al poder en 1995 y duro hasta 1997
cuando fue derrocada con ayuda de los militares.

$/er BengioThe Turkish- Israeli relationship: Changing ties Mfddle Eastern outsiders.88.
Traduccién libre del autor

%Comparar BengioThe Turkish- Israeli relationship: Changing tiekMiddle Eastern outsiders
p.86. Traduccioén libre del autor

** Los puntos incluidos en estos acuerdos fueron tomded fuentes secundarias, ya que debido a
su contenido los gobiernos mantienen el contetddims mismos como informacion clasificada.
“‘Comparar Mimikos. “Strategic implications of Turkish-Israeli militaryelations”, p.7.
Documento Electrénico. Traduccion libre del autor.
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depender del que compraba a Estados Unidos yraitbros de la OTAN que
solian vendérselos. A través de este pacto la tridw@eronautica de Israel (1Al),
ganaria 650 millones de ddlares por modernizar \Bdnas fantasmas F-4 y
transformarlos en fantasmas 2000s equipados cdsilesn de aire a tierra
“Popeye I".

Entre las actualizaciones se le debian incluir rexday sistemas de
navegacion. En el acuerdo de cooperacion en lasindwle defensa, firmado en
agosto de ese afio se convenia que de los 54 avidmasnovacion de 26 se
realizaria en lIsrael los 28 restantes se hariamwrquia, todos los aviones
tendrian que estar listos a mas tardar en 8 aAosteriormente, la AlA logré un
contrato para la modernizacion de 48 F-5s por 10Domas de dolares.
Adicionalmente se considera que en este acuerd@atsi@a convenido de forma
secreta la modernizacion de 1000 Patton-M60A3 qgs@dbés Unidos habia
vendido a Turquia. Del mismo modo se establecidliza foros de seguridad
entre los dos paises, en los cuales se evallasiamenazat.

En 1997 Tadiran Spectralink, una compaiiia israglijncio que habia
firmado un acuerdo para proveer los helicépterosfulrzas armadas turcas con
sistemas de rescate Airbone, estos sistemas sagtatados en 25 Cougar de
fabricacion francesa y 6 Blackhawk de fabricacista@unidense.

La segunda area de cooperacion era la venta deremb@ el gobierno
turco manifesto su interés de reformar y modernses fuerzas armadas para
poder enfrentar todas las posibles amenazas, parastaba dispuesto a invertir
150 billones de dolares en 25 afios; 60 billonearselestinados a los militares,
65 billones a la fuerza aérea y 24 millones anaaaia®?

Los militares estaban interesados en invertir Jggraje en la compra
de Sistemas de radar para detectar minas plasticasmvencionales; vallas y
radares para la vigilancia de la frontera, 100@Quas de guerra Merkava Mark
[ll, Fusiles Galil y en la modernizacion de armatoerPor su parte la Fuerza

Aérea queria comprar Misiles Popeye |, sistemadralde alerta temprana para

*'Comparar Mimikos. “Strategic implications of Turkish-Israeli militaryelations”, p.8.
Documento Electrénico. Traduccion libre del autor.
> Comparar Mimikos.“ Strategic implications of Turkish-Israeli militaryelations”, p.10.
Documento Electrénico. Traduccion libre del autor.
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las aeronaves, aviones de patrulla, vehiculos séneo tripulados (UAVS),
modernizacién de aeronaves Yy la produccion coajdet misiles Popeye Il. La
armada invertiria su parte en la restructuraciomdena para convertirla en una
de mar abiert8®

La tercer area de cooperacion militar eran losuemins para la
produccion conjunta y el intercambio de experienyc@nocimiento técnico; las
dos partes acordaron producir de forma conjuniatszzdos misiles “Popeye II”
de aire a tierra, para esto se destinaron inicialend00 millones de dolares.
Adicionalmente, Turquia se encontraba interesadaadguirir el sistema de
defensa de misiles anti-balisticos Homa, incluyelodomisiles Arrow y Delilah
que tiene un rango de 500 kilémetros de alcdfice.

La cuarta area de cooperacion militar hace refeaena los
entrenamientos; el acuerdo de intercambio de eartremmto de las fuerzas aéreas
permite que las naves de Israel y Turquia entremeambos territorios por un
periodo de una semana, estos encuentros se realizirmenos ocho veces al
afo.

Los entrenamientos en ambos territorios benefasiaa los dos ejércitos,
ya que por una parte los israelies aprenderianlaa @n zonas montafiosas lo cual
era necesario para realizar operaciones sobrg Irak y Siria; y por otro lado,
los militares turcos aprenderian a volar en la zieladesierto del Negev. Esto
ademas permitiria el acercamiento entre las fesemeas de los paises
conociendo los procedimientos y las tacticas qurs Utiles en momentos de
una eventual guerra. “En abril de 1996 se real&dplimera operaciéon de
entrenamiento en ella ocho f-16 israelies entrenaurante una semana en la
base de Akinci en Turquia, y posteriormente enojutél mismo afio doce
aeronaves turcas volaron a Israel para realizaemarnientos’.

Entre lo pactado para los entrenamientos conjurgosrdaron lograr

cooperacion en varios niveles basados en el imdiicade personal y de su

* Comparar Mimikos.“Estratégica implicatenos of Turkish-Israeli miljtarelations”, p.10.
Documento Electrénico. Traduccion libre del autor.

* Comparar Mimikog.Strategic implications of Turkish-Israeli militaryelations”, p.11.
Documento Electrénico. Traduccion libre del autor.

*Ver Mimikos® Strategic implications of Turkish-Israeli militarselations”,p.12. Documento
Electronico. Traduccion libre del autor.
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experiencia, el intercambio de visitas entre lo$itamés académicos, unidades
militares y campamentos; el Intercambio de ofi@gdara recaudar y compartir
informacion, especialmente en los campos socialltym@l que incluian historia

militar, museos militares y archivos militares;lyréercambio de visitas por parte
de los buques de gueffa.

El ejército turco ha realizado varios ejerciciodlitares a lo largo de sus
fronteras con Siria e Iran, estos se conocieron ocofaurus 19967;
adicionalmente, la marina turca ha incrementadgr&sencia, con ejercicios
navales a lo largo de las costas sitfas.

En 1997 Turquia e Israel realizaron maniobrasasy maritimas en el
mar Mediterraneo con el fin de coordinar procedints de busqueda y rescate
en el caso de que ocurriese un siniestro. Adicmeate, en junio de ese mismo
afio buques de guerra israelies empezaron a isi&tos turcos y viceversa.
En julio de 1997, en la provincia turca de Kirkae incendio una fébrica de
municiones, este siniestro ocasiono dafios materialeejo muchas personas
heridas; el gobierno turco le pidié a Israel queiaa aeronaves especiales que le
ayudaran a controlar el fuego, Israel cedi6 derapndty su compromiso con
Turquia.

El 7 de enero de 1998 estos dos paises juntoEstados Unidos
realizaron la operacion denominada Reliant Mermaigdyo propésito era
practicar los procedimientos de busqueda y rescate coomlinad caso de
emergencia para ello era necesario el uso de butpiggierra y aviones; fue
llevada a cabo en las costas israelies en el MeititDn.

La quinta area de cooperacion hace referenciarddigencia militar y
consistia en compartir informacion obtenida pdvi€@SSAD (servicio secreto de
Israel) y la Organizacién Nacional de Inteligen@®HT) de Turquia; este tipo de
cooperacion habia sido importante durante la fidelgpacto periférico y se cree

que continud de forma ininterrumpida a pesar dalpimiento de relaciones entre

**Comparar Bengi@he Turkish- Israeli relationship: Changing tiesMfddle Eastern outsiders
p.108. Traduccién libre del autor

“Comparar Mimikog.Strategic implications of Turkish-Israeli militaryrelations”,p.12.

Documento Electrénico. Traduccion libre del autor.

*\Ver Mimikos. “ Strategic implications of Turkish-Israeli militamelations”,p.13. Documento
Electronico. Traduccion libre del autor.
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estos dos Estados. No obstante, esta se reanwinofinte desde 1994 tras la
firma del acuerdo de cooperacion de la policia ynateria de inteligencia para
combatir el trafico de drogas y el terrorismo; amialmente se haria sobre los
vecinos que percibian como amenazas (Siria, Itéakie

Desde el mismo afio de la creacion de la asociastiatégica empezo la
cooperacion a nivel militar y simultdneamente eba, los dos paises empezaron
a intensificar relaciones a nivel industrial, tatal, econdmico, de agricultura y
en el sector turismo. Desde 1996 se habia empezaskgociar un acuerdo de
libre comercio que fue firmado el 14 de marzo d8719 posteriormente fue
ratificado por los paises en abril de ese mismo afio

Las relaciones entre estos dos paises siguierandestnarcadas por las
visitas de altos funcionarios de ambos gobiernosnayo de 1997 entro en vigor
el tratado de libre comercio y posteriormente emioucinco buques turcos
visitaron el puerto de Haifa en Israel tras realik@s ejercicios conjuntos
denominados Sea Wolf-97.

Las relaciones en 1998 comenzaron con la firmandeontrato por un
valor de 75 millones de dolares en enero de ese & el cual Israel se
comprometia a modernizar cuarenta y ocho F-5 tutdnsnes después, Turquia
le compro a Israel lo tanques de combustible pardota F-16 junto con equipo
militar de alta tecnologia, mientras que Israetdenpro a Turquia 50 vehiculos
blindados>’

Pero las relaciones mostraron su fortaleza trasylmla prestada por
parte de Israel a Turquia tras el terremoto ocoireinl 1999, después de este hecho
Israel ayudo a realizar las operaciones de regcatkcionalmente construyé una
villa para los damnificados en Adapazari, esta teods 312 casas con capacidad
para 2500 personas, tuvo un costo aproximado aeil&Bes de dolares y recibid

el nombre “Turquia- Israef*

“*The Washington institute for near east policy. rfi€line of Turkish- Israeli Relations 1949-
2006",p4. Documento Electrénico. Traduccién libed autor.

**The Washington institute for near east policy. “Eime of Turkish- Israeli Relations 1949-
2006",p5. Documento Electrénico. Traduccién libed autor.

*Comparar Bengi@he Turkish- Israeli relationship: Changing tiesMfddle Eastern outsiders
p.123. Traduccion libre del autor.
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En enero de 2000 Turquia e Israel firmaron un awuen el cual, Israel
le compraba a Turquia 50 millones de metros cubilbggua. Posteriormente
intensificaron la cooperacion en el nivel de lai@agtura, cuando la comision
econdmica conjunta firmo un protocolo para la dd@ade seis sistemas de riego
agricola, por un valor de 600 millones. En junioede mismo afio, firmaron el
primer memorando de entendimiento, para promoxverobperacion cientifica
entre Israel y Turquia, este acuerdo seria renocada dos afios. Se inicio
también una “cooperacion trilateral anti balistiesitre Turquia, Israel y Estados
Unidos, que consistia en realizar charlas acercded®ms como las armas
guimicas, biolégicas y de destruccidn masiva jpodser lanzadas a través de
misiles>

El 1 de enero de 2001 se llevo a cabo la operdR@iant Mermaid IlI,
en abril Turquia e Israel realizaron maniobrasjwuas desde la base de
Marmaris Aksaz Denis, esta no fue reportada con mision humanitaria al
igual que las sostenidas con Estados Unidos, dirofue declarada como una
operacion militar. En junio de ese mismo afo,toeglos paises con la
participacion de Los Estados Unidos, realizaron égercicios denominados
militares conjuntos “Anatolian Eagle” y en dicieralse llevo a cabo la operacion
Reliant Mermaid 1I\%3

En 2002, Turquia modernizo completamente 300 hatkcds y les
instalo sistemas de guerra, por esto Israel gafoilones de doélares; ademas,
Turquia empezd a negociar la compra de 108 unrdagpenbat vehicles
(UACV) gue le ayudaran a reforzar la vigilancial@frontera.

En marzo de 2002, Turquia firm6 un acuerdo seareiolas industrias
militares de Israel para la modernizacion de 1THguas M-60 Alpor un valor
total de 668 millones de ddlares. En agosto de@ésdsrael anuncio la compra de
entre 50 y 100 millones de metros cubicos de agudaurguia por un valor
aproximado de 400 millones de dolares, el aguia $emsportada a través de

tanques. Esta compra de agua por parte de Israeizeepara compensar las

> Comparar Bengi@he Turkish- Israeli relationship: Changing tiesMfddle Eastern outsiders
p.114. Traduccion libre del autor.
>*Comparar Bengi@he Turkish- Israeli relationship: Changing tiesMfddle Eastern outsiders
p.116. Traduccion libre del autor.
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compras de armamento por parte de Turquia debgledos contratos incluian
clausulas en las cuales Israel debia comprar varilienes de dolares en bienes a
Turquia pero esto en realidad no pasiba.

Pero las relaciones seguian intensificandose emsva&ampos; por
ejemplo los flujos comerciales para este momentmamaaumentado de 900
millones de ddlares en 2000 a 1.2 billones ddsmde 2002, el turismo habia
incrementado de forma significativa aunque era m&ycantidad de ciudadanos
israelies que visitaba Turquia que la de turcosvigiiaban Israet®

En 2003, las visitas de los funcionarios del gaolmey de los altos
mandos militares continuaban; durante la asambkeergl de las Naciones
Unidas de ese afo, Turquia se unié a los Estadsslmanes para firmar una
resolucion que pretendia condenar el cerco codstipor Israel para dividir sus
territorios de los palestinos. Esto por su pueatsé un poco de tensién entre los
dos gobiernos pero no se convirtid en un temadrakental. Durante este afio
Israel le compré a Turquia mas de un billon endsey mas de trescientos veinte
mil israelies visitan Turquf&.

En 2004, Israel y Turquia firman el acuerdo de &gat, por medio del
cual Israel importara anualmente 50 millones ddéraeecubicos de agua de
Turquia, este tendria una duracion de 20 afiosefRmshente, el grupo turco
Zorlu anuncia la firma de un contrato con Isra@l gpn valor de 800 millones de
dolares, para la construccion y administracionrele plantas de energia en Israel.
A final de ese afio se sostienen las reunioneshkalas para analizar los lazos
entre Israel y Turquia, y los asuntos regionalekiyendo el conflicto palestino-
israeli.

En abril de 2005, Turquia compra tres “unmanrexthbvehicles” de
dltima tecnologia a las industrias de aeronavessdel por un valor de 183
millones de ddlares. En diciembre de ese misnm sé realizé una reunién

bilateral en la cual se discutieron temas comdegiorismo islamico y el

> Comparar Bengid@he Turkish- Israeli relationship: Changing tieshiddle Eastern outsiders
p.117. Traduccién libre del autor.

>>Comparar Bengi@he Turkish- Israeli relationship: Changing tiesMfddle Eastern outsiders
p.120. Traduccién libre del autor.

*The Washington institute for near east policy. “€lme of Turkish- Israeli Relations 1949-
2006", p7. Documento Electrénico. Traduccion lideg autor.
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programa nuclear irani; adicionalmente, Israel ayiada Turquia con equipos de
vigilancia de ultima tecnologia para ser usadomdrontera turca con Irak. Para
ese momento Turquia ya estaba consolidada conuxiel grincipal de Israel en
la region, las importaciones por parte de Turquigeadian a 900 millones de
dolares, mientras que las exportaciones alcandabdn? billones.

En 2006 se agudizo el conflicto Palestino- IsrdeH,continuos ataques
de Israel a los palestinos provocaron protestapg@de de ciudadanos turcos que
condenaban esos hechos y por lo tanto que condemalsaael; sin embargo las
relaciones entre Israel y Turquia no se detedorafurquia optd mas bien por
servir de mediador entre los palestinos y los iEagara que cesaran los ataques.
En mayo de ese afio la camara de comercio isrmeld fun acuerdo de
cooperacion econdémica con la camara turca de gi@rrede Aegean. Israel y
Turquia también negociaron la construccién deatuptira el transporte de agua,
electricidad, gas natural y petrdleo a Israel, y aouerdo para impulsar la

exportacion de comida y productos agricolas igrae Turquia.

A pesar de que las relaciones entre el pueblo ywelgudio datan desde
hace varios siglos, es posible observar como esttawieron caracterizadas por
los altibajos. Tanto Israel como Turquia, han fifieado que tienen prioridades
comunes; los dos Estados son democracias, sucpoéikterior ha estado mas
orientada hacia occidente, en especial hacia leadgés unidos; Israel es un
Estados judio, mientras que Turquia es un Estado leuya poblacion es
mayoritariamente musulmana, lo cual hace que cdmpatores también con los
Estados Arabes y con los Estados musulmanes.

Desde su estabelecimiento como Estados, Israelrguiau han tenido
problemas de seguridad en el nivel doméstico hamecrecido hasta convertirlos
en problemas de nivel regional que ayudan a definfkmicas de seguridad en el
RSC de Medio Oriente; el problema de Israel ha saolos palestinos, mientras
que el problema de Turquia ha sido con los kurdos.

La asociacion estratégica se cred tras la fieation de amenazas y
enemigos compartidos por parte de Turquia e Ismaéd region y en especial en

el subcomplejo Arabe- Israeli; los dos estadosustd de una mayor seguridad

24



ven en la contraparte un aliado natural que losi@uwsudar a conseguir dicho

objetivo. Esta ha beneficiado tanto a Turquia ca@nisrael; para Turquia, Israel

representa una fuente necesaria de equipos nslitkréecnologia avanzada; para
Israel, Turquia ofrece una posicion geoestratégisamateria de seguridad.

Desde la creacién de la asociacion estratégica 986 1 las relaciones se

fortalecen, las visitas entre los altos funcioreude los gobiernos continGan y las
reuniones para analizar la seguridad se realizdorde constante, brindando una
aparente continuidad en las mismas.

A pesar de que esta asociacién estratégica setar@acpor su alto
componente militar, las relaciones en los nivetamémico, cultural y de turismo
se han fortalecido también, conllevando a que d&iasion sea mas fuerte y los
lazos bilaterales sean cada vez mas dificiles mgeo.

Pese a las pruebas por las que han tenido que |lpasa&laciones entre
Israel y Turquia, entre las cuales se encuentelngreciente Islam politico en
Turquia, la simpatia del publico turco por los pal®s, el problema kurdo, vy el
deseo de los sectores influyentes de la opiniorigatiisraeli de reconocer el
genocidio armenio como un hecho; las relacionesasemantenido fuertes y la
cooperacion se ha venido intensificando gracias antereses comunes, logrando
niveles de seguridad cada vez mas altos para lsfagiquia, y al mismo tiempo

convirtiéndose en una amenaza para Siria, Iran \k. |

25



2. RELACIONES DE ISRAEL Y TURQUIA CON SIRIA

Tras la creacion de la asociacion estratégica sdumron un sin numero de
reacciones en la region, entre ellas la de Sipg rechaz6é enérgicamente la
firma del acuerdo militar, con la sospecha de ga® las maniobras militares y el
intercambio de tecnologia se escondia la intendéndebilitarlo. Damasco
percibié que estaba siendo rodeado estratégicamentgos vecinod’ debido a
que comparte frontera con Israel al sur occidgmen Turquia por el norte.

Las relaciones entre Israel y Siria, han sido ledivias incluso antes de
que se estableciera el Estado de Israel. Siriajfioede los Estados que se opuso
al plan de particion de Palestina propuesto p@N&J en 1947; en dicho plan se
contemplaba dividir Palestina en un territorio &abuno judio. Después de que
Israel proclamara su independencia en 1948; Sitato con otros Estados
Arabes, ataco lIsrael, iniciando el conflicto Aral&raeli. Aunque en julio de
1949 los paises involucrados firmaron un acuerdardisticio, las hostilidades
contindan.

El conflicto entre estos dos estados se agudiZk96i durante la Guerra
de los Seis Dias, en la que Israel sali6 victorpsoexo los Altos del Golan a su
territorio, despojando a Siria de una zona estiegdégya que esta ubicada en la
frontera de estos dos Estados, posee sus tiertdssf§ recursos hidricos, que
son bastante escasos en la region. A partir denesgento los sirios consideran a
Israel como su principal enemigo.

En 1973, durante la Guerra del Yom Kippur, Smtgntd recuperar los
Altos del Golan; pero nuevamente perdio la bat&lasteriormente, el 31 mayo
de 1974 estos dos Estados firman el “Acuerdo dear@eion” cuyo fin era
establecer una zona para mitigar el conflictagual estaria compuesta por dos
areas iguales, el control de la misma estariagoadel Consejo de Seguridad de

la ONU que credlLa Fuerza de las Naciones Unidas de Observacion te

>’Comparar Mesa Delmonte, Luis. “Nuevas Proyecci@resl Medio Oriente. El dilema entre
tactica y estrategia en las relaciones Israel-Tiarqu Arabia Saudita- Iran”, 2001.p 440.
Documento Electrénico.
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Separacion (FNUOS) cuya funcion eranantener el cese al fuego entre Israel y
Siria y para vigilar la zon&®

Las relaciones bilaterales se mantuvieron enivalat@alma hasta 1982
cuando Israel invadio el sur del Libano como restaia los ataques realizados
en el norte de Israel, por los militantes de laPQdesde esta zona; para este
momento la OLP venia cobrando cada vez mas fuatzaynto de constituirse
como un actor no estatal muy importante en el R&S@edio oriente. Siria decide
apoyar al Libano en esta guerra y enviar avioeesothbate; nuevamente Israel
resulta vencedor y como consecuencia Siria pieleieenas de aviones de
combate.

En la década de los noventa, tras el fin de lari@ué&ria y el comienzo
de la Guerra del Golfo, se empieza a negocipataen Medio Oriente. Para ello
se llevé a cabo la Conferencia de Madrid en 19lie buscaba establecer las
condiciones para las negociaciones bilaterales itilaterales con el fin de
alcanzar la paz entre Israel, la OLP, Siria, Libpdordania.

Estos fueron los primeros acercamientos entre llsya&iria para
conseguir la paz, sin embargo no fue sino hast® t8@ndo estos parecieron
llegar a un punto importante tras crear normas [saeguridad, en las cuales
ambas partes estuvieron de acuerdo; estas fuagroadfs con la mediacién de
Estados Unidos.

En 1996 parecia estar cerca la firma de los acaatd@az; pero esto no
sucedi6 ya que en febrero de ese afio se suspanda&s negociaciones vy
finalmente no se consiguié la paz entre estos dtedBs. Los principales puntos
de divergencia entre las partes fueron la devotupigr parte Israel de los Altos
del Golan a Siria, y la exigencia de Israel darcuma estacion de alerta temprana
en territorio sirio bajo la vigilancia de militare® los dos paises, a cambio le
permitiria a Siria establecer un puesto de comtnola ciudad Israeli Safed; Siria

se neg6 debido a que consideraba esto como urdm cesisoberanfa.

**Comparar Gresh, Alain. “Turkish- Israeli-Syrian &&ns and their impact on the middle east”,
1998. Documento Electrénico. Traduccion libre deba

*Comparar Gresh. “Turkish- Israeli-Syrian Relatiomsd their impact on the middle east”.
Documento Electrénico. Traduccion libre del autor.
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A finales de 1999, se reunieron el Primer Minissmaeli Ehud Barak y
el Ministro de Relaciones Exteriores sirio, FarcakSharaa, con el fin de
reanudar las negociaciones entre los dos Estadss pgrar la paz; estas solo
duraron un afio y volvieron a colapsar por la fakaacuerdo en torno a la
division de los Altos del Golan.

La falta de convergenciay la segunda Intifadad®aa en el afio 2000,
hicieron que las tensiones entre estos dos Estedanuaran y que no se
reanudaran los procesos de paz. Durante los praresios del siglo XXI, las
relaciones se mantuvieron en relativa calma, psto eambio en Agosto de
2003 cuando aviones de Guerra israelies sobrevola residencia de descanso
del presidente Sirio Bashar al-Assad con el fin pgsuadirlo para que
suspendiera su apoyo al grupo Hezbollah.

En octubre de ese mismo afo Israel vuelve a atestar yvez en respuesta
a un atentado suicida que habia tenido lugar aenutdad israeli de Haifa; las
fuerzas israelies realizan la operacion conocigaocd'Ain es Saheb Airstrike”
por medio de la cual cuatro aviones Fuerza Aéeelsmdel atacaron un presunto
campamento de entrenamiento militar ubicado apradamente a 15 kildmetros
al noroeste de Damasco; este campamento presutitadeepropiedad Palestina,
era usado para entrenamientos en el montaje dbas3h

Sin embargo, un afio después de este incidente coque era de
esperarse empeoro las relaciones entre Siria el,Isglaprimer ministro israeli
Ariel Sharon, afirm6 que estaba dispuesto a reanladaconversaciones de paz
con Siria, pero solo si ese pais retiraba su apols grupos terroristas; por su
parte Siria puso como condicion que las conversasidueran reanudadas en el
punto donde habian quedado; finalmente estas cganrienes nunca se llevaron a
cabo.

Israel consideraba que el apoyo a grupos terasristesde Siria
continuaba, ademas se sospechaba que se estabeolidesk armamento
nuclear, estos factores reavivaron las tensionies ambos Estados; al punto que

Israel volvié a atacar a Siria el 6 de septieml@07, esta vez llevando a cabo

®Comparar Israeli Air Force- IAF. “IAF Operations fng The Al-Agsa Intifada”, 2001.
Documento Electrénico. Traduccion libre del autor.
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la denominada  Operacién “Orchafd”Dicha operacién fue un ataque aéreo
israeli contra un objetivo en la region Siria @kEr ez-Zor; el cual segun la CIA
y el MOSSAD era una planta nuclear de propiedaldyal@erno Sirio. Los rastros
de uranio hallados en el sitio tras los ataquesoboraron lo que estas dos
organizaciones decian; sin embargo, Siria niega alliehubiese existido una
planta nuclea??

Para finales de 2007, tras los ataques por partisrdel a Siria y la
desconfianza existente entre estos dos Estadostfgrs de modo tal que las
relaciones  seguian siendo conflictivas y la pbddd de reanudar las
conversaciones para lograr la paz era cada vezistaste.

Por otro lado se encuentra la relacion de Siria tamrguia, pais con el
cual comparte su frontera mas grande y cuya pdivlaes mayoritariamente
musulmana; sin embargo, pese a la coincidencigiosé, las relaciones entre
ellos no han sido muy estrechas desde la caidingetio Otomano en 1918,
Los mayores problemas que se presentan entreySTmquia son: a) El litigio
territorial respecto a la provincia de Iskendendatéy), b) El problema kurdo y el
apoyo de Siria al PKK, c) Los recursos hidricdsTdgris y del Eufrates, y d) Las
posiciones antagénicas frente al tema chipfibta.

Con respecto al primer punto, Hatay fue hasta 108&,provincia Siria
conocida como Iskenderum, pero durante 1938 értio en una entidad semi-
independiente conocida como republica de Hatagtepormente en 1939 paso a
ser un provincia turca gracias a que Franciavesle acuerdo en que se anexara
a Turquia; no obstante, todavia es incluida emlapas oficiales sirios como
parte de su territorio y Siria continua reclamamtis Turquia.

El tema kurdo es uno de los mas complejos en estasiones; los
kurdos son un pueblo milenario de origen indoeurcgsentado en el suroeste de
Asia, esta compuesto aproximadamente por 22 msglode personas que

comparten una misma lengua y una misma cultura, asgntamientos se

1 Nombre en inglés.

%2 Comparar Gresh, Alan. “Turkish- Israeli-Syrian &&ins and their impact on the middle east”.
Documento Electrénico. Traduccion libre del autor.

%3 Comparar Gutiérrez de Teran, Ignacio. “Crisisdifiurca”, 1998. Documento Electrénico.

% Comparar Mesa Delmonte.“Nuevas Proyecciones &fedio Oriente. El dilema entre tactica y
estrategia en las relaciones Israel-Turquia y Ar8siudita- Iran”,p 440. Documento Electronico.
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encuentran repartidos en Irén, Irak, Siria y Tiaq&n 1972 se cred en Turquia
el Partido de los Trabajadores del Kurdistan (PKdgho partido lucha por la
independencia del pueblo kurdo, en 1984 se inikclodha armada para obtener la
independencia del Kurdistan. EIl PKK ha sido apoypdr Siria desde 1984 y
esto ha generado que las tensiones entre Siria¢yuieu aumentef®

Como consecuencia del apoyo de Siria al PKK, er8 X@9dio la crisis
Sirio-Turca, esto debido a que Turquia le exiglira que retirara su apoyo a
este grupo y que le ayudara a capturar a su makdeg Turquia ya le habia
hecho la misma peticién a Siria en repetidas onasidSiria nunca accedio. Por lo
gue Turquia amenazd con ir a una guerra y despkads militares en la frontera
comun,

Estos actos prendieron las alarmas en Siria, pquéodecidié acceder a
las peticiones de Turquia; por eso expulso dersitot@ a Abdullah Ocalan lider
del PKK y retiro su apoyo a este grupo. Este candeigosicién por parte de
Siria, se atribuye a la asociacion estratégicadaeentre Israel y Turquia en
1996, pues veian en esta una fuerza militar mugrgapa la propia y por lo tanto
la concebian como una amenaza mayor a su seguridad.

Con el fin de solucionar la crisis Sirio-Turca,2) de octubre de 1998 se
firmé el acuerdo de Adana, en el cual se establpoid

. Siria, de acuerdo con el principio de reciprocidad, permitira

acciones provenientes de su territorio que atecdertra la seguridad y

estabilidad de Turquia. Siria no permitira que KKPobtenga armas,

material logistico y apoyo financiero en su terittoni tampoco le
permitira actividades propagandisticas.

. Siria ha reconocido que el PKK es una organizamorista. Siria

ha prohibido en su territorio, al igual que ha lecton otras

organizaciones terroristas, todas las actividadet KK y las
organizaciones afiliadas a él.

. Siria no permitird ni dard facilidades al PKK pagatablecer

campos que le sirvan de entrenamiento o refugitampoco desarrollar

actividades comerciales en su territorio.

® Comparar Gutiérrez de Teran. “Crisis Sirio- TurcE998. Documento Electrénico.
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. Siria no permitira a los miembros del PKK utilizar territorio para

pasar a terceros paises.

. Siria tomara todas las medidas necesarias paradimpee la

direccion de la organizacion terrorista del PKK gtem en territorio sirio,

y para tal efecto daré instrucciones a sus auttesl&ronteriza&®

Con la firma de este acuerdo se daba por termitzadasis, los dos
paises empezaron a cooperar para combatir elisen@proveniente del PKK. En
1999 Abdullah Ocalan fue capturado en Kenia; desdexpulsion de Siria varios
servicios secretos y gobiernos ayudaron a Turquilauacar el lider del PKK,
entre ellos el MOSSAD y el gobierno Sirio.

Tras la solucién de las diferencias frente al PK&S problemas
bilaterales entre estos dos Estados se limitardenah del agua. Este problema
ha perdurado durante varias décadas, como eséi®to el agua es un recurso
natural escaso en medio oriente. Las diferenciasepte recurso entre ambos
estados, se dan principalmente por la utilizaai@nlos recursos de los rios Tigris
y Eufrates, estos rios se originan en Turquia yarpa®r Siria. Pese a que la
mayor cantidad de agua se origina en Turquia, estel pais que menos
porcentaje de este recurso utilfZa.

Siria se opone a la creacion de presas por Tueuial Tigris y en el
Eufrates, pues considera que ellas disminuiraratdidad de agua que corre por
su territorio y que adicionalmente solo benefigiaaal urquid®

Durante 1990 el tema del agua cobré especial irmpca debido a la
construccion de la presa Ataturk en el rio Eufiage propdsito de esta es generar
energia hidroeléctrica; para poder llenar estaapiiagquia se vio obligado a
cerrar el cauce del rio durante un mes, coniantiad el gobierno turco habia
advertido al gobierno sirio que iba a llevar accabta accién, con el fin de que
pudiera llenar sus reservas, no obstante Sioi@$to por este hecho.

Este tema aun no ha sido solucionado entre loegaggue siendo

controversial y mas con el desarrollo por parteTdequia del proyecto GAP

® Comparar Gutiérrez de Teran. “Crisis Sirio- TurcE998. Documento Electrénico.

*Comparar Turkish Ministry of foreign affairs.“Wateissues between Turkey, Syria and
Irag”,1996. Documento Electrénico. Traduccion libied autor.

®8Comparar Turkish Ministry of foreign affairs.“Watéssues between Turkey, Syria and Iraq”.
Documento Electrénicd raduccion libre del autor.
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(Southeastern Anatolian Project) por medio del quatende crear varias presas
en los rios Tigris y Eufrates con el fin de impulsh desarrollo de nueve
provincias en su pais.

Estos puntos de controversia se han mantenido messeen las
relaciones entre Siria y Turquia convirtiendo latagiones entre ambos en
conflictivas por tener temas de divergencia que gim interés nacional; cabe
resaltar sin embargo que, después de la firmaakaldb de Adana las relaciones
bilaterales se han mantenido en relativa calma.

En el afio 2003 se presentd un gran cambio en lasiaees Sirio-
Turcas, gracias a la negativa del Parlamento tdecaooperar con los Estados
Unidos en la invasion a Irak; esto representod @aativacion en las relaciones,
debido a que el gobierno Sirio empezd un acercamienn Turquia. Este
acercamiento se hizo evidente en 2004, cuandorpuera vez desde el colapso
del imperio Otomano en 1918, el Presidente SirishBaAl Assad visitd Turquia,
creando un hito en las relaciones bilaterales.

A finales de 2004 el Primer Ministro turco Receyyip Erdgzan viajé a
Damasco, como resultado de esta visita, ambossp@iseron el 22 de diciembre
del mismo afio el Acuerdo de Asociacién que establen Area de Libre
Comercio, este fue creado con el fin de reforzarridaciones econdémicas y
comerciales entre los dos paises.

En 2005 delegados de los dos paises se reuniezbii ge abril de ese
afo firmaron el Programa de Cooperacion Interrediturco-sirio (STICP) para
el periodo 2006- 2008, por medio de este se impialsel desarrollo de la
provincia turca de Gaziantep y la provincia SireaAlepo. Para este proyecto se
destinaron 20 millones de ddlares y sus objetivesn eel desarrollo de
infraestructura, la cooperaciéon técnica, el impule las medianas y grandes
empresas, la educacion, la investigacion, la culyugl turismad?

Para finales de 2007 entro en vigencia el tratagldilste comercio
firmado en 2004, las relaciones se siguieron dekando en calma, y se continlo
con el desarrollo del STICP, esta vez se realimdraunion en Aleppo en la cual
las partes aprobaron el desarrollo de 18 proyesttie los cuales se encuentra la

®Comparar Syria- Turkey interregional cooperatiorognpam — STICP.“Cooperation 2006-
2008",2006. Documento Electrdnico. Traducciondidel autor.
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creacion de un centro de seguridad fronteriza,el@ovacion de la carretera
Gaziantep, el establecimiento de una estacion diigpode turismo y la
renovacion del puesto de control fronterizo de A& °

Tras analizar las relaciones entre Siria e Igragitre Siria y Turquia, es
posible observar que estas se han caracterizadseparonflictivas y mantener
una continuidad en la agenda ya que a través dditisse conservan [os mismos
temas. Con Israel las diferencias por el temaspiate se han mantenido, al igual
que el diferendo por los altos del Golan, mientyae con Turquia se ha
mantenido el problema por Hatay, por el PKK y daguia.

Pese a que al comienzo de la década de los 90 @wws@mpezo la
negociacion de los procesos de paz en la confereteciMadrid, las relaciones
entre Siria e Israel empezaron a ser mas cordialespmento de la firma de la
asociacion estratégica Siria percibiéo una amenaza gpo de acuerdo realizado
entre estos dos Estados, manteniendo una posisiamiz.

En primer lugar a Siria le preocupaba el tipo deamnento que estaba
adquiriendo Turquia, como los equipos de visioctumoa y las minas que sabia
gue iban a ser instalados en su frontera; es lpogie como respuesta a esta
percepcion de amenaza accediera a la peticiGruaiib de suspender su apoyo
al PKK y que firmaron el acuerdo de Adana.

A la creciente campafia armamentista de Turquike seimaban las
labores de espionaje electronico realizadas poiepde Israel y Turquia en
territorio  sirio, estas permitieron que se leraevarios golpes como los
proporcionados por Israel en la operacion “Ain Sstheb airstrike” y en la
operacion “Orchard”.

Por todo lo anterior se puede ver que si bien e&socque las relaciones
entre Siria e Israel se han caracterizado porceeflictivas, la firma de la
asociacion estratégica entre Turquia e Israeb die las relaciones entre ambos
Estados empeoraran haciendo mas dificil encdatuera solucion, a tal punto
que para finales de 2007 Israel continua siendsiderado por Siria como su

principal enemigo.

© Comparar STICP.“Cooperation 2006-2008”". Documehtectrénico. Traduccién libre del
autor.
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En el caso de las relaciones de Siria con Turggiabien su pasado
histdrico estd marcado por el desacuerdo, han ratkjoya que Siria prefiere
mantenerlo como un amigo para evitar algun tipguerra al punto que desde
2004 han intentado forjar relaciones estrechasngeti una relacion mas cordial.
Lo cual también responde a la voluntad de sus paednh tanto que tienen una

afinidad cultural enmarcada por el tema religioso.
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3. RELACIONES DE ISRAEL Y DE TURQUIA CON IRAN E IRAK

Al igual que Siria, Irak e Iran rechazaron la créade la asociacion estratégica
entre Israel y Turquia, por las mismas razones @u@rimero, se sentian
amenazados por el poderio que estos dos Estaddamoonseguir en la region.

A Bagdad y a Teheran les preocupaba que los issas encontraran en
mejores condiciones de efectuar operaciones digirteia desde territorio turco
y que ademas, pudieran desde alli emprender ascadéreas contra objetivos e
instalaciones en esos paiéks.

Durante cientos de afos, las relaciones turcodsase han caracterizado
por ser conflictivas, sin embargo las tensionesgntadas entre estos dos Estados
no han tenido gran trascendencia. Desde la fundatgb Estado turco, en 1923,
hasta 1979 estos dos Estados mantuvieron buersgorss e incluso fueron
miembros de varios acuerdos regionales como ebRacBagdad.

Después del triunfo de la Revolucion Islamica ei9]9as relaciones
turco-iranies, se rompieron debido a las difereneralos sistemas de gobierno de
Teherdn y Ankara, ya que Turquia es una democpariamentaria y secular,
mientras que Irdn es una republica islamica; pedasadiferencias, Turquia
emprendié una politica de dos vias hacia Iran.

Por una parte, debido a su temor a la expansiéita devolucion irani
sobre su territorio, se mantuvo distanciado palitiente, y por otra parte traté de
desarrollar sus relaciones econdmicas con este pais

Los puntos de divergencia entre estos dos Estamgsbkapoyo irani al
PKK, los intentos de Teheran de difundir la revalac islamica en Turquia, y la
competencia con Iran por la influencia en el CaagaAsia Central.

Las relaciones bilaterales sufrieron una crisigedemero de 1997 tras la
expulsion del embajador irani de Turquia, MohamiRada Bageri, después de
que se comprobara que este habia lanzado una carepdéa cual le pedia a los

turcos musulmanes adoptar un régimen politico amdl irani, ademas de

"t Comparar Mesa Delmonte.“Nuevas Proyecciones eneelidVOriente. El dilema entre tactica y
estrategia en las relaciones Israel-Turquia y Ar8aiudita- Iran”,p 443. Documento Electronico.
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condenar a los Estados que se relacionaban ca ysn los Estados Unidos;
por tal motivo se le acuso de espionaje y de ingaeen los asuntos internos en
Turquia, esta situacion llevo a la crisis conocidano la crisis Bageri.

Después de este incidente, tomo mas fuerza la ygaomn turca de la
injerencia de Irdn en sus asuntos internos y dehia de este pais por exportar su
revolucion. En el momento en el cual el embajadaquri emitid estas
declaraciones, Israel y Turquia ya habian firmamagociacion estratégica, y
debido a que Iran se sentia amenazado por la migengue el embajador
condeno las relaciones de Turquia con Israel yEstados Unidos.

La preocupacion de Turquia se agudizo, tras desclabdistribucion de
un folleto titulado "Spread of Political Islam” e territorio, este tenia como
objetivo estimular algunos sectores de la sociddexh para que iniciaran una
revolucion islamica en ese pais y se implementargsisiema de gobierno como el
Irani; adicionalmente a finales de 1997 Iran, fokt@on de una cumbre islamica
en la cual se critico la asociacion estratégigadia por Israel y Turquia en 1996.

Ese mismo afio el Jefe del Estado Mayor de Turgeli&eneral Cevik
Bir, acus6 a Irdn de apoyar a grupos de militargiésnicos en Turquia con el
objetivo de iniciar la revolucién; esto empeoro Yas deterioradas Relaciones,
estas acusaciones han sido constantes, para 2B0/4ad®e mantenian.

Turquia sostiene que Irdn apoya al PKK y quepégmite que use de
su territorio para entrenamiento, esto lo hacel@se en las pruebas presentadas
por su servicio secreto; las continuas denuncidbudguia contra Irdn, obligaron
a Teheran a cooperar en la lucha contra el PKKguia pide el derecho de
persecucion en Iran, asi como las operaciones m@sjeon este Estado.

La decision por parte del gobierno irani para eoapen la lucha en
contra del PKK se debe en gran medida a la firm#&desociacion estratégica
entre Israel y Turquia, ya que Irdn teme que eersitorio se libre una incursién
como las realizadas por parte del ejército turcitra la cual Iran presume que
se realiz6 con el apoyo de expertos israelies gu#gedican al espionaje en esa
zona.

Otra cuestion importante en la agenda bilateranetique ver con la

competencia que existe entre Iran y Turquia panflaencia en el Caucaso y
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Asia central; la caida de la URSS provocé el namimoi de nuevos Estados en
esas regiones causando una reconfiguracién defmljica en esta region; esto
desatdé una busqueda de tacticas de penetracidicg@condmica en esos paises;
la intencion de Turquia es difundir su modelo gidierno, la democracia
parlamentaria, economia de libre mercado y sobde tl laicismo en una
sociedad musulmana para asi evitar que Iran gxpar revolucion islamica y al
mismo tiempo acercarse mas a occidente y ganapel de lider en la zona.

Las tensiones y mutuas acusaciones son comunesyasigue Iran ve a
Turquia como un régimen "Westoxicat&d'subordinado a los Estados Unidos, y
gue actla como su representante en la region; leuoglificé a Teheran como el
mayor defensor del terrorismo en Medio Orientemamo tiempo que afirmo
que su programa nuclear y su apoyo a grupos cowrmmabll y Hezbollah
convertian a Irdn en una amenaza para la regi@mipo que es muy similar a la
expresada por Israel hacia este pais.

Pese a las diferencias ideologicas y politicas temeen estos dos
Estados, las relaciones a nivel comercial y ecoodrson muy fuertes; muestra
de esto es el aumento del comercio de mil millateegdlares en 2000 a cuatro
mil millones de ddélares en 2005. Para finales @72Iran y Turquia
establecieron relaciones mas cordiales, al puntccatgperar en una amplia
variedad de campos que van desde la lucha cortga@lismo hasta el trafico de
drogas, sin embargo las sospechas de espionajgapgerde Turquia e Israel a
Iran, los distancian haciendo que en ellas prandgelsconfianza, convirtiendo las
relaciones en pragmaticas.

Las relaciones entre Iran y Turquia se han caiaatky por una
“cordialidad” pese a las diferencias ideologicapoliticas, lo contrario  ha
sucedido en las relaciones entre Iran e Isra@,sguhan caracterizado por ser
inexistentes después del triunfo de la revolucstdmiica en Iran.

Iran e lIsrael sostuvieron relaciones estrechasinte la era de la

dinastia Pahlavi que goberné iran desde 1925 H&5t8, afio en el que fue

"Este término es usado por Burlent Aras para hesferencia a la unién de Turquia con
occidente; hace referencia a la importancia quegatta politica exterior de Turquia a su union
con occidente y a los valores occidentales quetfamnel sistema politico turco. La traduccion de
esta palabra a espafiol seria intoxicado por octgden
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derrocada por el triunfo de la revolucion islamibasde la creacion de Israel, este
Estado consideraba a Irdn como un aliado natui@ildea que era un pais no
arabe con un gobierno pro-occidental.

Entre 1948 y 1979 ambos paises, tenian relaciesagchas Iran
participd del pacto periférico firmado entre Isradlurquia en 1958 pero su papel
no fue tan importante, asi mismo sostenian operasimilitares conjuntas, tenian
relaciones militares secretas con el objetivo dsadellar misiles, y en los
momentos mas criticos del gobierno del Sha, Isrgetlo a Iran con la creacion
de la policia secreta y en 1953 ayudo a restituiglgpoder al Reza Palhavi, Iran
también fue de gran ayuda a Israel durante la @uede los Seis Dias
abasteciéndolo de hidrocarburos.

Iran antes de la revolucion, no sélo tenia bueakiones con Israel,
sino también con Estados Unidos; fue por estoaquia década de los 50 este
altimo ayuddé a Iran a desarrollar un programa rarcleEn ese momento el
régimen del Reza Pahlevi estaba muy unido a atigdg no representaba
ninguna amenaza, fue por eso que Estados Unidodi@enpulsar un programa
nuclear en ese pais.

Con el triunfo de la revolucion islamica, Iran eakld rompieron
relaciones; desde ese momento Iran adopté unarpoahti-sionista incluso
deseando la destruccion del de Estado de Isra¢hs Edos Estados nunca
volvieron a establecer relaciones formales y dedab naturales pasaron a ser
enemigos.

La revolucion marcé un cambio radical en la pditiexterior irani,
replanteando su percepcion de amigos y enemigdsodisl sistema. Iran adopto
entonces una posicion anti-occidental, que hizo Igsepaises occidentales se
empezaran a preocupar por la capacidad militar sle pais y el posible
desarrollo de armas nucleares y quimicas. Porragtm, poco después de la
revolucion, Israel realiz6 bombardeos quirdrgicols plantas nucleares iranis
con el fin de impedir que se desarrollara estedgparmamento.

Asimismo, durante la década de los 80 en el ondecla Guerra Iran-
Irak, Bagdad bombardeo y destruyo los reactorekares de Busher, acabando
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con la carrera nuclear de Iran. Iran a su vez retippcuando en la década de los
90 rechazd los procesos de paz de medio oriente.

Desde entonces el temor de la comunidad internakien especial de
Israel y Estados Unidos, por que se estableaoa programa nuclear en Iran
ha sido latente, esta desconfianza y temores@avirtieron en una realidad
cuando, en 1995, pese a los intentos y la oposipdnparte de Estados Unidos,
el gobierno Irani lo reabrié su programa nuclear eloapoyo de los gobiernos de
Rusia y de China.

Frente a la asociacion estratégica firmada porellsya Turquia, el
gobierno Irani fue enfatico en su oposicion. En718Precién elegido presidente
de Iran, Mohammad Khatami, condené la firma déaliasociacion, porque veia
amenazada la seguridad y la integridad de su geliédo a los alcances militares
gue esta tenia. Khatami , pese a ser un reformmstatuvo su posicion frente a
Israel y lo calific6 como un Estado "ilegal" aurreerdo las tensiones entre los dos
paises.

No obstante, mas alla de las declaraciones, etipahproblema que se
presenta entre los dos Estados, es el programeanwte Iran, su potencial de
desarrollo de armas nucleares es de gran preodupaaia Israel, es por esto que
mantiene vigilancia secreta en Iran e incluso harexpado con efectuar ataques.

El hecho de que Israel y Turquia se hallan al@ocupa a Iran, pues
su cercania con Turquia facilita el espionaje israe su territorio. Los dos
Estados se atacan de manera verbal cada vez qdenpyeno han establecido
relaciones desde 1979.

En noviembre de 2003, el Ministro de Defensastlael, Shaul Mofaz,
advirtio que estaba preparado para tomar accidmamiinilateral contra Iran si la
comunidad internacional no detenia cualquier debame armas nucleares en las
instalaciones de energia atdmica de Iran, pues maguna circunstancia Israel
seria capaz de tolerar las armas nucleares eni@osksiran. El plan planteado
por lIsrael, contemplaba que se realizara un bombabn bombas laser
convencionales, que serian guiadas para abrielgsiren la planta de Natanz,
posteriormente se dispararian "Mini-nukes" en ekxplotando en las

profundidades para asi reducir el riesgo de llua@ioactiva, tras ejecutar este
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plan se destruiria el programa nuclear irani; sitbargo este plan nunca fue
llevado a cabd®

Con la llegada del presidente del presidente Malkimdunadinejad al
poder, la postura Irani frente a Israel se radiéalpor lo cual Israel considera que
el peligro para su seguridad es mayor. Ahmadineégsdie su llegada al poder ha
expresado reiteradamente su desprecio por IsnaeR@05, se llevo a cabo una
conferencia en Teheran denominada "Mundo sin §iooil, al igual que desfiles
militares cuyos misiles balisticos se encontraédornados con consignas tales
como "Israel debe ser borrado de la historia". 2006 Ahmadinejad sostuvo
que queria ver a Israel "borrado del mafia".

Las tensiones entre ambos paises y las amenazasueoon, en 2007,
como respuesta a las constantes amenazas de atsiqedies, el Ministro de
Asuntos Exteriores de Iran, Manouchehr Mottakilal®écque Israel no era capaz
de efectuar un ataque ya que aun se encontrabperdndose de la guerra
contra el Libano llevada a cabo en 2006. El Jefmiide la Guardia
Revolucionaria, Mohammad Ali Jafari, dijo que Idrastaba al alcance de los
misiles iranies e Irdn podria cerrar el Estrech@uduauz, cortando las dos quintas
partes del suministro mundial de petréleo.

Como respuesta a lo sostenido por Mottaki y Aliadafel jefe del
Mossad, Shabtai Shavit, dijo que las instalacicatésicas iranies podrian ser
destruidas en el lapso de un afo. Isaac Ben-lsnaeéx general de la Fuerza
Aérea de lIsrael, afirmd que contrario a lo que gkasel gobierno irani, el
atague podria llevarse a cabo en cualquier momeddmmo prueba de su poderio
militar, Israel llevo a cabo ejercicios con misifisahab-3 con el fin de probarle a
Iran que estaban bajo el alcance de los mismos.

Desde el triunfo de la revolucion islamica Isrde realizando una gran
campafia para presentar a IrAn como la principahanae para la seguridad de
toda la region y llamar constantemente la atensabre cualquier avance real o

hipotético del programa bélico irani, particularteerelacionado con su proyecto

"Comparar Israel Ministry of Foreing Aaffairs “Beklithe Headlines: Hizbullah leader declares:
We get our orders from Teheran”,2007. Documentotétéco. Traduccion libre del autor.

" Comparar Israel Ministry of Foreing Aaffairs “Beklithe Headlines: Hizbullah leader declares:
We get our orders from Teheran”. Documento electnfraduccion libre del autor.
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de armas quimicas, bacteriologicas y nuclearex,omsd el desarrollo de cohetes
y portadores aéreds.

Israel incluso a realizado varias operaciones @mtra del programa
nuclear irani; un ejemplo de ello fue la “Operacséholmo”, que tenia como fin
golpear las instalaciones nucleares y fabricas les iranies con aviacion
israeli procedente de territorio tuf€o

El desarrollo del programa nuclear Irani fue umoldls principales
factores que influyd en la creacion de la asocra@étratégica entre Israel y
Turquia, debido a la amenaza que representa elrroidsade armas no
convencionales por parte de este Estado. Adiciaeratin a estos dos Estados les
preocupa la ayuda que el gobierno Irani brindaupag considerados terroristas,
tal como lo es el caso de Hamas, Hezbollah y el PKK

Por su parte Iran critica a Turquia por aliarse Israel y no con los
Estados Musulmanes; a Teheran le preocupa que,lacorcreacion de esa
asociacion estratégica, Israel gane una posiciomvd@zada y pueda realizar
operaciones de espionaje e incluso golpear convewcién instalaciones de
importancia econémica, militar, o nuclear en suittgio. Del mismo modo,
Turquia critica a Irdn por apoyar a las guerribaxas y a los movimientos de
radicales islamicos.

Iran le reprocha a Turquia que como consecuencisudaineamiento
con Israel, haya violado los contratos para fdavele gas, las incursiones que ha
realizado en su territorio, y por excluirlo ens laegociaciones para el
establecimiento de redes de exportadores de kmrgdticos del Caucaso y del
Asia central.

Las relaciones de los dos Estados firmantes dedeiacion e Iran han
permanecido hostiles, las dos partes se sientenaaagas mutuamente, lo que ha
hecho que en sus relaciones reine la persuasié@nhydtilidad. Incluso podria
considerarse que el establecimiento de la asoocia8ponde a lo que se

denomina el dilema de la seguridad ante el estatiltto del programa nuclear

">Comparar Mesa Delmonte.“Nuevas Proyecciones eneelid/Oriente. El dilema entre tactica y
estrategia en las relaciones Israel-Turquia y Ar8aiudita- Iran”,p 444. Documento Electrénico.
®Comparar Mesa Delmonte.“Nuevas Proyecciones eneelidOriente. El dilema entre tactica y
estrategia en las relaciones Israel-Turquia y Ar8aiudita- Iran”,p 445. Documento Electronico.
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irani, IrAn ve un aumento en su seguridad, pesellve una disminucion en la
suya, ocasionando gue se presente en la regidhenmacde seguridad.

Otro de los Estados que rechaz¢ la firma de lai&soa estratégica
entre Israel y Turquia, bajo el argumento de unanaa a su seguridad fue Irak,
gue ha sido enemigo de Israel desde su creacion Emtado y que tiene malas
relaciones con Turquia desde la Guerra del Golfo.

Las relaciones entre Irak y Turquia se mantienesdeleantes de la
creacion de estos dos Estados. El primer acerctomi@mal que tuvieron como
Estados fue la firma del tratado de Saadabad98i, 1este era una manera de
garantizar que ni Iran ni Irak apoyarian a loshé®s kurdos en territorio turco o
viceversa.

Sin embargo, con el paso de los afios y los canmgocados en el
sistema internacional por el fin de la Segundaraudundial y por el inicio de
la Guerra Fria, Turquia opté por mirar en otra ati@n, acercandose a los
Estados occidentales; al punto de ingresar adarfiracion del Atlantico Norte
(OTAN) en 1952,

Este acercamiento a occidente y su membrecia dAdNOayudarian a
Turquia a protegerse de la amenaza soviética yoalemizar su ejército. Este
acercamiento a occidente sumado al reconocimidatdurquia al Estado de
Israel, afectaron las relaciones de Ankara contiaxs Estados de medio oriente.

El 24 de febrero 1954 Irak y Turquia firmaron uctpade defensa mutua
con el fin de contener el crecimiento de la infliansoviética en la region; este
fue conocido como el Pacto de Bagdad. Este peatairié cuando el 14 de julio
de 1958 se produjo un golpe militar en Irak a mashelsCoronel Abdul Karim
Qasim, quien renunci6 al pacto de Bagdad; Turgegarrocio al nuevo gobierno
en Irak y la tension en las relaciones bilaterdissiinuyd gradualmente.

Los derechos del agua y el apoyo de Irak al PKK kigio temas
constantes en la agenda bilateral durante lasastidécadas. La cuestion de los
derechos de agua se convirtio en un problema pardds paises; a partir de la
década de los 60 cuando Turquia inicio el proye@®P, dirigido a la
recoleccion del agua de los rios Tigris y Eufratésavés de la construccion de 22

represas, para riego y energia hidroeléctrica. &k le preocupa que por la
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construccion de tantas presas, en especial enfelt€s) baje el nivel del agua
con el que este pais cuenta actualmente. Aunqudispaita por el agua entre
Turquia y Siria fue mas problematica, el proyec&PGtambién se percibia como
una amenaza por Irak.

Después de la era de relativa calma entre 196990, 1a invasion iraqui
de Kuwait el 2 de agosto de 1990 cambio radicaleéas relaciones Turquia-
Irak; esto debido a que durante la Guerra del Golfarquia permitié a las
fuerzas de las Naciones Unidas llevar a cabo nesialesde sus bases aéreas,
Ankara presto su territorio amparado por el devettternacional pero no
apoyaba las misiones en contra de Irak.

Turquia ha puesto en marcha varias operacionesragien el Kurdistan
iraqui desde 1983, con el fin atacar los campéwsetiel PKK; sin embargo,
estos ataques se hicieron mas constantes a 1@, cuando el PKK instald
bases en el norte de Irak aprovechando el vagioder de ésta zona tras el fin de
la Guerra del Golfo. Desde el norte de Irak, eKRifaneaba y realizaba ataques
a Turquia.

Por esta razén Turquia llevé a cabo mdultiples siomes militares al
norte de Irak, Las mas importantes son la readizd de octubre de 1992, en la
cual los militares turcos destruyeron las prin@pdlases del PKK; el 12 de mayo
de 1997 en la cual el ejército turco entra en yraktaca las posiciones del PKK,
segun el gobierno turco, en ella murieron 114 stiday 2.730 rebeldes; y la
realizada el 25 septiembre de ese mismo afo, ewmalacon ayuda de la Union
Patridtica del Kurdistan iraqui (PUK), el ejércitoco penetra en Irak para atacar
al PKK y al Partido Democratico del Kurdistan (KDRambién iraqui, en esta
operacién mueren 31 soldados y 865 militanteH&.’’

Pese a que las relaciones a nivel politico entilelrTurquia no han sido
muy buenas desde el fin de la Guerra del Golfordisciones a nivel econémico
han sido fuertes .El 1 de marzo de 2003, el Paritorieirco rechazo la invasion
por parte de Estados Unidos a Irak, esto produjguigbre en las relaciones entre
Israel y Turquia, pues Israel si apoyo abiertamienitecursion de Estados Unidos

en Irak.

""Comparar Diario El Confiencial. “25 aniversario geimer ataque del grupo turco PKK”, 2009.
Documento Electrénico.
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La relacién entre Israel e Irag ha sido un desddisde 1948, cuando el
Iraq le declar6 la guerra, desde entonces norkéaciones entre los dos estados,
y aunque aproximadamente hay entre 250.000 #@@@udios de origen iraqui
que viven en Israel, los paises no tienen relasialiiplomaticas entre si.

Las fuerzas iraquies tomaron parte en la acciotratsrael en la Guerra
del Suez en 1948, en la Guerra de los Seis dia9&nhy en la Guerra del Yom
Kipur en 1973, asi como dispararon docenas de ewisiflisticos Scud contra
Israel durante la Guerra del Golfo.

En 1981 Israel bombardeo el Reactor nuclear deak)gior temor a que
Saddam Hussein lo usard para desarrollar armeleames. Sin embargo,
durante la Guerra del Golfo Pérsico, en 1991jétiko de Irak amenazo con la
destruccion de Israel a través del uso de armasoneencionales; durante esta
guerra, el ejército iraqui lanz6 38 misiles Sced 19 ataque efectuados contra
Israel’®

Israel ha realizado inteligencia en Irak antes a&ulerra del Golfo y
continlo con estas labores en la postguerra; aditieente desde Turquia se
realizaban varias operaciones de vigilancia y sugién. Después la firma de la
asociacion estratégica en 1996, expertos israglartenecientes al MOSSAD,
han ayudado a planificar las operaciones turcassqullevan a cabo en Irak en
contra del PKK. Israel ha ayudado a Turquia endhd contra el PKK en el norte
de Irak. Para este propdsito, los israelies lhamrsstrado a los habitantes de
los poblados turcos cercanos a la frontera con Ir@kmamentos, minas,
alambradas y equipos de vigilancia electréonicastoseterritorios para contribuir
a la lucha de Turquia con el PKK.

En 2003 se produjo una nueva invasion en territoaigui por parte de
Estados Unidos, esta caus6 una division de possientre Ankara y Jerusalén;
mientras, Israel volvid a apoyar al gobierno ap@rd en esta incursion, el
parlamento turco decidi6 no permitir el uso de dases a tropas
estadounidenses. Esta situacion ocasion0 una faaet las relaciones entre

Turquia y sus aliados, Israel y Estados Unidosobkiante, pocos dias después a

8Comparar Israel Ministry of Foreing Aaffairs .“Tulf War- 1991”. Documento Electrénico.
® Comparar Israel Ministry of Foreing Aaffairs .“TtBalf War- 1991”. Documento Electrénico.
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la negativa de apoyo por parte de Turquia, la GrAasamblea Nacional de
Turquia, aprobé una mocion parlamentaria a tral&da cual“permitia al
Ejército entrar en el norte de Irak y los avionesm@ounidenses sobrevolar el
espacio aéreo turco en direccion a lIrak, pero rav l&s bases conjuntas que
poseen en este pais si se trata de misiones dee#fagsto hizo que la tension
existente entre Turquia y sus aliados se calmaeanprmalizaran las relaciones.
Para finales de 2007 la invasion a Irak se mantegliaegimen de
Saddam Hussein se encontraba derrocado y la geerieak continuaba. Los
aliados de Estados Unidos en la region seguiamdeiksrael y Turquia, y pese a
su presencia en la region, los otros Estados lerhgcan oposicién por su
invasion en ese pais. Por esta razOn para EstaidodJ sigue siendo

fundamental que la asociacion entre Israel y Targaimantenga.

89Comparar Serbeto, Enrique. “El parlamento de Tarcmitoriza el sobrevuelo de aviones
americanos”,2003. Documento Electrénico.
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4. CONCLUSIONES

La asociacion estratégica entre Israel y Turgeiare6 a en la década de los 90,
tras la configuracion del nuevo orden mundial aozesilo por el fin de la Guerra
Fria y el colapso de la Unién Soviética; estos d¢amkn el nivel global de la
seguridad ocasionaron la creacion de nuevos Estdalogpertura de nuevos
mercados en Asia central y en los Balcanes y candniola seguridad a nivel
global incluyendo temas y actores no Estatales.

Posteriormente, a nivel regional, en el RSC ddioneriente se inicio la
Guerra del Golfo, que reafirmd la importancia dedliia para occidente. En
1991, en el marco de la conferencia de Madriddiganicio al proceso de paz
arabe- Israeli, pese a que no se consiguio el pitopde lograr la paz, éste
removié los obstaculos para las relaciones de Tarcpn Israef’

La proximidad geografica, sumada a varias amena@aunes hicieron
gue estos dos Estados, que para el momento erarde@mdos como potencias
regionales, se fueran acercando al punto que 86 X creara esta asociacion
turco-israeli.

Las amenazas, tanto en el nivel domestico de larisikegl como en el
nivel regional, que permitieron que se forjaradacacion eran principalmente:
“primero el miedo a la exportacion de la revoluciélamica irani a Turquia,
segundo, las sospechas de que algunos Estadbaresfaoyando al PKK, éste
grupo se habia convertido en un casus belli parquia en contra de Siria; y
tercero el desarrollo de armas nucleares por mhrtéran, y su rivalidad con
Turquia, en Asia centraf®. Pese a que estas amenazas eran mas evidentes en el
nivel de seguridad domestico, y el nivel de amemaaadiferente en para los dos
Estados; el hecho de que varios Estados empezanfiniaen ellas, provoco que
esas amenazas domesticas fueran pasando a urcattmeez mas regional.

8Comparar BengioThe Turkish- Israeli relationship: Changing tiesMiddle Eastern outsiders
p. 139. Traduccion libre del autor.

%3/er Bengio.The Turkish- Israeli relationship: Changing tieshiddle Eastern outsidens.160.
Traduccién libre del autor.
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Tanto Israel como Turquia, percibian que podiaeratventajas de esta
asociacion; desde la perspectiva israeli, la asidciaon Turquia podria ayudarlo
a acelerar su integracion o al menos cierto nilelaceptacion en la region,
podria ayudarle a realizar inteligencia en congasds enemigos debido a su
proximidad geografica y podria ayudar a Tel Avigemetrar en los mercados de
las ex republicas Soviéticas. Por otro lado, désdperspectiva Turca, estrechar
las relaciones con Israel podria facilitar el aoc$a tecnologia industrial y de la
inteligencia israeli, y lo mas importante era qoerfa servir para abordar las
preocupaciones de seguridad turcas, mejorar lacichgth armamentistica y el
control de las actividades del PKK.

Ademas de las ventajas en materia de seguridadespae asociacion
podria traer a estos dos Estados y la cooperacmmeica en varios campos, en
especial en materia de agua, la agricultura yredmo. La firma de la asociacién
estratégica entre estos dos Estados, en lugarditaddla posicion de Turquia
con respecto a los arabes, reforz6 su posiciomextio oriente, permitiéndole
alcanzar un lugar privilegiado en la region; lacé@scion también ocasion6 una
transformacioén interna en el RSC de medio Oriemtkidd a que cambio las
dindmicas de seguridad existentes dentro del mismo.

Los acuerdos de 1996 fueron vistos de una formaecedmente
amenazante por los Estados arabes ya que se dabamemento en que estos se
encontraban débiles tras haber sufrido una fragmimt a causa de la Guerra del
Golfo en 1991, conllevando a que los Estados Aralmssrechazaran de forma
enfatica.

El principal miedo de los Estados arabes frentéa aasociacion
estratégica era que el acercamiento entre Isrdekquia podria incrementar la
amenaza para los Estados arabes en especial aeSma&k que eran los mas
vulnerables debido a su proximidad geografica gsadmenazas que surgian de
ellos.

Para los lideres Sirios, una asociacion entre sineedel norte y en
particular con Israel

era mortificante ya que quedaba rodeado por dasigns, lo cual lo convertia en
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presa facil para los ataqué&&Por su parte, Irak, que habia quedado débil #&ras |
lucha de la Guerra del Golfo, veia con preocupacjae Israel que era su
enemigo, pudiera tener acceso a vigilancia a sitoieo debido a su proximidad
con Turquia.

Otro temor que representaba la asociacién paraupto arabe, era que
ella podria marginalizarlo en la arena internaaippues seria mas facil controlar
Medio Oriente si los dos Estados pro-occidentaleda region, que ademas eran
fuertes en materia de seguridad y defensa, se pafamnmantener el status quo en
la zona. Adicionalmente, esta asociacion podriebilitar el poder de
negociacion de los Estados Arabes en un eventae¢go de paz arabe —israel,
pues Israel podria persuadir a los otros Estadasrierd a su nuevo poderio tras
su cooperacion con Turquta.

Los beneficios estratégicos que ambos paises hanidb tras la firma
de la asociacibn son  primero la Disuasion refaazadeduciendo las
probabilidades de un ataque contra alguna dealdssy y segundo la Diplomacia
coercitiva reforzada, que se basa en muchos denissios elementos que la
disuasion, pero en lugar de disuadir a un adversiarilevar a cabo una accion no
deseada, lo obliga a llevar a cabo una accién da&&&na muestra de esto fue
cambio de posicion de Siria con respecto al PKike después de varios afos
cedio a las peticiones de Turquia para combatr grsipo para asi evitar mayores
problemas con los paises miembros de la asociaSianembargo, el logro mas
importante que tuvo esta asociacién estratégietafdesecurirtizatiéf de varios
temas, como lo fue el tema del apoyo de Siria & Rl& Hezbollah.

La asociacion estratégica entre Israel y Turquasar de haber pasado
por altibajos en las relaciones, ha sobrevividongae claramente afectando

negativamente las relaciones de estos dos EstadoSida, Iran e Irak. En el

8Comparar BengioThe Turkish- Israeli relationship: Changing tieshiddle Eastern outsiders
p. 145. Traduccion libre del autor.

%Comparar BengioThe Turkish- Israeli relationship: Changing tieshiddle Eastern outsiders
p. 128. Traduccion libre del autor.

®Bir, Cevik y Sherman, Martin.“Formula for stabilityfTurkey plus Israel”,2002.Documento
Electrénico. Traduccion libre del autor.

% La Desecuritization, segtin Buzan y Waever, espraneso por el cual una comunidad politica
trata de reducir o ponerle fin a una amenazaemtistes decir deja de crear medidas urgentes

para hacer frente a esta amenaza, ya que este pigrdrtancia.
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caso de las relaciones entre Turquia y Siria, pepge el primero ha conseguido
por medio de la persuasion gue Siria cambie decidosfrente al PKK, que paso

de apoyar a este grupo a rechazarlo e incluso gxmll lider del PKK de su

territorio dandole un giro positivo a las rela@sny la firma del acuerdo de
Adana en 1998, las relaciones que mantienen estoEstados se caracterizan
por que en ellas predomina la desconfianza, prahtipnte en el tema del agua.

Por su parte, las relaciones entre Israel y SSoa, malas dado que Siria
considera a Israel como su principal enemigo desdgeaciéon como Estado; sin
embargo, como se menciond anteriormente, la folenéa asociacion estratégica
entre Israel y Turquia ha servido como un elemeigoasor para los Estados
firmantes de la asociacion frente a Siria.

Con Iran, tanto Israel como Turquia tienen medéeciones, entre ellos
reina la desconfianza que emana del desarrollardamaento nuclear y el apoyo
a grupos terroristas como Hezbollah, Hamas y el PKKnientras que Iran
desconfia del desarrollo de inteligencia por pdetelos Estados miembros de esta
asociacion en su territorio, esto deteriora cadamas las relaciones entre estos
Estados.

Las relaciones de Israel y Turquia con Irak se mingban deterioradas y
se caracterizaban por ser conflictivas en el pericomprendido entre 1997 y
2003, es decir, antes de la invasion por parteEsdados Unidos a este Estado.
Frente a la guerra en lIrak, Israel apoya la imsmientras que Turquia la
rechaza.

La asociacion entre Israel y Turquia provocé qgeepegesentara un
dilema de seguridad en la region y que se produjgrandes cambios en el nivel
de seguridad regional puesto que se reforzo larisiagen Israel y en Turquia, al
mismo tiempo que redujo los niveles de seguridaoters Estados.

Tras realizar este andlisis de la incidencia daslaciacién estratégica
entre Israel y Turquia en sus relaciones con,Sraa e Irak en el periodo 1997-
2007; es posible observar los beneficios que eecibrael y Turquia en materia
de seguridad y de comercio, al mismo tiempo gemidiuye la percepcion de
seguridad para Siria, iran e Irak.
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