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L INTRODUCCION

El Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina surge por la necesidad de salvaguardar la
vigencia del Acuerdo de Cartagena (Decision 472 de la Comision de la Comunidad Andina)
y de los derechos y obligaciones que de él se derivan, teniendo en cuenta la creciente
interdependencia entre las naciones que conforman la CAN, y la permanente cooperacion
regional emerge como un elemento crucial para fomentar el desarrollo sostenible en lo
econdmico y lo social. La Comunidad Andina (CAN), ubicada en forma permanente en la
ciudad de Quito (Ecuador), se destaca como un ejemplo de colaboracion entre paises que la
conforman, que son Colombia, Ecuador, Pert y Bolivia, paises que cuentan con metas
compartidas. EI mismo fue creado el 28 de mayo de 1979, cuando se suscribe el Tratado de
Creacion del Tribunal de Justicia de Acuerdo de Cartagena, inicia sus funciones en 1984, y
funciona segun lo establecido en el articulo 14 del Estatuto del TICA y 6 de su reglamento
interno esta integrado por un Magistrado de cada pais miembro y el 16 de enero del 2024 se
eligié y posesiono al Magistrado ifigo Salvador Crespo de nacionalidad ecuatoriana como

presidente de la institucion. Quien ejercera su cargo hasta el 15 de enero de 2025.

Las funciones de este Tribunal, de acuerdo con el articulo 4 de sus Estatutos aprobado por la
decision 500 del Consejo Andino de Ministros de Relaciones Exteriores son las establecidas
en el tratado de creacion y su modificacion y basicamente se establece que tiene que
interpretar las normas que conforman el Ordenamiento Juridico de la CAN, controlar la
legalidad de los actos y omisiones de los 6rganos comunitarios, y dirimir las controversias
sobre cumplimiento de obligaciones de los paises andinos. El Tribunal tiene caracter
supranacional y comunitario, y esto quedo establecido cuando en una accién de
incumplimiento contra la Republica del Peru que interpuso la comunidad andina, por haber
este pais incumplido las obligaciones establecidas en los articulos 5° del tratado de Creacién
del Tribunal de Justicia del Acuerdo de Cartagena, 38 de la Decision 344 de la Comision y
de las resoluciones 079 y 106 de la Secretaria General, del 12 de noviembre de 1999
establecio: “ ... En el tope de todo ordenamiento juridico comunitario se ubican los tratados
constitutivos del mismo, asi como sus enmiendas consignadas en protocolos modificatorios.

Asi lo sefialan taxativamente el articulo 1, literales a) y b) del Tratado de Creacién del



Tribunal de Justicia del Acuerdo de Cartagena. Ellos constituyen la base primigenia del
derecho comunitario y entre los europeos se les denomina “Constitucion Comunitaria”,
sefialando la naturaleza autonoma y la fuente primaria de derecho, del cual derivany a las
cuales se somete el resto de las fuentes... EI ordenamiento juridico primario estd sujeto al
principio de jerarquia normativa primando sobre cualquier otra norma comunitaria, ya sea
de derecho derivado o sobre los tratados que regulan las relaciones externas de la
comunidad. La funcion de velar por el cumplimiento de la jerarquia normativa tanto del
Acuerdo de Cartagena, como con respecto al ordenamiento legal de los Paises Miembros y
a las normas del derecho derivado, corresponde exclusivamente al Tribunal de Justicia del
Acuerdo de Cartagena al tenor del articulo 33 del Tratado del Tribunal... Puede afirmarse
que es caracteristica primordial del sistema comunitario de derecho el que los paises
soberanamente cedan parte de sus competencias reguladoras transfiriéndolas de la 6rbita
de accion estatal interna a la dérbita de accion comunitaria para la puesta en practica y
desarrollo de los objetivos de la integracion subregional. De esta manera a los tratados
constitutivos -derecho primario- se suma el acervo legal expedido por 6rganos de regulacion
comunitaria como la Comision y la Junta del Acuerdo de Cartagena, que mediante normas
juridicas de orden supranacional -derecho derivado- regulan materias que habiendo
formado parte originalmente de la competencia exclusiva de los paises miembros, estos han
resuelto soberanamente transferirlas como una competencia de atribucion a dichos

organos...”

El Tribunal se pronuncia mediante autos y sentencias que son de obligatorio cumplimiento,
por ser un Organo de caracter supranacional, comunitario y su funcion principal es asegura

la aplicacion e interpretacidn uniforme de las normas de los paises que lo integran.

El objetivo de este articulo se centra en la obligacidn que tienen los arbitros en procesos de
arbitraje nacional donde deben solicitar la interpretacion prejudicial al Tribunal de Justicia
de la Comunidad Andina, cuando asi lo determina la esencia del proceso que se adelanta.
Esta obligacion plantea preguntas importantes sobre su impacto en la validez y ejecucion de
los laudos arbitrales. EI Tribunal de Justicia, con jurisdiccién en la Comunidad Andina, puede

intervenir en diversas acciones legales, lo que incluye casos de nulidad, incumplimientos,



asuntos laborales, interpretacidn prejudicial, y recursos por omision o inactividad, ademas de
la funcion arbitral que tiene el Tribunal de Justicia Andina es resolver mediante el
mecanismo de arbitraje las controversias, por interpretacion de contratos, convenios o
acuerdos que suscriben los Organos o Instituciones del Sistema Andino de Integracion o entre
éstos y terceros, cuando las partes asi lo acuerden. Los Organos o Instituciones son: Tribunal
de Justicia de la Comunidad Andina (TJCA, Parlamento Andino, Secretaria General,
Banco de Desarrollo de América Latina- CAF, Fondo Latinoamericano de Reservas,
Organismo Andino de Salud, Universidad Andina Simon Bolivar, Convenio Simoén

Rodriguez.

La naturaleza de las normas comunitarias andinas, estan caracterizadas por su “presuncion
de validez," "supranacionalidad," "autonomia,” "preeminencia," "prevalencia" o "primacia"
sobre las normas legales internas. Asi lo establecié el Tribunal de Justicia de la Comunidad
Andina en el Proceso No. 2 N 86/ Resolucion 253 de la Junta cuando establecio: ““ En funcion
del precedente andlisis ha de tenerse en cuenta, ademas, que el ordenamiento juridico del
Acuerdo de Cartagena es imperativo, de aplicacién obligatoria en todos los Paises Miembro,
y que debe ser respetado y cumplido por todos ellos y por supuesto por los Organos del
Acuerdo, lo mismo que por todos los organismos y funcionarios que ejercen funciones

atribuciones conforme a dicho ordenamiento ...”

Para entender mejor el concepto de primacia comunitaria traemos a colacion una decision
del Consejo de Estado, en su condicion de juez comunitario dentro del marco determinado
por el TICA, donde procedié a cumplir las decisiones emitidas por el TICA, dejando sin
efecto las sentencia proferidas en el marco de los recursos de anulacion y declarando la
nulidad de los laudos arbitrales, en el proceso donde orden6 a Comcel a devolver todas las
sumas otorgadas por ETB como consecuencia de las ordenes establecidas en los laudos
arbitrales que fueron objeto de controversia. Consejo de Estado, Sentencia del 9 de agosto de
2012, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera. M.P. Jaime Orlando
Santofimio Gamboa, expediente No. 11001-03-26-000-2012-00020-00(43281). Quedando

establecido en esta sentencia por el Consejo de Estado el principio de primacia del derecho



comunitario. (Principio de Primacia del Derecho Comunitario Andino y sus efecto en la

Jurisprudencia del Consejo de Estado- Andrea Cubillos Hernandez- P- 146)

Conviene destacar la importancia de la interpretacion prejudicial que de acuerdo con el
Articulo 32 del Tratado de Creacion del Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina, al
igual que el articulo 121 de sus estatutos, establecen que este Tribunal debe interpretar por
via prejudicial las normas juridicas comunitarias para que la aplicacién de las mismas sea
uniforme y se pueda brindar seguridad juridica a los paises que integran la CAN. En la
aplicacion de las normas comunitarias andinas, el Tribunal de Justicia puede ofrecer
orientacion en situaciones complejas donde la aplicacién de estas normas requiere una

apreciacion precisa sobre su alcance y contenido.

El andlisis de la relacion entre el arbitraje y las normas comunitarias andinas, especialmente
la interpretacion prejudicial, arrojara luces sobre las implicaciones para la validez de los
laudos arbitrales y su relacion con los principios constitucionales. Observaremos como los
jueces y operadores juridicos resuelven conflictos especificos y cémo la interpretacién
prejudicial del Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina desempefia un papel clave en

este proceso.

La Comunidad Andina (CAN) se destaca por su compromiso con la integracion y la
resolucion de disputas entre sus Estados miembros y actores privados. Dentro de este marco,
el arbitraje nacional ha surgido como un elemento fundamental para resolver conflictos. Sin
embargo, la interaccion entre el arbitraje y las normas comunitarias andinas, especialmente
en lo que respecta a la interpretacion prejudicial emanada del Tribunal de Justicia de la
Comunidad Andina, plantea cuestiones de gran trascendencia, teniendo en cuenta que de no

atenderse la consulta prejudicial al TICA, puede el laudo ser anulado.

En este sentido, y como consecuencia de dicha interaccion, existe entonces la obligacion de
los érbitros de solicitar la interpretacion prejudicial del Tribunal de Justicia de la Comunidad

Andina, de acuerdo con el Articulo 38 del Tratado. Esta carga genera interrogantes



fundamentales sobre su impacto en la validez y ejecucion de los laudos arbitrales en el
contexto de la CAN.

La obligacion de solicitar la interpretacion prejudicial al Tribunal de Justicia de la
Comunidad Andina suscita inquietudes relacionadas con su aplicabilidad, alcance e
influencia en el proceso de arbitraje. Se cuestiona en qué medida esta obligacion podria
constituir una causa valida para la anulacion de los laudos arbitrales en el &mbito de la
Comunidad Andina, considerando las particularidades de las normas comunitarias andinas
en donde una de las directrices de las misma es el principio de la primacia que se define
como aquel “complejo de normas juridicas que disciplinan las comunidades de Estados
y sus relaciones juridicas con otros sujetos de derecho dando asi un sistema juridico

institucional, nuevo, autdbnomo y especial” (Ulate, 2003, p. 153).

En este contexto, se hace necesario realizar un analisis de como esta obligacion puede afectar
tanto a los arbitros como a las partes involucradas en el proceso arbitral, y coémo podria influir
en la seguridad juridica y la eficacia de los laudos emitidos. Ademas, es esencial evaluar si
esta obligacion pudiera considerarse una causal legitima de anulacién de los laudos arbitrales
en la Comunidad Andina y cuales son las implicaciones legales y practicas de esta

consideracion.

Por lo tanto, el problema central de esta investigacion es identificar: ¢Cudl es la influencia
de la obligacién de los arbitros de solicitar la interpretacion prejudicial al Tribunal de Justicia
de la Comunidad Andina en la validez y ejecucion de los laudos arbitrales, y hasta qué punto
esta obligacion podria ser considerada como una causal autdnoma de anulacion de los laudos
arbitrales en la Comunidad Andina, teniendo en cuenta las particularidades de las normas

que rigen a la CAN?

Este analisis permitira comprender mejor los desafios y las implicaciones de la obligacion de
solicitar la interpretacion prejudicial en el &mbito del arbitraje en la Comunidad Andina y
contribuira al desarrollo de una perspectiva mas clara sobre la interaccion entre el arbitraje

nacional y las normas comunitarias.



II. INTERPRETACION PREJUDICIAL DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA DE
LA COMUNIDAD ANDINA

Segun la definicion del Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina, la interpretacion
prejudicial, de acuerdo con el Articulo 32 del Tratado de Creacion del Tribunal de Justicia,
se entiende como el mecanismo procesal mediante el cual dicho Tribunal explica el contenido
y los alcances de las normas que integran el ordenamiento juridico comunitario andino.
Ademas, orienta en relacion con las instituciones juridicas contempladas en dichas normas,
con el fin de garantizar una interpretacion y aplicacién uniformes del ordenamiento en los

paises miembros de la Comunidad Andina (Tribunal de Justicia Andina, 2017).

La interpretacion prejudicial no se limita a aclarar las normas; también busca proporcionar
una guia para la correcta aplicacion de las disposiciones, asegurando coherencia en la
interpretacion en todos los Estados miembros. de lo anterior se sientan las bases para abordar
la obligacién de los arbitros de solicitar interpretacion judicial en la validez y ejecucion de

los laudos arbitrales dentro de los paises miembros de la region andina.

En el contexto del arbitraje nacional y la obligatoriedad que tienen los arbitros en solicitar la
interpretacion prejudicial antes de dictar el laudo; esta obligacion de acuerdo con lo
establecido en el articulo 33 del Tratado lo establece como obligatorio para cualquier juez
nacional de los paises andinos que hacen parte del tratado, cuya sentencia no cuente con

recursos ordinarios en el derecho interno.

Segun la perspectiva del profesor Guy lsaac (1995), el proposito de la interpretacion
prejudicial radica en fomentar la colaboracién judicial entre los drganos jurisdiccionales
nacionales y el Tribunal de Justicia. Ambos, en el ejercicio de sus competencias respectivas,
estan llamados a contribuir de manera directa y reciproca en la elaboracion de una decision
conjunta. Esta sinergia entre instancias judiciales desempefia un papel esencial en la
promocion de la coherencia y la uniformidad en la interpretacion y aplicacién de las normas,

fortaleciendo asi la seguridad juridica en la Comunidad Andina.



III. ANULACION DE LOS LAUDOS EN GENERAL

Para profundizar en la comprension de las anulaciones de los laudos arbitrales, es esencial
trazar detalladamente la ruta procesal que caracteriza al arbitraje nacional. Este proceso inicia
con la voluntad de las partes de someter sus disputas a un tribunal arbitral, el cual seré el

encargado de resolver la controversia de manera imparcial y eficiente.

En primer lugar, las partes suelen incluir una clausula de arbitraje en sus contratos,
estableciendo asi su eleccion de resolver futuras disputas a través de este mecanismo en lugar
de recurrir a los tribunales judiciales convencionales. En ausencia de tal clausula, las partes

pueden acordar someterse al arbitraje de manera posterior mediante un compromiso arbitral.

Una vez que se ha establecido la jurisdiccion arbitral, se procede a la constitucion del tribunal
arbitral, el cual estd compuesto por arbitros imparciales y generalmente cuenta con un
presidente que lidera el proceso. Las partes presentan sus argumentos y pruebas, y el tribunal

emite un laudo arbitral, que es la decision final y vinculante del caso.

Ahora bien, las anulaciones de los laudos arbitrales pueden surgir por diversas razones, entre
ellas, irregularidades procedimentales, falta de imparcialidad de los arbitros, o si el laudo va
en contra del orden publico. En muchos sistemas juridicos, las partes tienen la posibilidad de
impugnar el laudo ante los tribunales judiciales competentes, lo que inicia un proceso de

revision que puede conducir a la anulacién o confirmacion del laudo.

En resumen, entender las anulaciones de los laudos arbitrales implica explorar
minuciosamente la secuencia de eventos que caracteriza al arbitraje nacional, desde la
inclusion de la clausula arbitral en el contrato hasta la posible anulacién del laudo ante los
tribunales judiciales. Este analisis detallado proporciona una vision mas completa de los

factores que pueden influir en la validez y ejecucion de los laudos arbitrales.



Por ello, se detallard de manera amplia la ruta procesal del procedimiento arbitral, de la

siguiente manera:

LEY 1563
DE 2012

TRAMITE
ARBITRAL

Audiencia
de
Instalacién
de Tribunal

Presentacion de la
demanda en forma
fisica o electronica,
ante el centro de
conciliacién y
arbitraje, respectivo y
pagar el costo de la
presentacion (dos
SMMLV).

Notificar a los
arbitros cinco
(5) dias para
pronunciarse.

Poner en
de las pa

DESIGNACION Y Nombradals) por el )
DE ARBITROS. Centro. > 5 dias para manifest
> las Partes.
Nombrado(s) por un
[

< Nombrado(s) por un Ju

Acreditar
pacto arbitral.
(arts. 3,4 y 6
de la Ley 1563
de 2012)

civil.

del unal
arbitral.

Se fija hora y fecha para la audiencia

de instalacion.

Se dan cinco (5) dias para subsanar la
demanda

El pacto deberd establecer
donde funcionara el Tribunal
Arbitral o si sera administrado
por el centro. Si no lo
manifiestas serd en el
domicilio del demandado. De
lo contrario el Centro remitira
a un centro del domicilio del
demandado o al més cercano.

La demanda se
presentara fisica o
electrénicamente,
junto con el pago
de los gastos
iniciales.
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Procede una vez aceptan la designacion todos
los drbitros. - Se dan cinco (5) dias para
Inadmitir
subsanar la demanda.
ctuaciones

S

AUDIENCIA DE Se. nombra presidente y secretario del } —
Tribunal. /

INSTALACION ; EL /

DEL TRIBUNAL Un funcionario del centro haré las veces de T —

L secretario ad-hoc, unicamente en esta TRIBUNAL

audiencia. DECIDE:

Se fijara el Centro como lugar de

funcionamiento y secretaria del Tribunal. del

Admitir.
Tribunal. Gnicamente en esta audiencia.

e reconoce per:

apoderado Traslado y Contestacion

Las partes y apoderados informan sus direcciones
electronicas para las notificaciones y se acuerda

El demandado tendra 20 dias para
el manejo y funcionamiento del tramite.

contestar la demanda y proponer
excepciones.

En la audiencia de conciliacion el Tribunal

asumira funciones de conciliacién y ayudaran

a las partes a buscar una solucién. Vencido el plazo, por secretaria se

correra traslade al demandante por 5

dias y podra pedir pruebas adicionales.

AUDIENCIA DE
CONCILIACION
Si se llega a un arreglo definitivo de la
totalidad de las pretensiones, se dara por

El demandado podra formular una demanda de
terminado el tramite arbitral.

reconvencion con los mismos requisitos de la
demanda. (Oportunidad para reformar la

demanda).
El Ministerio Publico y la A.N.D.).E. podran

intervenir con el fin de lograr una
conciliacion.

Fracasado en todo o en parte, en la misma
audiencia el tribunal fijara los honorarios.

Si se da un acuerdo parcial o no hay
acuerdo, se sigue el proceso.

El Tribunal sefialara las sumas de: Honorarios arbitros, honorarios secretario, costos y
gastos del proceso y la partida de gastos administrativos del Centro teniendo en cuenta
las pretensiones de la demanda.

AUDIENCIA DE
FUACION DE
HONORARIOS Y
GASTOS.

El secretario no podra exceder de la mitad de los honorarios de un arbil

0. Cuando no sea
posible determinar la cuantia, el limite serd 500 SMLMV.

Los arbitros podran fijar como limite la suma de 1000 SMLMV. En caso de ser arbitro
unico podra incrementarlo hasta en un 50%.
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Las partes tendran 10 dias para consignar la suma establecida. Si una de las partes no consigna su 50%
correspondiente, la otra tendra 5 dias para pagar por aquella.

Si el asunto objeto de arbitraje estuviere conociendo la justicia ordinaria o contencioso administrativa, y no se hubiere proferido sentencia o terminacidn, el tribunal
solicitard la remision del expediente. De igual forma, de no terminar con laudo, el proceso continuard ante el juez que lo venia conociendo.

AUDIENCIA DE El Tribunal resolvera respecto a su competencia

(Unico habilitado) y lo relative al decreto de

FUACION DE
HONORARIOS
Y GASTOS.

pruebas. En firme la decision de competencia, se
procede a decretar la practica de pruebas

La falta de competencia del Tribunal debera ser solicitada por las partes o de oficio.

alegada mediante recurso de reposicion contra
el auto mediante el cual asume. Se resolvera

oralmente en la misma audiecompetenciancia.
Contra el auto que admite pruebas no habra

recurso alguno.

Si decidiere que no es competente, se extinguiran
los efectos del pacto arbitral, y se devolvers a las
partes, tanto la porcion de gastos no utilizada,

como los henorarios recibidos. Contra el que niega pruebas cabe el recurso

de reposicion, que se tramitard y resolvera
oralmente durante la audiencia.

La inexistencia, nulidad o ineficacia del contrato no implica la inexistencia, nulidad o
ineficacia de la clausula compromisoria. En cuanto es un hecho juridico independiente

del contrato que |a contiene.

El secretario debera informar al Tribunal y a las partes al inicio de cada audiencia el
tiempo. transcurrido y el faltante para el cumplimiento del mismao.

v
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El tribunal en pleno realizara las audiencias que considere
El tribunal en pleno realizara las

audiencias que considere necesarias,
con o sin participacion de las partes.

Las providencias que decreten pruebas
no admitir recurso alguno; las que las
nieguen son eptibles de reposicion.
El tribunal fijara las audiencias que
considere  pertine y  seran

necesarias, con o sin participacion de las partes.

Cualquiera de las partes podré solicitar medidas cautelares. El

AUDIENCIA DE privadas, sin  perjuicio de los tribunal podra ordenar las medidas cautelares que serian

PRUEBAS. dictamenes periciales. procedentes de tramitarse el proceso ante la justicia ordinaria o el
contencioso administrativo.

El tribunal tendra en cuenta la apariencia de buen derecho, El tribunal podra decretar cualquier otra medida que encuentre
asf como también la necesidad, efectividad y razonable para la proteccion del derecho objeto del litigio. Para decretar
proporcionalidad de la misma, e incluso podré decretar una medidas cautelares el tribunal apreciard la legitimacién de las partes y la
menos gravosa si asf lo considera existencia de la amenaza o la vulneracion del derecho.

El laudao se presenta por escrito y su caracter
AUDIENCIA DE es definitivo y obligatorio.
ALEGATOS ) '

i | oira diencia las aciones de |z
El tribunal oira en audiencia las alegaciones de las partes por un AUDIENCIA DE

espacio maximo de una hora. Las partes podrdn entregar sus LAUDO. T Se da lectura a la parte resolutiva del laudo
alegaciones por escrito. \ y las partes quedan notificadas.

La audiencia se da por terminada al
entregar copia del laudo a las partes.

El Tribunal podra fijar una audiencia de aclaracién,
complementacién o adicién del laudo.

En Colombia, la anulacion del laudo arbitral esta regulada por la Ley 1563 de 2012, que
adopta el régimen de arbitraje establecido en la Ley Modelo de la Comision de las Naciones

Unidas para el Derecho Mercantil Internacional (UNCITRAL).

La anulacion de los laudos arbitrales es un componente critico en el sistema arbitral nacional,
destinado a garantizar la integridad y equidad del proceso. La comprension de la ruta procesal
y las bases legales es esencial para abordar las cuestiones que puedan surgir, manteniendo asi

la confianza en la eficacia y justicia del sistema arbitral.
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Es por ello que, la intencion del presente capitulo es ilustrar, ademads de la ruta procesal del
tribunal arbitral, las causales de anulacion en general y la condicidn para su prosperidad junto
con las consecuencias de la declaratoria de prosperidad de la anulacion (apuntes de clase Dra.

Maria Andrea Calero Tafur), tal como se evidencia a continuacion:

Req. Procedibiidad Condicion Prosperidad Conscuendas Anulacion Economicas

PRIMERA 'No tie uenci S
S (Raauso Ragosiaén.cubo) ne Consecuencias economicas

‘de competendia, audiencia NO

!ne:ostema. invalidez, primer de tramite). Remisién a la jurisdiccén automdtica.
inoponibilidad |
SEGUNDA ' No tiene consecuendias econémicas

SI (Recurso Reposicién auto
de competendia, audiencia NO
Caducidad, falta de primer de tramite).

o o3 Remision a la jurisdicidn automdtica.
competenda o jurisdiccién !

TERCERA | Devolver 50 % honorarios arbitros.

Sl (degade  mediante
QUINTA recurso de reposicién contra Devolver 50 % honorarios drbitros.
el auto que niega el deaeto Sl (Sin fundamento legal v
o el auto que convoca que fuere decisiva)
dlegatos, después de cemar

pericdo probatorio)
Pruebas Nuevo Tribunal a peticén de parte.
SEXTA Devolver 100 % honorarios crbitros v secretanio.
Si NO
Vencdmiento término Nuevo Tribunal a peticién de parte.
sEpmMa Devolver 50 % honorarios drbitros.
NO S
Fallo en condendia Conrige el juez de la anulacion.
OCTAVA No tiene consecuencias econdmicas.
S Sl
Disposiciones contradictorias i . -
S Conige el juez de la anulacién.
NOVENA No tiene consecuencias economicas.
NO NO
Congruencia l ICornge el juez de la anulacién.
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IV. INCORPORACION POR VIA JURISPRUDENCIAL DE LA DECIMA
CAUSAL DE ANULACION

Es relevante destacar que la jurisprudencia nacional ha desempefiado un papel fundamental
para esclarecer aspectos fundamentales y su impacto en la anulacion de laudos arbitrales. Las
sentencias emitidas por la Corte Constitucional, en particular la T-069 de 2022, y la sentencia
SU 081 de 2020, ofrecen un marco esencial para comprender en detalle la competencia del

Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina.

El andlisis presente se centrara en una exploracion de las decisiones judiciales desde una
perspectiva académica. El objetivo es desentrafiar los elementos fundamentales y las
implicaciones jurisprudenciales que dan forma a la interrelacion entre la jurisdiccion
constitucional y la del Tribunal de la Comunidad Andina. Este enfoque pretende aportar a

una comprension mas profunda y contextualizada de este tema dentro del ambito juridico.

La sentencia T-069 de 2022, derivada de la accion de tutela presentada por Juan Carlos
Cuesta Quintero y Maria Fernanda Guerrero Mateus, arbitros en un tribunal convocado para
resolver la controversia entre Comunicacién Celular S.A. (Comcel S.A.) y la Empresa de
Telecomunicaciones de Bogota S.A. E.S.P. (en adelante, ETB S.A. E.S.P.), plantea la
controversia existente contra la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de

Bogota y del Juzgado Primero Civil del Circuito de Bogota.

Esta accion de tutela se erige como un recurso crucial para abordar posibles vulneraciones
de derechos fundamentales en el contexto de un tribunal de arbitramento convocado con el
proposito de dirimir la mencionada controversia. La complejidad juridica se entrelaza con la
dinamica de las partes involucradas, Comunicacién Celular S.A. y ETB S.A. ES.P,,
generando un andlisis detallado respecto a la actuacion de las instancias judiciales en el

ambito civil.

En este contexto, la sentencia T-069 adquiere importancia al destacar la convergencia entre

la jurisdiccion arbitral y la jurisdiccion civil, delineando asi los limites y responsabilidades
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de cada instancia en el marco de la tutela de derechos fundamentales. De resaltar en esta
accion de tutela, que la Corte Constitucional al estudiar la misma, donde los accionantes
censuran las sentencias proferidas por el Juzgado Primero Civil del Circuito de Bogota, en
primera instancia, y por el Tribunal Superior del Distrito Judicial, en segunda instancia, en
el proceso de responsabilidad civil que condeno a los arbitros a devolver parcialmente el
segundo contado de los honorarios en el Tribunal de Arbitramento convocado para dirimir la
controversia entre Comcel S.A. y la ETB S.A. E.S.P. La Corte estudio todos los defectos
planteados por los accionantes. Considerando que la formulacion de los defectos propuestos
por los accionantes con relacion a la cosa juzgada, en la presente accion no es objeto de
pronunciamiento, teniendo en cuenta que hace referencia a lo decidido en la sentencia del
Consejo de Estado. Y lo que se debe determinar es si en el proceso que definio la
responsabilidad civil de los arbitros se configura alguno de los defectos alegados, sin alterar
lo decidido por el maximo Tribunal de lo Contencioso Administrativo al declarar infundado

el recurso de anulacién promovido por Comcel S.A.

Para nuestro articulo lo mas importante de la sentencia de tutela es lo considerado por la
Corte al manifestar “Tampoco encuentra la Sala que exista un defecto organico,
procedimental o sustantivo por desconocimiento de la sentencia del Tribunal de Justicia de
la Comunidad Andina. De nuevo, la decision proferida por el Tribunal Superior de Bogota,
en el marco del proceso de responsabilidad civil adelantado en contra de los ahora
accionantes, de manera alguna se refiere a lo decidido por el Tribunal Andino mediante la

interpretacion prejudicial 255-1P-2013.

Cabe resaltar que, en el mencionado proceso arbitral, el Tribunal de Justicia de la Comunidad
Andina en el desarrollo del proceso arbitral emitid, a solicitud de los arbitros del caso, la
interpretacion prejudicial No. 255-1P-2013, que subraya que la Comision de Regulacion de
Comunicaciones (CRC) es quien tiene la potestad de resolver el caso en estudio, no el

Tribunal de Arbitramiento. Lo anterior, segun se refiere asi:

la CRC (en adelante, Comision de Regulacion de Comunicaciones) es quien posee la

potestad de resolver el caso en estudio, mas no el Tribunal de Arbitramiento, por lo
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que el ente consultante es quien debera a su vez valorar los argumentos contenidos en
la presente ponencia, soportando su posicion en lo dispuesto en las normas aqui
interpretadas. (TJCA, 2013)

Durante el desarrollo del tramite arbitral, se llevaron a cabo la presentacion y evaluacion detallada
de todas las pruebas relevantes, junto con la formulacion de las alegaciones finales. Finalmente, el
Tribunal de Arbitramento emitio su laudo respecto a la controversia. En el presente laudo se

determind:

Adoptar la Interpretacion Prejudicial 255-1P-2013 proferida por el Tribunal de
Justicia de la Comunidad Andina y, en consecuencia, declarar que este Tribunal
Arbitral NO era competente para resolver las controversias de las partes, en
consecuencia, resolvié también entregar el 50% restante de los honorarios de los

arbitros.

En desacuerdo con la decision tomada, Comcel interpuso un recurso de anulacion contra el
laudo arbitral. Sin embargo, el Consejo de Estado, en su fallo del 23 de septiembre de 2015,

determiné que dicho recurso carecia de fundamento y afirmo que:

(...) el Tribunal de Arbitramento, tal como era su obligacion en los términos del
articulo 35 del Tratado de Creacion del Tribunal de Justicia de la Comunidad
Andina, acogid en su integridad la interpretacion prejudicial emitida por el Tribunal

de Justicia de la Comunidad Andina.

En resumen, las decisiones adoptadas por los arbitros, tal como se llevaron a cabo, resultaron
ser de vital importancia. De no haberse tomado esa determinacion, el laudo arbitral habria
incurrido en la décima causal de anulacion, una circunstancia que aun no se contempla en el

articulo correspondiente de la Ley 1563 de 2012.

Cabe destacar que, hasta la fecha, la décima causal no ha sido incluida entre las razones para

anular un laudo arbitral. Estas causales ofrecen una vision detallada de las circunstancias que
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podrian llevar a la anulacion de un laudo arbitral y se encuentran minuciosamente descritas
en el articulo 41 de la Ley 1563 de 2012.

Al analizar la normativa interna, se evidencia que la obligacion de solicitar la interpretacion
prejudicial al Tribunal Andino en casos especificos no se encuentra expresamente

contemplada.

En el contexto de los recursos de anulacion en el ambito arbitral, se registraron un total de
33 recursos de anulacién en la plataforma de la Rama Judicial durante el afio 2022. Estos

recursos se regian por las causales taxativas establecidas en la normativa especial de arbitraje.

V. INTERPRETACION PREJUDICIAL COMO NORMAS DE CARACTER
INTERNACIONAL

El articulo 121, 122 y 123 del ETJCA establecen en su Capitulo 111 De La Interpretacion
Prejudicial “Articulo 121.- Objeto y finalidad Corresponde al Tribunal interpretar las normas
que conforman el ordenamiento juridico de la Comunidad Andina, con el fin de asegurar su
aplicaciéon uniforme en el territorio de los Paises Miembros. Articulo 122.- Consulta
facultativa Los jueces nacionales que conozcan de un proceso en el que deba aplicarse o se
controvierta alguna de las normas que conforman el ordenamiento juridico de la Comunidad
Andina, podran solicitar, directamente y mediante simple oficio, la interpretacion del
Tribunal acerca de dichas normas, siempre que la sentencia sea susceptible de recursos en
derecho interno. Si llegare la oportunidad de dictar sentencia sin que hubiere recibido la
interpretacion del Tribunal, el juez debera decidir el proceso. Articulo 123.-Consulta
obligatoria. De oficio o0 a peticion de parte, el juez nacional que conozca de un proceso en el
cual la sentencia fuera de Unica o ultima instancia, que no fuere susceptible de recursos en
derecho interno, en el que deba aplicarse o0 se controvierta alguna de las normas que
conforman el ordenamiento juridico de la Comunidad Andina, debera suspender el
procedimiento y solicitar directamente y mediante simple oficio, la interpretacion del
Tribunal.” Estableciendo la responsabilidad del Tribunal en la interpretacion de las normas

que conforman el ordenamiento juridico de la Comunidad Andina, con el objetivo de
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garantizar su aplicacion uniforme en los paises miembros. Este principio destaca la
importancia de la coherencia y cohesion en la implementacion de normativas comunitarias

en el territorio andino.

La Corte Constitucional de Colombia subraya que el sistema judicial comunitario no se limita
al Tribunal del Acuerdo de Cartagena, sino que abarca las jurisdicciones de los Estados
miembros. En este contexto, se destaca el papel crucial del juez nacional como la instancia
maés inmediata para la aplicacion del derecho de integracion. Este papel se consolida a través
de la interpretacion prejudicial, donde los jueces nacionales pueden recurrir al Tribunal en
asuntos relacionados con la ley de la Comunidad Andina. Lo anterior, como se establece en
sentencia C-228 de 1995:

“El sistema judicial comunitario, no se compone unicamente del Tribunal del
Acuerdo de Cartagena, sino que conforma un concepto de mayor alcance,
comprensivo tanto de las jurisdicciones de los Estados miembros como del Tribunal
de Justicia. El tribunal no es el Unico que tiene jurisdiccién comunitaria en cuanto a
aplicaciones del derecho se refiere, por lo cual debe compartir sus funciones con las
justicias nacionales sin afectar la autonomia judicial en los Estados miembros. (...)
El papel del juez nacional en este sentido se convierte en pieza clave, puesto que por
el camino de la interpretacion prejudicial este se consolida como la instancia mas
inmediata que tiene el ciudadano para la aplicacion del derecho de integracion. Las
relaciones interjurisdiccionales entre los tribunales comunitarios y las justicias
nacionales se aplican basicamente en el ejercicio de la funcion de interpretacion
prejudicial que otorga a estas ultimas el derecho de recurrir en consulta al tribunal
en asuntos atinentes a la ley de la Comunidad, por una parte, y, por otra, la
obligacion de aplicar la interpretacion efectuada por el Tribunal (Sentencia C-228
de 1995, 25 de mayo de 1995, Expediente D-576) .

La relacion interjurisdiccional entre los tribunales comunitarios y las justicias nacionales se

manifiesta principalmente en la funcion de interpretacion prejudicial. Esta funcion permite a

los jueces nacionales consultar al Tribunal en casos que involucren normas de la Comunidad
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Andina. Esta consulta puede ser facultativa o obligatoria, dependiendo de la naturaleza y la

instancia del proceso nacional.

De acuerdo con la doctrina, la interpretacion prejudicial serd de caréacter facultativo de
acuerdo con el Articulo 122 del Estatuto del Tribunal cuando la autoridad judicial nacional,
en ejercicio de su autonomia, recurre al Tribunal para obtener claridad sobre la interpretacion
y aplicacion de normas comunitarias, especialmente cuando esta se deriva de los recursos

ordinarios. Asi mismo, supone que tendra un caracter facultativo cuando:

La interpretacion prejudicial facultativa, a diferencia de la obligatoria, no suspende el
proceso judicial interno, por lo cual, si llegare el momento de dictar sentencia sin que
se hubiera recibido la interpretacion prejudicial del Tribunal de Justicia de la
Comunidad Andina, debera decidir el proceso. Lo anterior tiene fundamento en el
hecho de que las partes tienen a su disposicion los recursos ordinarios contra la
sentencia, que permitirian al mismo juez o a su superior jerarquico, incorporar el
criterio el Tribunal comunitario antes de la sentencia definitiva, sin perjuicio de la

celeridad en el tramite del proceso judicial interno” (Tangarife, 2005. pg. 406).

Como se indica, la interpretacion prejudicial facultativa no conlleva la suspension del proceso
judicial interno, lo cual es una diferencia sustancial de la interpretacion prejudicial
obligatoria. De igual manera, en situaciones donde todavia no se ha proferido sentencia o no
se haya recibido la interpretacion del Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina, el juez
conserva la facultad de decidir el caso. Finalmente, cuenta con disponibilidad de recursos
ordinarios, lo cual proporciona la flexibilidad necesaria para incorporar el criterio del
Tribunal antes de la emision de la sentencia definitiva, lo cual no solo asegura el
cumplimiento de los procedimientos internos, sino que también mantiene la agilidad del

proceso.
Por otro lado, la interpretacién prejudicial sera obligatoria para aquellos casos en los cuales

no hay recurso ordinario en el derecho interno o es este es de Unica instancia. Teniendo en

cuenta estas circunstancias, estamos hablando del acto aclarado el cual se define como:
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El acto aclarado puede definirse como la teoria por la cual un juez interno, cuya
sentencia no es susceptible de recursos ordinarios segun el derecho nacional y, por lo
tanto, estando obligado a remitir la consulta al Tribunal de Justicia, podréa eximirse
de llevar adelante dicho reenvio en los casos en los que el Tribunal supranacional
haya sentado previamente jurisprudencia en un expediente que guarda sustancial
analogia, de hecho y de derecho, con el asunto que tramita ante la justicia nacional,

solo y Unicamente en funcion de dicha circunstancia (Perotti, 2009).

En estos casos la interpretacion realizada por el TICA tiene caracter obligatorio y vincula al
consultante, quien debe aplicarla dentro del proceso o del procedimiento procesal nacional.
La obligatoriedad se intensifica en casos de procesos en los que la sentencia es Gnica o Ultima
instancia, sin posibilidad de recursos ordinarios internos. En estos casos, el juez nacional
debe suspender el proceso y solicitar obligatoriamente la interpretacion al Tribunal. Lo

anterior, como se explica en Sentencia SU 081de 2020, la cual expresa:

Como se advierte de lo expuesto, la interpretacion prejudicial obligatoria es aquella
que deben pedir los jueces y tribunales nacionales, en los procesos en los que la
sentencia no fuere susceptible de recursos en el derecho interno. En estos casos, la
solicitud puede realizarse en cualquier momento antes de proferir sentencia de fondo,
de oficio o a peticion de parte, teniendo la obligacion de suspender el proceso a nivel
interno, y de mantenerlo en dicho estado, hasta tanto se reciba la interpretacion
prejudicial solicitada. Una vez se haya obtenido el pronunciamiento del TICA, como

ya se dijo, el mismo resulta obligatorio.

En términos generales, son dos las condiciones que se deben verificar para determinar
si es exigible la interpretacion prejudicial obligatoria. En primer lugar, es preciso
examinar si caben o no recursos en el derecho interno, hipotesis que se ha asimilado
alos “recursos ordinarios”, esto es, a aquellos en los que puede discutirse la aplicacion
correcta o incorrecta de la norma que hace parte del ordenamiento juridico de la

comunidad Andina. Por ello se ha sefialado que su viabilidad se concreta en los
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procesos de Unica instancia o en las actuaciones en que los jueces o tribunales
nacionales actian como érgano de cierre de la controversia, por via, generalmente,
del recurso de apelacion. Y, en segundo lugar, como se deriva de la primera parte del
citado articulo 33 de la Decision 472 de 1999, la interpretacion prejudicial obligatoria
solo es exigible, cuando en el proceso interno “deba aplicarse o se controvierta alguna

de las normas que conforman” el derecho andino” (Sentencia SU081/20).

Como se desprende de lo anterior, la interpretacion prejudicial obligatoria se refiere a aquella
que los jueces y tribunales nacionales deben solicitar en procesos en los cuales la sentencia
no es susceptible de recursos internos. Esta solicitud puede realizarse en cualquier momento
antes de pronunciar la sentencia de fondo, ya sea de oficio o a peticion de alguna de las partes,
con la obligacion de suspender el proceso internamente y mantenerlo en dicho estado hasta
recibir la interpretacion prejudicial solicitada. Una vez obtenido el pronunciamiento del

TJCA, como se menciond anteriormente, este adquiere caracter obligatorio.

En el ambito nacional, la jurisprudencia andina destaca la importancia del cumplimiento de
la solicitud de interpretacion prejudicial, considerandola parte integrante de la normativa
procesal nacional de manera inmediata y automatica. EI incumplimiento de esta solicitud
puede acarrear la nulidad del laudo arbitral, convirtiéndose en una causa de nulidad segun las

disposiciones internas.

La jurisprudencia andina establece un complejo entramado de relaciones entre el Tribunal,
los jueces nacionales y los ciudadanos, buscando garantizar la aplicacion uniforme de las
normativas comunitarias en el territorio de la Comunidad Andina. Sin embargo, la eficacia
de estos mecanismos depende en gran medida de la cooperacion y cumplimiento por parte

de los actores involucrados.

VI. OBLIGATORIEDAD DE SOLICITAR INTERPRETACION
PREJUDICIAL EN LOS PROCESOS ARBITRALES
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La imperatividad de solicitar la interpretacién prejudicial en el &mbito de los procesos
arbitrales constituye un elemento de consideracion esencial. Dado que los arbitros ostentan
la condicion tanto de jueces nacionales como de integracion, no existe impedimento para
que, ya sea de manera autbnoma o a instancia de alguna de las partes, soliciten la
interpretacion prejudicial de las normas comunitarias. Este requerimiento adquiere particular
relevancia cuando estas normas deben ser aplicadas de manera imperativa 0 se encuentran en

el centro de la controversia en el caso concreto.

Es crucial subrayar que dicha obligacién no es meramente facultativa, sino que reviste un
caracter de cumplimiento ineludible. La singularidad de los procesos arbitrales, al constituir
instancias Unicas, afiade una dimension particular a este compromiso. El laudo resultante de
estos procesos carece de la posibilidad de ser impugnado mediante recursos ordinarios, lo
que acentla la importancia de obtener una interpretacion precisa de las normas comunitarias

antes de la emision del laudo.

En situaciones de incumplimiento de esta obligacion, el Articulo 128 del Estatuto del TICA
delinea las posibles consecuencias sobrevinientes de la omisién. Sin embargo, para obtener
una comprension exhaustiva de la magnitud de estas medidas, se hace necesario realizar una

revision mas detallada del mencionado articulo.

Articulo 128.- Obligaciones especiales y derechos en relacion con la interpretacion
prejudicial Los Paises Miembros y la Secretaria General velaran por el cumplimiento
y la observancia por parte de los jueces nacionales de lo establecido respecto a la
interpretacion prejudicial. Los Paises Miembros y los particulares tendran derecho a
acudir ante el Tribunal en ejercicio de la accion de incumplimiento, cuando el juez
nacional obligado a realizar la consulta se abstenga de hacerlo, o cuando efectuada
ésta, aplique interpretacion diferente a la dictada por el Tribunal. En cumplimiento de
las disposiciones de este Capitulo los jueces nacionales deberan enviar al Tribunal las
sentencias dictadas en los casos objeto de interpretacion prejudicial (ETJCA, Articulo
128).
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Este articulo busca asegurar la coherencia y la aplicacion efectiva de la interpretacion
prejudicial en el contexto de la Comunidad Andina. Esta disposicion refleja el compromiso
de los Paises Miembros de supervisar el cumplimiento de las hormas sobre interpretacion
prejudicial por parte de los jueces nacionales. Asimismo, resalta la obligacion de los Paises
Miembros y los particulares de recurrir al Tribunal mediante la accion de incumplimiento en
situaciones especificas. Esta obligacion impuesta contribuye a fortalecer la cohesion y

consistencia en la aplicacion de esta figura juridica en el &mbito de la Comunidad Andina.

Por otro lado, la ausencia de solicitud de interpretacion prejudicial no solo conlleva
repercusiones legales y procesales, sino que también impacta negativamente en la integridad
del sistema judicial. La falta de cumplimiento de esta obligacion por parte de un juez no solo
se traduce en una violacion a las normativas vigentes, sino que también representa un desafio
directo a la autoridad y eficacia del sistema legal. La omision en seguir las normas
relacionadas con la interpretacion prejudicial podria vulnerar derechos fundamentales, tales
como el acceso a una tutela judicial efectiva y al debido proceso, de acuerdo con las
tradiciones constitucionales de los Paises Miembros y los principios generales del Derecho

comunitario.

Es imperativo resaltar que el mecanismo de cooperacion, personificado en el Tribunal
Andino, no persigue el establecimiento de una jerarquia inflexible entre la jurisdiccion
comunitaria y los sistemas judiciales nacionales. Por el contrario, su objetivo central consiste
en fomentar la uniformidad y seguridad juridica en el ambito andino. Este enfoque
colaborativo aspira a conciliar la interpretacion y aplicacion de las normas, garantizando

coherencia en la jurisprudencia y fortaleciendo la confianza en el sistema legal regional.

No obstante, es necesario demostrar la necesidad de justificacion y motivacion adecuadas
por parte del juez nacional o de integracion al decidir sobre la presentacion de una cuestion
prejudicial, desestimando la utilizacion innecesaria de este recurso, ya que podria resultar en

demoras injustificadas y contravenir los principios de economia procesal.

Lo anterior, en consonancia lo expresado en Proceso No. 2-1P-91 del TJCA el cual sefiala:
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“En otras palabras, es obligacion del juez nacional constatar si dentro del proceso
a su cargo resulta previsible que deban aplicarse normas comunes a fin de decidir el
proceso, antes de proceder a solicitar su interpretacion prejudicial teniendo en
cuenta que la causa, razén o circunstancia para la interpretacion se produce cuando,
como hemos dicho, "Los jueces nacionales ... conozcan de un proceso en que deba
aplicarse alguna de las normas que conforman el ordenamiento juridico del Acuerdo
de Cartagena...". No basta por tanto que dentro del proceso se citen determinadas
normas de la integracion, bien sea por las partes o por el agente del Ministerio
Publico, para que el juez de la causa, automéaticamente, decida formular la solicitud
de interpretacion prejudicial al Tribunal, sin constatar previamente que dicho
tramite se justifica. De procederse en esta forma se estaria utilizando el recurso
prejudicial sin necesidad alguna, lo cual redundaria en la dilacién injustificada de
los procesos, con evidente quebranto de los mas elementales principios de economia

procesal que garantiza la celeridad de los procesos (TJCA, Proceso No. 2-1P-91) .

En virtud de lo expuesto, se subraya la obligacion del juez nacional de examinar la necesidad
de requerir la interpretacion prejudicial en funcién de la previsibilidad de la aplicacion de
normas comunitarias en el proceso bajo su jurisdiccion. Es imperativo sefialar que la mera
presencia de normas de integracion en el proceso no justifica automaticamente la solicitud
de interpretacion prejudicial. Un manejo incorrecto de este procedimiento podria dar lugar al
uso superfluo del recurso, con la consiguiente generacién de retrasos injustificados en los
procesos y la contravencion de principios fundamentales de economia procesal que

garantizan la celeridad en los procedimientos judiciales.

VII. CONFIGURACION DE UNA NUEVA CAUSAL DE ANULACION EN EL
ARBITRAJE

Las causales de anulacion dentro del arbitraje como se mencionan en el articulo 41 de ley

1563 de 2012, tienen un caracter taxativo y estan disefiadas para abordar errores in

procedendo del tribunal arbitral, excluyendo la posibilidad de corregir errores in judicando,
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ya que el recurso no funge como una segunda instancia. Estas causales, buscan descartan de
manera categorica aquellas causales que no estén expresamente contempladas, asi como
aquellas dirigidas a reabrir el examen de fondo para evaluar la correccién en la aplicacién

del derecho sustancial en el laudo.

Sin embargo, tras las providencias emitidas el 26 de agosto y el 15 de noviembre de 2011,
en el marco del Proceso No. 03-Al-2010, el Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina,
se determiné que las autoridades jurisdiccionales, entre las cuales se incluyen los tribunales
arbitrales, tienen la obligacion de solicitar la interpretacion prejudicial al TICA sobre las
normas comunitarias pertinentes al caso. Siendo asi, la omision de esta solicitud, se considera
un error procedimental que impacta la validez del laudo, permitiendo su anulacion durante el

recurso extraordinario de anulacién.

Estas decisiones han establecido un precedente evidente, ejemplificado en la resolucién del
Proceso No. 03-Al-2010, donde el Consejo de Estado anul6 tres laudos arbitrales vinculados
a la disputa entre ETB y Comcel. Dichos laudos se basaron en una causal no explicitamente
contemplada en el Estatuto Arbitral y que no fue invocada ni durante el proceso ni en el
recurso de anulacion. Esta anulacion se sustentd en la omision de la solicitud de
interpretacion prejudicial, lo que llevo a la revocacion de los laudos como resultado de una
orden del TICA.

A pesar de que la anulacion se origind por la orden del TJCA, el Consejo de Estado
implement6 esta nueva causal sin considerar sus posibles efectos indiscriminados. La
decision del Consejo de Estado, aunque podria haberse basado en principios constitucionales
dada la conducta procesal de la parte que solicitaba la anulacién, dio prioridad al derecho
comunitario andino sobre la normativa interna y la Constitucion Politica. Este enfoque

contrasta con la postura previa de la Corte Constitucional en situaciones similares.
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VIII. CONCLUSIONES.

1. Seresalta la importancia crucial de la jurisprudencia nacional, especialmente evidente
en las sentencias T-069 de 2022 y SU 081 de 2020, para aclarar la convergencia entre
la jurisdiccion arbitral y civil. Esto delinea las responsabilidades de cada instancia en

la proteccion de los derechos fundamentales.

2. El andlisis detallado de estos precedentes desde una perspectiva académica ha
permitido desentrafar los elementos clave y las implicaciones jurisprudenciales que
configuran la relacion entre la jurisdiccion constitucional y la del Tribunal de la

Comunidad Andina.

3. En el caso especifico abordado, la sentencia T-069 se presenta como un recurso
crucial para abordar violaciones de derechos fundamentales en el contexto de un
tribunal de arbitramento. La convergencia entre la jurisdiccion arbitral y civil se
destaca, subrayando la relevancia de solicitar la interpretacion prejudicial al Tribunal

de Justicia de la Comunidad Andina.

4. La configuracioén de una potencial nueva causal de anulacion en el arbitraje, basada
en la obligacion de solicitar la interpretacion prejudicial, emerge como un elemento
clave. Se resalta la necesidad de justificacion y motivacion adecuadas al decidir sobre
la presentacion de una cuestion prejudicial, enfatizando la importancia de evitar el

uso innecesario de este recurso para garantizar la celeridad en los procesos judiciales.

5. En ultima instancia, este andlisis contribuye a una comprension mas profunda y
contextualizada de las complejas interrelaciones entre la jurisprudencia nacional y el
sistema judicial de la Comunidad Andina, destacando la necesidad de una
cooperacion efectiva y el cumplimiento riguroso de las obligaciones procesales para
garantizar la coherencia y eficacia en la aplicacion de las normas comunitarias en este

ambito regional.
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