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Bogota, D.C. 6 de junio de 2019

Sefiores:
INSTITUTO NACIONAL DE VIGILANCIA DE MEDICAMENTOS Y ALIMENTOS
(INVIMA)

Ref.: Derecho de peticion de informacion sobre la Resolucion 4254 de 2011.
Respetados sefiores:

Deissy Juliana Angulo Buitrago, mayor de edad, domiciliada y residenciada en esta ciudad,
identificada con la cédula 1.014.278.403 de Bogota D.C., y Paula Andrea Olaya Rodriguez ,
mayor de edad, domiciliada y residenciada en esta ciudad, identificada con la cédula
1.032.490.889 de Bogota D.C., respetuosamente me dirijo a ustedes, con el fin que me sea
atendida y resuelta el derecho de PETICION, consagrado en el Articulo 23 de la Constitucién
Nacional y Art. 5 al 10 del Cédigo Contencioso Administrativo; para a quien corresponda
dirima lo siguiente:

HECHOS
1. El legislador mediante la ley 1480 de 2011 en el articulo 24 consagré la informacion

minima que debia suministrar el productor y proveedor en los diferentes productos
que son comercializados en el pais.

~

El Ministerio de Salud y Proteccion Social expidi6 la resolucion 4254 de 2011 en la
que establecio en cabeza del Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y
Alimentos (INVIMA) vy a las direcciones territoriales de salud ejercer las funciones
de inspeccion, vigilancia y control sobre la fabricacion, importacién,
comercializacién, distribucién, expendio de alimentos para consumo humano
envasados o empacados que contengan o sean Organismo Genéticamente
Modificados (en adelante OGM), asi como a la identificacién de materias primas que
sean o contengan OGM utilizadas para la produccién de alimentos para consumo
humano.

3. La honorable Corte Constitucional, mediante la sentencia C-583 de 2015 exhorto al
Congreso de la Republica para que en el término de 2 afios incluyera la informacién
minima que deben tener los alimentos genéticamente modificados o que hayan podido
ser alterados por componentes genéticos.

Con base en lo anterior, solicito la siguiente informacion:

PETICIONES

1. Solicito respetuosamente que se EXPLIQUE c6mo se da cumplimiento al articulo 4 de
la resolucion 4254 de 2011 en donde se establece que se debe rotular o etiquetar todos
los envases 0 empaques de alimentos derivados de OGM para consumo humano que no
sean sustancialmente equivalentes con su homélogo convencional.

I

Solicito respetuosamente que ses DEMUESTRE como se da la vigilancia, inspeccion y
control sobre la fabricacién, importacion, comercializacion, distribucién, expendio de
alimentos para consumo humano envasados o empacados que contengan o sean
Organismos Genéticamente Modificados, asi como a la identificaciéon de materias
primas que sean o contengan OGM utilizadas para la produccion de alimentos para
consumo humano.
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FUNDAMENTOS

Fundamento mi solicitud en el articulo 23 de la Constitucion Politica y en los articulos 13 y
14 de la Ley 1755 de 2015

ANEXO

Anexo a la presente los siguientes documentos:

1. Fotocopia de la cédula de ciudadania de Deissy Juliana Angulo Buitrago.
2. Fotocopia de la cédula de ciudadania de Paula Andrea Olaya Rodriguez.

NOTIFICACIONES

Recibo notificaciones en la Calle 24 C # 68 b 21 apto 404 y los correos electrénicos
paula_olaya97@hotmail.com y julianaangulob@gmail.com

Atentamente,

Deissy Juliana Angulo Buitrago
C.C. No. 1.014.278.403 de Bogota D.C.

Paula Andrea Olaya Rodriguez

C. C. No. 1.032.490.889 de Bogota D.C.
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Anexo 2

La salud Minsalud

es de todos

SALIENTE

Pra Rad 0192029940

Bogota, D.C, Junio 11 de 2019 Pare: | DEYSI LU
4166 — 4>333-19 i
Seforas

DEISY JULIANA ANGULO Y PAULA ANDREA OLAYA
Calle 24C # 68B-21, Apto 404
Bogota. Colombia

E-mail: paula_olaya97@hotmail.com y julianaangulob@gmail.com

REFERENCIA: Respuesta derecho de peticion de
informacién sobre la Resolucion 4254 de 2011. 20191106662

En atencion a su comunicacién radicada en la entidad bajo el numero de al referencia,
nos permitimos dar respuesta a sus dos inquietudes en el mismo orden en que fueron
planteadas de la siguiente manera:

1.

Solicito respetuosamente se EXPLIQUE cémo se da cumplimiento al articulo
4 de la resolucion 4254 de 2011 en donde se establece que se debe rotular o
etiquetar todos los envases o empaques de alimentos derivados de OGM
para consumo humano que no sean sustancialmente equivalentes con su
homoélogo convencional.

Actualmente el marco normativo en Colombia para alimentos derivados de OGM,
esta comprendido por las siguientes normas:

Ley 740 de 2002 “Por medio de la cual se aprueba el “Protocolo de Cartagena
sobre Seguridad de la Biotecnologia del Convenio sobre la Diversidad Biolégica”

Decreto 4525 de 2005 “Por el cual se reglamenta la ley 740 de 2002"

Resolucion 2535 de 2017 “Por la cual se efectua una delegacion al Instituto
Nacional de Vigilancia de medicamentos y Alimentos —Invima’

Resolucion 4254 de 2011 “Por medio de la cual se expide | Reglamento Técnico
que establece disposiciones relacionadas con el rotulado o etiquetado de
alimentos derivados de Organismos Genéticamente Modificados — OGM para
consumo humano y con la identificacion de materias primas para consumo
humano que los contengan”

Resolucién 227 de 2007 “Por la cual se dictan algunas disposiciones sobre la
convocatoria funcionamiento y sesiones del Comité Técnico Nacional de
Bioseguridad para los Organismos Modificados OVM'

Ahora bien, la autorizacion de uso como alimento o materia prima para la
elaboracién de alimentos para consumo humano de CGM es realizada mediante
una evaluacion de riesgo y su posterior analisis en el Comité Técnico Nacional de
Bioseguridad de OVM con uso en salud y alimentacion humana exclusivamente.
En dicho comité se establecen los posibles riesgos asociados al material a
importar, las medidas de mitigacion si son requeridas y si difiere o no a su
contraparte convencional.

A la fecha no se ha presentado en el pais una situacién en donde este
cientificamente comprobado que un alimento derivado de OGM, autorizado difiere
sustancialmente a su contraparte convencional. Sin embargo, en el caso que
llegase a ocurrir el Invima exigiria el rotulado apropiado basado en la resolucion
4254 de 2011 y se tendria que estipular claramente que es un producto OGM que
difiere a su contraparte convencional. Adicionalmente, se ejerceria un control y

nstituto Nacional
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La salud Minsalud

es de todos

muestreo a dicho producto y de ser necesario se impondrian las sanciones de
acuerdo a la ley Colombiana vigente.

2. Solicito respetuosamente que se DEMUESTRE como se da la vigilancia,
inspeccién y control sobre la fabricacion, importacion, comercializacion,
distribucion, expendio de alimentos para consumo humano envasados o
empacados que contengan o sean Organismos Genéticamente Modificados,
asi como a la identificacion de materias primas que sean o contengan OGM
utilizadas para la produccién de alimentos para consumo humano

En el caso de alimentos o materias primas que sean o contengan OGM para uso
en salud o alimentacion humana, el Invima ejerce los mismos procesos de
vigilancia y control que son realizados para cualquier alimento y son dados de
acuerdo al riesgo asociado al mismo. Dichos procesos de vigilancia y control
incluyen: controles en puertos, aeropuertos y pasos fronterizos, toma de muestras,
visitas /n situ y deteccién de productos no autorizados.

Proygcté:  Gabriel Mutis Namur “/ 5
Aprolpo: Cristian de la Hoz Escorcia — Coordinador Grupo de Riesgos Quimicos y Contaminantesﬁ%p
Revist: Veronica del Castillo Manotas (XA
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Anexo 3

Bogota, D.C. julio de 2019

Seiores:
INSTITUTO NACIONAL DE VIGILANCIA DE MEDICAMENTOS Y ALIMENTOS
(INVIMA)

Ref.: Derecho de peticion de informacion.

Respetados sefiores:

Deissy Juliana Angulo Buitrago, mayor de edad, domiciliada y residenciada en esta ciudad,
identificada con la cédula 1.014.278.403 de Bogota D.C., y Paula Andrea Olaya Rodriguez ,
mayor de edad, domiciliada y residenciada en esta ciudad, identificada con la cédula
1.032.490.889 de Bogota D.C., respetuosamente me dirijo a ustedes, con el fin que me sea
atendida y resuelta el derecho de PETICION, consagrado en el Articulo 23 de la Constitucion
Nacional y Art. 5 al 10 del Codigo Contencioso Administrativo; para a quien corresponda
dirima lo siguiente:

HECHOS

En sentencia AP 2004-02090 del Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion
4 Subseccion B salvaguardé los derechos a la informacion y a la salud de los
consumidores, estableciendo que se deberia expedirse de inmediato un reglamento
que estableciera las medidas tendientes a obligar a productores y distribuidores a
sefialar en el contenido de las etiquetas y los rotulos la informacion sobre cualquier
producto alimenticio cuyo contenido EN CUALQUIER PROPORCION contenga
sustancias procedentes de biotecnologia moderna o sean en sus totalidad alimentos
genéticamente modificados OGM

El Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion 4 Subseccion B mediante la
sentencia de la accion popular 2004-02090 ordeno crear el Comité de Verificacion
para auditar el cumplimiento de la sentencia, el cual estaria integrado por la
Corporacion Colectivo de Abogados José Alvear Restrepo, Ministerio de Medio
Ambiente, Ministerio de Salud y de Protecciéon Social, Instituto Nacional de
Vigilancia de Medicamentos y Alimentos, Superintendencia de Industria y Comercio
Delegado de Derechos del Consumidor y la Procuraduria de Derechos Humanos.

El legislador mediante la ley 1480 de 2011 en el articulo 24 consagro la informacion
minima que debia suministrar el productor y proveedor en los diferentes productos
que son comercializados en el pais.

El Ministerio de Salud y Proteccion Social expidio la resolucion 4254 de 2011 en la
que establecio en cabeza del Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y
Alimentos (INVIMA) y a las direcciones territoriales de salud ejercer las funciones
de inspeccion, vigilancia y control sobre la fabricacion, importacion,
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comercializacion, distribucion, expendio de alimentos para consumo humano
envasados o empacados que contengan o sean Organismo Genéticamente
Modificados (en adelante OGM), asi como a la identificacion de materias primas que
sean o contengan OGM utilizadas para la produccion de alimentos para consumo
humano.

. LaResolucion 4254 de 2011 en el articulo 4 estableci6 que el rotulado y el etiquetado
se debera hacer en todos los envases o empaques de productos derivados de OGM
para consumo que no sean sustancialmente equivalentes al homologo convencional.

. La honorable Corte Constitucional, mediante la sentencia C-583 de 2015 exhorto al
Congreso de la Repiiblica para que en el término de 2 afios incluyera la informacion
minima que debe ser suministrada a los consumidores sobre los alimentos
genéticamente modificados o que hayan podido ser alterados por componentes
genéticos.

. En sentencia C-583 de 2015 se establecio la exequibilidad por el termino de 2 afios
del articulo 24 numeral 1.4 de la ley 1480 de 2011, el cual establece la obligacion de
suministrar las especificaciones técnicas en la informacion minina del producto
cuando la autoridad competente lo determine.

. De esta manera, al haber transcurrido cuatro afios desde el pronunciamiento de la
Corte Constitucional en la sentencia C-583 de 2015, el numeral 1.4 del articulo 24 de
la ley 1480 de 2011 quedo declarado inexequible.

Con base en lo anterior, solicito la siguiente informacion:

1.

PETICIONES

Solicito respetuosamente que se EXPLIQUE cuél es la fuente legal para exigir a los
productores y proveedores que incluyan dentro de la informacion minima de los
productos especificaciones técnicas, teniendo en cuenta que literal 1.4 del articulo 24
de la ley 1480 de 2011 fue declarado inexequible

Solicito respetuosamente que se EXPLIQUE como se ha dado el desarrolio del Comité
de Verificacion de la sentencia AP 2004-02090 del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca Seccién 4 Subseccion B.

En consecuencia, solicito respetuosamente que se DEMUESTRE o ACREDITE el
cumplimiento de la sentencia AP 2004-02090 de! Tribunal Administrativo de
Cundinamarca Seccion 4 Subseccion B, considerando que la providencia sefialada
establecia la obligacion de expedir un reglamento que obligara a productores y
distribuidores a sefialar en el contenido de las etiquetas y los rétulos la informacion
sobre cualquier producto alimenticio cuyo contenidlo EN CUALQUIER
PROPORCION contenga sustancias procedentes de biotecnologia moderna o sean en
sus totalidad alimentos genéticamente modificados OGM, sin embargo, el Ministerio
de Proteccion Social, en el articulo 4 de la Resolucién 4254 de 2011, obligo solo a
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informar a los consumidores de la presencia de OGM solo cuando no son
sustancialmente equivalente al homologo convencional.

FUNDAMENTOS

Fundamento mi solicitud en el articulo 23 de la Constitucion Politica y en los articulos 13 y
14 de la Ley 1755 de 2015

NOTIFICACIONES

Recibo notificaciones en la Calle 24 C # 68 b 21 apto 404 y los correos electronicos
paula_olaya97@hotmail.com y julianaangulob@gmail.com

Atentamente,

Deissy Juliana Angulo Buitrago
C.C. No. 1.014.278.403 de Bogota D.C.

Paula Andrea Olaya Rodriguez
C. C. No. 1.032.490.889 de Bogota D.C.
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Anexo 4

La salud

es de todos

SALIENTE

ta Rod

De

Bogota, D.C, agosto 14 de 2019
4100 - 5989 - 2019

Seforas

DEISSY JULIANA ANGULO Y PAULA ANDREA OLAYA
Calle 24c #68B-21 Oficina 404

Bogota D.C

REFERENCIA: Respuesta derecho de peticion con radicado Invima
20191144775 del 30 de julio de 2019

Respetadas sefioras Deissy Juliana y Paula Andrea,

En atencion al asunto de la referencia y con el fin de dar respuesta a su
inquietud, nos permitimos informar que se da traslado de la consulta al area
juridica mediante el radicado Invima 2019006113. Una vez el area juridica de
respuesta, se comunicara dando alcance al oficio radicado.

ferdialmente,

CARLOS ALBERTO ROB]:ES COCUYAME

Dir?‘ctor'de*Aﬁmemos‘yEEBE'éé.'“

Proyecté:  Gabriel Mutis Namur &~

Aprpbd: Ivan Dario Vargas,Mendoza — Coordinador Grupo de Riesgos Quimicos y
Contaminantes %ﬁ

tuto Naconaal de z
Oficina Principal: 12 10 I

Administrativo: © I

www.invima.gov.co

0192040273
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Anexo 5

Bogota, D.C. de junio de 2019

Seiiores:
SUPERINENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
La ciudad

Ref.: Derecho de peticiéon de informaciéon

Respetados sefiores:

Deissy Juliana Angulo Buitrago, mayor de edad, domiciliada y residenciada en esta ciudad,
identificada con la cédula 1.014.278.403 de Bogota D.C., y Paula Andrea Olaya Rodriguez ,
mayor de edad, domiciliada y residenciada en esta ciudad, identificada con la cédula
1.032.490.889 de Bogota D.C., respetuosamente nos dirigimos a ustedes, con el fin que nos
sea atendida y resuelta el derecho de PETICION, consagrado en el Articulo 23 de la
Constitucion Nacional y Art. 5 al 10 del Codigo Contencioso Administrativo; para a quien
corresponda dirima lo siguiente:

HECHOS

El legislador mediante la ley 1480 de 2011 en el articulo 24 consagro la informacion
minima que debia suministrar el productor y proveedor en los diferentes productos
que son comercializados en el pais.

La honorable Corte Constitucional, mediante la sentencia C-583 de 2015 exhorto al
Congreso de la Republica para que en el término de 2 afios incluyera la informacion
minima que deben tener los alimentos genéticamente modificados o que hayan
podido ser alterados por componentes genéticos.

El Congreso de la Republica omitié dar cumplimiento a la sentencia pues no legislo
sobre la informacion que se debe suministrarse en los alimentos que han sido objeto
de un proceso de modificacion genética.

Con base en lo anterior, solicito la siguiente informacion:

PETICIONES

Solicito respetuosamente que se EXPLIQUE cudl es el alcance que tiene la decision de
la Corte Constitucional en la sentencia C-583 de 2015 en el derecho a la informacion
de los consumidores de alimentos genéticamente modificados.

Teniendo en cuenta, que ya ha transcurrido el termino de 2 afios que tenia el Congreso
de la Republica para establecer la informacion minima de alimentos con Organismos
Genéticamente Modificados, en adelante OGM, respetuosamente solicito que se
EXPLIQUE si en la actualidad no es obligacion de los productores y proveedores
informar las especificaciones del bien o del servicio cuando las autoridades competentes
lo exigen.

Solicito respetuosamente que se INDIQUE y EXPLIQUE en qué consiste el etiquetado
de acuerdo con la Ley 1480 de 2011.

Solicito respetuosamente que se INDIQUE cémo se da la inspeccion, vigilancia y
control respecto de la informacién minima que deben tener los envasados o empacados
que contengan o sean OGM, asi como a la identificacién de materias primas que sean o
contengan OGM utilizadas para la producciéon de alimentos para consumo humano.

Solicito respetuosamente que se INDIQUE como se da la prevencion de la informacion
falsa y demas practicas que inducen a error a los consumidores frente a los alimentos
que contienen Organismos Genéticamente Modificados en el mercado y que no se
indica que han sido alterados, asi como aquellos cuyas materias primas contienen OGM
y son utilizados para la produccion de alimentos para el consumo humano.
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FUNDAMENTOS

Fundamento mi solicitud en el articulo 23 de la Constitucion Politica y en los articulos 13 y
14 de la Ley 1755 de 2015

NOTIFICACIONES

Recibo notificaciones en la Calle 24 C # 68 b 21 apto 404 y los correos electronicos
paula_olaya97@hotmail.com y julianaangulob@gmail.com

Atentamente,

Deissy Juliana Angulo Buitrago
C.C. No. 1.014.278.403 de Bogota D.C.

Paula Andrea Olaya Rodriguez

C. C. No. 1.032.490.889 de Bogota D.C.
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Anexo 6

Industria y Comercio
SUPERINTENDENCIA
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

Bogota’ DG RAD: 19-143471- -1 FECHA: 2019-07-11 22:08:32
DEP: 10 OFICINAJURIDICA EVE: 0 SINEVENTO
TRA: 113 DP-CONSULTAS FOLIOS: 1

ACT: 440 RESPUESTA

10

Senora
DIESSY JULIANA ANGULO BUITRAGO
julianaangulob@gmail.com

Asunto: Radicacion: 19-143471- -1
Tramite: 113
Evento: 0
Actuacion: 440
Folios: 1

Estimado(a) Senora :

Reciba cordial saludo.

De conformidad con lo previsto en el articulo 28 de la Ley 1755 de 2015, “por medio de
la cual se regula el Derecho Fundamental de Peticion y se sustituye un titulo del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”,
fundamento juridico sobre el cual se funda la consulta objeto de la solicitud, procede la
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO a emitir un pronunciamiento, en
los términos que a continuacion se pasan a exponer:

1. OBJETO DE LA CONSULTA

Atendiendo a la solicitud por usted radicada ante esta Entidad a través su
comunicacion de fecha 26 de junio de 2019 en la que sefala lo siguiente:

“(...) Solicito respetuosamente que se EXPLIQUE cual es el alcance que tiene la
decision de la Corte Constitucional en la sentencia C-583 de 2015 en el derecho a la
informacion de los consumidores de alimentos genéticamente modificados.

El progreso
es de todos
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Industria y Comercio
SUPERINTENDENCIA

2. Teniendo en cuenta, que ya ha transcurrido el termino de 2 anos que tenia el
Congreso de la Republica para establecer la informacion minima de alimentos con
Organismos Genéticamente Modificados, en adelante OGM, respetuosamente solicito
que se EXPLIQUE si en la actualidad no es obligacion de los productores y
proveedores informar las especificaciones del bien o del servicio cuando las
autoridades competentes lo exigen.

3. Solicito respetuosamente que se INDIQUE y EXPLIQUE en qué consiste el
etiquetado de acuerdo con la Ley 1480 de 2011.

4. Solicito respetuosamente que se INDIQUE como se da la inspeccion, vigilancia y
control respecto de la informacion minima que deben tener los envasados o
empacados que contengan o sean OGM, asi como a la identificacion de materias
primas que sean o contengan OGM utilizadas para la produccion de alimentos para
consumo humano.

5. Solicito respetuosamente que se INDIQUE como se da la prevencion de la
informacion falsa y demas practicas que inducen a error a los consumidores frente a
los alimentos que contienen Organismos Genéticamente Modificados en el mercado y
que no se indica que han sido alterados, asi como aquellos cuyas materias primas
contienen OGM y son utilizados para la produccion de alimentos para el consumo
humano”.

Nos permitimos realizar las siguientes precisiones:
2. CUESTION PREVIA

Reviste de gran importancia precisar en primer lugar que la SUPERINTENDENCIA DE
INDUSTRIA Y COMERCIO a través de su Oficina Asesora Juridica no le asiste la
facultad de dirimir situaciones de caracter particular, debido a que, una lectura en tal
sentido, implicaria la flagrante vulneraciéon del debido proceso como garantia
constitucional.

Al respecto, la Corte Constitucional ha establecido en la Sentencia C-542 de 2005:

“Los conceptos emitidos por las entidades en respuesta a un
derecho de peticién de consulta no constituyen interpretaciones
autorizadas de la ley o de un acto administrativo. No pueden
reemplazar un acto administrativo. Dada la naturaleza misma de
los conceptos, ellos se equiparan a opiniones, a consejos, a
pautas de accion, a puntos de vista, a recomendaciones que

El progreso

es de todos

99



’

Industria y Comercio
SUPERINTENDENCIA

emite la administracion pero que dejan al administrado en libertad
para seguirlos o no”.

Ahora bien, una vez realizadas las anteriores precisiones, se suministraran las
herramientas de informacién y elementos conceptuales necesarios que le permitan
absolver las inquietudes por usted manifestadas, como sigue:

3. FACULTADES DE LA SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

EN MATERIA DE PROTECCION AL CONSUMIDOR

La Superintendencia de Industria y Comercio, segun lo disponen los numerales 22 al
31, 42 al 46 y 61 al 66 del articulo 1 del Decreto 4886 de 2011, a través del cual se
modifico la estructura de la Entidad, en materia de proteccion al consumidor, tiene entre
otras las siguientes facultades:

Velar por la observancia de las disposiciones sobre proteccion al consumidor.
Adelantar procedimientos por violacion al régimen de proteccion del consumidor,
en ejercicio de funciones administrativas y jurisdiccionales.

Imponer sanciones por violacion al régimen de proteccién al consumidor, una
vez surtida una investigacion.

Impartir instrucciones en materia de proteccion al consumidor con el fin de
establecer criterios y procedimientos que faciliten el cumplimiento de las normas.

3.1. INFORMACION AL CONSUMIDOR

Para mayor claridad en la aplicacion del Estatuto de Proteccion al Consumidor (Ley 1480

de 2011) el articulo 5 sefiala las siguientes definiciones:

()

4. Consumidor o usuario. Toda persona natural o juridica que,
como destinatario final, adquiera, disfrute o utilice un determinado
producto, cualquiera que sea su naturaleza para la satisfaccion de una
necesidad propia, privada, familiar o doméstica y empresarial cuando
no esté ligada intrinsecamente a su actividad econémica. Se
entendera incluido en el concepto de consumidor el de usuario.

(--)

7. Informacién: Todo contenido y forma de dar a conocer la
naturaleza, el origen, el modo de fabricacién, los componentes,

El progreso

es de todos
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Industria y Comercio
SUPERINTENDENCIA

los usos, el volumen, peso o medida, los precios, la forma de empleo,
las propiedades, la calidad, la idoneidad o la cantidad, y toda otra
caracteristica o referencia relevante respecto de los productos que se
ofrezcan o pongan en circulacion, asi como los riesgos que puedan
derivarse de su consumo o utilizacion;

8. Producto: Todo bien o servicio;

(ie)”
(Negrilla y subrayas fuera de texto)

En consecuencia, la informacién es todo contenido y forma de dar a conocer
los componentes, propiedades, naturaleza, origen, modo de fabricacién,
usos, volumen, peso o medida, precios, forma de empleo o mantenimiento,
caracteristicas, calidad, idoneidad, cantidad, término de garantia,
disponibilidad de repuestos y mano de obra calificada para su reparacioén, las
circunstancias que rodean su puesta en circulacién, como las que se
anuncian como “amigables con el medio ambiente” o similares, o con una
finalidad de responsabilidad social, cualquiera sea su forma y toda otra
caracteristica o referencia relevante respecto de los productos que se
ofrezcan o pongan en circulacién, asi como los riesgos que puedan derivarse
de su consumo o utilizacién.

El numeral 1.3 del articulo 3 de la Ley 1480 de 2011, consagra como derecho de los
consumidores lo siguiente:

“1.3. Derecho a recibir informacion: Obtener informaciéon completa,
veraz, transparente, oportuna, verificable, comprensible, precisa e
idonea respecto de los productos que se ofrezcan o se pongan en
circulacion, asi como sobre los riesgos que puedan derivarse de su
consumo o utilizacién, los mecanismos de proteccion de sus derechos
y las formas de ejercerlos”.

En concordancia con lo anterior, el articulo 24 de la precitada ley sefiala lo siguiente:

“Contenido de la informacion. La informacion minima comprendera:

1. Sin perjuicio de las reglamentaciones especiales, como minimo el
productor debe suministrar la siguiente informacion:
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1.1. Las instrucciones para el correcto uso o consumo, conservacion
e instalacion del producto o utilizacion del servicio;

1.2. Cantidad, peso o volumen, en el evento de ser aplicable; Las
unidades utilizadas deberan corresponder a las establecidas en el
Sistema Internacional de Unidades o a las unidades acostumbradas
de medida de conformidad con lo dispuesto en esta ley;

1.3. La fecha de vencimiento cuando ello fuere pertinente. Tratandose
de productos perecederos, se indicara claramente y sin alteracion de
ninguna indole, la fecha de su expiracion en sus etiquetas, envases o
empaques, en forma acorde con su tamafo y presentacion. El
Gobierno reglamentara la materia.

1.4. Las especificaciones del bien o servicio. Cuando la autoridad
competente exija especificaciones técnicas particulares, estas
deberan contenerse en la informacion minima.

2. Informacion que debe suministrar el proveedor:

2.1. La relativa a las garantias que asisten al consumidor o usuario;
2.2. El precio, atendiendo las disposiciones contenidas en esta ley.

En el caso de los subnumerales 1.1., 1.2. y 1.3 de este articulo, el
proveedor esta obligado a verificar la existencia de los mismos al
momento de poner en circulacion los productos en el mercado.
Paragrafo. El productor o el proveedor solo podra exonerarse de
responsabilidad cuando demuestre fuerza mayor, caso fortuito o que
la informacién fue adulterada o suplantada sin que se hubiera podido

evitar la adulteracion o suplantacion”.

(Subrayas y negrilla fuera de texto)

Por lo anterior, quienes ofrecen productos o servicios al publico tienen, en relacion con
la informacion que suministran dos obligaciones legales:

a) Que la informacion que se suministra sea cierta y comprobable (veracidad)
b) Que la informacién que se suministra sea completa (suficiencia)

El progreso

es de todos




Industria y Comercio
SUPERINTENDENCIA

El deber legal de informacion al consumidor o usuario incluye tanto la veracidad de la
informacion como la suficiencia de la misma. En ambos casos con el objetivo que el
consumidor o usuario, con base en la informacién a su alcance, pueda razonablemente
determinar de manera fundamentada su comportamiento en el mundo econémico y de
los negocios, con base en una apreciacion objetiva de las caracteristicas del bien o
servicio a cuya oferta se enfrenta.

En ofras palabras, la informacion que recibe el consumidor o usuario debe ser
suministrada de manera y en condiciones tales que no lo induzcan o no lo puedan
inducir a error en el momento de tomar la decisiéon de adquirir un bien o contratar un
servicio.

3.2. ACTUACION ADMINISTRATIVA

El consumidor puede presentar una queja ante la Superintendencia de Industria y
Comercio, con el fin de que se inicie una investigacion administrativa que podra
terminar en la imposiciéon de una multa. (Articulos 59, 60 y 61 Ley 1480 de 2011) Para
ello se debe tener en cuenta:

* La queja debe contener al menos la siguiente informacion:

- Nombre completo e identificacion del denunciante.

- Nombre completo e identificacion de la persona contra la cual se dirige la
denuncia.

- Direccion y teléfono, con indicacion de la ciudad, tanto del denunciante
como del denunciado.

- Relato completo y legible de los hechos denunciados.

- Copia de los documentos que respaldan la denuncia

- Expresar claramente lo que solicita.

- Indicar si se pretende una investigacion de caracter administrativo para la
imposicion de multas.

* La queja se puede presentar por los siguientes medios:

- Por escrito, llenando un formulario de queja y radicandolo en el Centro de
Documentacion e Informacion de la entidad, ubicada en la carrera 13 27—
00, piso 1 del Edificio Bochica, Bogota, D.C, el formulario esta disponible
en esa direccion o en la pagina web de la entidad
http://www.sic.gov.co/sites/default/files/files/PA01-FO1.pdf ).

El formulario también se puede radicar en las siguientes direcciones:
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CADES Bogota:
CADE 30

CADE Suba
CADE Calle 13
CADE Américas
Otras ciudades:
Barranquilla
Bucaramanga

Cali
Cartagena
Cucuta

Manizales

Medellin

- A través

Carrera 30 25-90 Médulo 37 Zona A
Calle 148 A 103 B-95

Calle 13 37-35 Mobdulo 13

Av. Carrera 86 43-55 Sur Modulo 83

Carrera 57 79-10 Sede Supersociedades
Calle 41 37-62 Sede Supersociedades
Calle 10 440 of. 201 Sede

Supersociedades
Torre del Reloj Carrera 7 32-39 piso 2 Sede
Supersociedades
Avenida 0 (cero) A 21-14 Sede
Supersociedades
Calle 23 26-60 Sede Camara de
Comercio
Calle 53 45-112 Piso 20 Edificio
Colseguros
la pagina web de la Entidad

(http://serviciosweb.sic.gov.co/servilinea/ServiLinea/Portada.php?

cod_form=2)

- Por medio de un fax al nimero 5-87-02-84.

e El tramite se rige por lo previsto en los articulos 60 y subsiguientes de la Ley
1480 de 2011 y en el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011-.

4. CONSIDERACIONES FINALES EN TORNO A LA CONSULTA PRESENTADA.

En linea con lo anterior, y teniendo en cuenta que a este punto se ha logrado la
exposicion de las consideraciones de orden constitucional, legal, jurisprudencial y
doctrinal, en el marco de los interrogantes planteados en la solicitud formulada, nos

permitimos manifestar:

- Teniendo en cuenta que el Congreso de la Republica no ha expedido ninguna
normativa sobre la informacion minima y especifica que deberia contener los alimentos
genéticamente modificados o que hayan podido ser alterados por componentes
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genéticos, esta Superintendencia solo puede dar alcance a las disposiciones
contenidas en la Ley 1480 de 2011 en relacion con el tema del deber de informacion los
consumidores.

- Los proveedores tienen la obligacion de informar sobre sus productos, todo
contenido y forma de dar a conocer los componentes, propiedades,
naturaleza, origen, modo de fabricacién, usos, volumen, peso o medida,
precios, forma de empleo o mantenimiento, caracteristicas, calidad,
idoneidad, cantidad, término de garantia, disponibilidad de repuestos y
mano de obra calificada para su reparacion, las circunstancias que rodean su
puesta en circulaciéon, como las que se anuncian como “amigables con el
medio ambiente” o similares, o con una finalidad de responsabilidad social,
cualquiera sea su forma y toda otra caracteristica o referencia relevante
respecto de los productos que se ofrezcan o pongan en circulacién, asi como
los riesgos que puedan derivarse de su consumo o utilizacion.

- Esta Superintendencia de conformidad con lo dispuesto en el articulo 61 del
Estatuto del Consumidor, se encuentra facultada para imponer las sanciones por
inobservancia de las normas contenidas en la Ley 1480 de 2011.

En tal sentido, esta Superintendencia podra imponer, previa investigacion
administrativa las siguientes sanciones:

1. Multas hasta por dos mil (2.000) salarios minimos mensuales legales vigentes al
momento de la imposicion de la sancion.

2. Cierre temporal del establecimiento de comercio hasta por 180 dias;

3. En caso de reincidencia y atendiendo a la gravedad de las faltas, cierre definitivo del
establecimiento de comercio o la orden de retiro definitivo de una pagina web portal en
Internet o del medio de comercio electrénico utilizado;

4. Prohibicion temporal o definitiva de producir, distribuir u ofrecer al publico
determinados productos. El productor podra solicitar a la autoridad competente, el
levantamiento de esta sancion previa la demostracion de que ha introducido al proceso
de produccion las modificaciones que aseguren el cumplimiento de las condiciones de
calidad e idoneidad;

5. Ordenar la destruccion de un determinado producto, que sea perjudicial para la salud
y seguridad de los consumidores.

6. Multas sucesivas hasta de mil (1.000) salarios minimos legales mensuales vigentes,
por inobservancia de 6rdenes o instrucciones mientras permanezca en rebeldia.

- Asi mismo, si el consumidor considera que han sido vulnerados sus derechos, podra
presentar una queja ante la Superintendencia de Industria y Comercio, con el fin de
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que se inicie una investigacion administrativa que podra terminar en la imposiciéon de
una multa. (Articulos 59, 60 y 61 Ley 1480 de 2011).

Finalmente le informamos que algunos conceptos de interés general emitidos por la
Oficina Juridica, las puede consultar  en nuestra pagina  web
http://serviciosweb.sic.gov.co/servilin iLi ConceptosJuridicos/Concept

En la Oficina Asesora Juridica de la Superintendencia de Industria y Comercio estamos
comprometidos con nuestros usuarios para hacer de la atencion una experiencia de
calidad. Por tal razon le invitamos a evaluar nuestra gestion a través del siguiente
link http://www.encuestar.com.co/index.php/2100?lang=e

En ese orden de ideas, esperamos haber atendido satisfactoriamente su consulta,
reiterandole que la misma se expone bajo los parametros del articulo 28 de la Ley 1437
de 2011, esto es, bajo el entendido que la misma no compromete la responsabilidad de
esta Superintendencia ni resulta de obligatorio cumplimiento ni ejecucion.

Atentamente,

JAZMIN ROCiO SOACHA PEDRAZA
JEFE OFICINA ASESORA JURIDICA

Elaboré: Carolina Garcia Molina

El progreso

es de todos

106



Anexo 7

Bogota, D.C. 25 de julio de 2019

Seiiores:
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
Ref.: Derecho de peticion de informacion.

Respetados sefiores:

Deissy Juliana Angulo Buitrago, mayor de edad, domiciliada y residenciada en esta ciudad,
identificada con la cédula 1.014.278.403 de Bogota D.C., y Paula Andrea Olaya Rodriguez ,
mayor de edad, domiciliada y residenciada en esta ciudad, identificada con la cédula
1.032.490.889 de Bogota D.C., respetuosamente me dirijo a ustedes, con el fin que me sea
atendida y resuelta el derecho de PETICION, consagrado en el Articulo 23 de la Constitucion
Nacional y Art. 5 al 10 del Codigo Contencioso Administrativo; para a quien corresponda
dirima lo siguiente:

HECHOS

1. En sentencia AP 2004-02090 del Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion
4 Subseccion B salvaguardd los derechos a la informacion y a la salud de los
consumidores, estableciendo que se deberia expedirse de inmediato un reglamento
que estableciera las medidas tendientes a obligar a productores y distribuidores a
sefialar en el contenido de las etiquetas y los rotulos la informacion sobre cualquier
producto alimenticio cuyo contenido EN CUALQUIER PROPORCION contenga
sustancias procedentes de biotecnologia moderna o sean en sus totalidad alimentos
genéticamente modificados OGM

2. El Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion 4 Subseccion B mediante la
sentencia de la accion popular 2004-02090 ordeno crear el Comité de Verificacion
para auditar el cumplimiento de la sentencia, el cual estaria integrado por la
Corporacion Colectivo de Abogados José Alvear Restrepo, Ministerio de Medio
Ambiente, Ministerio de Salud y de Proteccion Social, Instituto Nacional de
Vigilancia de Medicamentos y Alimentos, Superintendencia de Industria y Comercio
Delegado de Derechos del Consumidor y la Procuraduria de Derechos Humanos.

3. El legislador mediante la ley 1480 de 2011 en el articulo 24 consagro la informacion
minima que debia suministrar el productor y proveedor en los diferentes productos
que son comercializados en el pais.

4. El Ministerio de Salud y Proteccion Social expidio la resolucion 4254 de 2011 en la
que establecio en cabeza del Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y
Alimentos (INVIMA) vy a las direcciones territoriales de salud ejercer las funciones
de inspeccion, vigilancia y control sobre la fabricacion, importacion,
comercializacion, distribucion, expendio de alimentos para consumo humano
envasados o empacados que contengan o sean Organismo Genéticamente
Modificados (en adelante OGM), asi como a la identificacion de materias primas que
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sean o contengan OGM utilizadas para la produccion de alimentos para consumo
humano.

La Resolucion 4254 de 2011 en el articulo 4 establecio que el rotulado y el etiquetado
se debera hacer en todos los envases o empaques de productos derivados de OGM
para consumo que no sean sustancialmente equivalentes al homologo convencional.

La honorable Corte Constitucional, mediante la sentencia C-583 de 2015 exhorto al
Congreso de la Republica para que en el término de 2 afios incluyera la informacion
minima que debe ser suministrada a los consumidores sobre los alimentos
genéticamente modificados o que hayan podido ser alterados por componentes
genéticos.

En sentencia C-583 de 2015 se establecio la exequibilidad por el termino de 2 afios
del articulo 24 numeral 1.4 de la ley 1480 de 2011, el cual establece la obligacion de
suministrar las especificaciones técnicas en la informacion minina del producto
cuando la autoridad competente lo determine.

De esta manera, al haber transcurrido cuatro afios desde el pronunciamiento de la
Corte Constitucional en la sentencia C-583 de 2015, el numeral 1.4 del articulo 24 de
la ley 1480 de 2011 quedo declarado inexequible.

Con base en lo anterior, solicito la siguiente informacion:

| (8

PETICIONES

Solicito respetuosamente que se EXPLIQUE cual es la fuente legal para exigir a los
productores y proveedores que incluyan dentro de la informacion minima de los
productos especificaciones técnicas, teniendo en cuenta que literal 1.4 del articulo 24
de la ley 1480 de 2011 fue declarado inexequible

Solicito respetuosamente que se EXPLIQUE como se ha dado el desarrollo del Comité
de Verificacion de la sentencia AP 2004-02090 del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca Seccion 4 Subseccion B.

En consecuencia, solicito respetuosamente que se DEMUESTRE o ACREDITE el
cumplimiento de la sentencia AP 2004-02090 del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca Seccion 4 Subseccion B, considerando que la providencia sefialada
establecia la obligacion de expedir un reglamento que obligara a productores y
distribuidores a sefialar en el contenido de las etiquetas y los rotulos la informacion
sobre cualquier producto alimenticio cuyo contenidko EN CUALQUIER
PROPORCION contenga sustancias procedentes de biotecnologia moderna o sean en
sus totalidad alimentos genéticamente modificados OGM, sin embargo, el Ministerio
de Proteccion Social, en el articulo 4 de la Resolucion 4254 de 2011, obligo solo a
informar a los consumidores de la presencia de OGM solo cuando no son
sustancialmente equivalente al homologo convencional.
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FUNDAMENTOS

Fundamento mi solicitud en el articulo 23 de la Constitucion Politica y en los articulos 13 y
14 de la Ley 1755 de 2015

NOTIFICACIONES

Recibo notificaciones en la Calle 24 C # 68 b 21 apto 404 y los correos electronicos
paula_olaya97@hotmail.com y julianaangulob@gmail.com

Atentamenie,

Deissy Juliana Angulo Buitrago
C.C. No. 1.014.278.403 de Bogotj D.C.

Paula Andrea Olaya Rodriguez
C. C. No. 1.032.490.889 de Bogota D.C.
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SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

Bogota D.C RAD: 10-166643- -1 FECHA: 2019-09-09 09:54:18
DEP: 10 OFICINAJURIDICA EVE: 0 SINEVENTO
TRA: 113 DP-CONSULTAS FOLIOS: 1

ACT: 684 COMUNIC ART 6 ART14

10

Senora
DIESSY JULIANA ANGULO BUITRAGO
julianaangulob@gmail.com

Asunto: Radicacion: 19-166648- -1
Tramite: 113
Evento: 0
Actuacion: 684
Folios: 1

Estimado(a) Sefora :

Nos referimos a su consulta radicada bajo el nimero de la referencia para informarle
que debido al cimulo de solicitudes no nos ha sido posible contestar en el plazo.

En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 14 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo sefialamos el dia 04 de octubre del
2019 como la fecha en que se dara respuesta a su consulta.

Atentamente,

JAZMIN ROCIiO SOACHA PEDRAZA
JEFE OFICINA ASESORA JURIDICA
Elaboré: José Gonzalez

Revisé: Rocio Soacha
Aprobé: Rocio Soacha

El futuro

es de todos
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SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

Bogoté D.C RAD: 19-166648- -2 FECHA: 2019-10-04 15:45:39
DEP: 10 OFICINAJURIDICA EVE: 0 SINEVENTO
TRA: 113 DP-CONSULTAS FOLIOS: 1

ACT: 440 RESPUESTA

10

Sefiora
DIESSY JULIANA ANGULO BUITRAGO
julianaangulob@gmail.com

Asunto: Radicacion: 19-166648- -2
Tramite: 113
Evento: 0
Actuacion: 440
Folios: 1

Estimado(a) Sefiora :

De conformidad con lo previsto en el articulo 28 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, Ley 1437 de 2011, fundamento
juridico sobre el cual se funda la consulta objeto de la solicitud, procede la
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO a emitir un pronunciamiento, en
los términos que a continuacién se pasan a exponer:

1. OBJETO DE LA CONSULTA

Atendiendo a la solicitud por usted presentada en el cual, después de exponer una
serie de consideraciones juridicas, consulta:

1. Solicito respetuosamente que se EXPLIQUE cual es la fuente legal para exigir a
los productores y proveedores que incluyan dentro de la informaciéon minima de los
productos especificaciones técnicas, teniendo en cuenta que literal 1.4 del articulo 24
de la ley 1480 de 2011 fue declarado inexequible
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2 Solicito respetuosamente que se EXPLIQUE cémo se ha dado el desarrollo del
Comité de Verificacién de la sentencia AP 2004-02090 del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca Seccién 4 Subseccién B.

3 En consecuencia, solicito respetuosamente que se DEMUESTRE o ACREDITE
el cumplimiento de la sentencia AP 2004-02090 del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca Seccién 4 Subseccidon B, considerando que la providencia sefialada
establecia la obligacion de expedir un reglamento que obligara a productores y
distribuidores a sefialar en el contenido de las etiquetas y los rétulos la informacién
sobre cualquier producto alimenticio cuyo contenido EN CUALQUIER PROPORCION
contenga sustancias procedentes de biotecnologia moderna o sean en sus totalidad
alimentos genéticamente modificados OGM, sin embargo, el Ministerio de Proteccién
Social, en el articulo 4 de la Resolucién 4254 de 2011, obligo solo a informar a los
consumidores de la presencia de OGM solo cuando no son sustancialmente
equivalente al homologo convencional.”

Al respecto nos permitimos realizar las siguientes precisiones:
2. CUESTION PREVIA

Reviste de gran importancia precisar en primer lugar que la SUPERINTENDENCIA DE
INDUSTRIA Y COMERCIO a través de su Oficina Asesora Juridica no le asiste la
facultad de dirimir situaciones de caracter particular, debido a que, una lectura en tal
sentido, implicaria la flagrante vulneracion del debido proceso como garantia
constitucional.

Al respecto, la Corte Constitucional ha establecido en la Sentencia C-542 de 2005:

“Los conceptos emitidos por las entidades en respuesta a un derecho de
peticion de consulta no constituyen interpretaciones autorizadas de la ley
0 de un acto administrativo. No pueden reemplazar un acto
administrativo. Dada la naturaleza misma de los conceptos, ellos se
equiparan a opiniones, a consejos, a pautas de accion, a puntos de vista,
a recomendaciones que emite la administracion pero que dejan al

” 1

administrado en libertad para seguirlos o no”.

Ahora bien, una vez realizadas las anteriores precisiones, se suministraran las
herramientas de informacion y elementos conceptuales necesarios que le permitan
absolver las inquietudes por usted manifestadas, como sigue:

1 Corte Constitucional, Sentencia C-542 de 2005.
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3. FACULTADES DE LA SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA'Y COMERCIO

De acuerdo con las atribuciones conferidas por mandato legal a esta Superintendencia,
en particular por el Decreto 4886 de 2011, corresponde a esta entidad, entre otras
funciones, velar por el cumplimiento de las normas sobre proteccién del consumidor,
sobre proteccion de la competencia, administrar el sistema nacional de la propiedad
industrial, asi como tramitar y decidir los asuntos relacionados con la misma, y conocer
y decidir los asuntos jurisdiccionales en materia de proteccion del consumidor y
competencia desleal.

4. NATURALEZA RESIDUAL DE NUESTRAS COMPETENCIAS EN MATERIA DE
PROTECCION AL CONSUMIDOR.

De acuerdo con el Decreto 4886 de 2011, la Superintendencia de Industria y Comercio
en materia de proteccion al consumidor cuenta, entre otras, con la funcién de velar por
el cumplimiento de las normas sobre proteccion al consumidor, en particular, las
contenidas en la Ley 1480 de 2011 y las demas que regulan los temas concernientes a
la calidad, la idoneidad y las garantias de los bienes y servicios, asi como por la
verificacion de la responsabilidad por el incumplimiento de las normas sobre
informacién veraz y suficiente e indicacion publica de precios, entre otras.

Al respecto es necesario tener en cuenta que la Superintendencia de Industria y
Comercio solo puede pronunciarse respecto de las funciones que le han sido
asignadas.

En efecto, al tenor del numeral 22 del articulo 1 del Decreto 4886 de 20112, por regla
general corresponde a la Superintendencia de Industria y Comercio velar por la
observancia de las disposiciones sobre proteccién al consumidor, dando tramite a las
reclamaciones o quejas que se presenten, teniendo en cuenta que la competencia del
asunto no haya sido asignada a otra autoridad.

“ARTICULO 1o. “(...) La Superintendencia de Industria y Comercio ejercera
las siguientes funciones:(...) 22. Velar por la observancia de las disposiciones
sobre proteccién al consumidor y dar trémite a las reclamaciones o quejas
que se presenten, cuya competencia no haya sido asignada a otra autoridad,
con el fin de establecer las responsabilidades administrativas del caso y
ordenar las medidas que resulten pertinentes...”

De acuerdo con lo anterior, la competencia atribuida a esta Superintendencia en
materia del régimen de proteccién al consumidor es de naturaleza residual, es decir,

2 Decreto 4886 de 2011, articulo 1, numeral 22.
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que se radica en cabeza de la Entidad siempre y cuando no le haya sido atribuida a
otra autoridad.

5. COMPETENCIA DE LA SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
EN MATERIA DE INFORMACION

En relacion con la informacion que debe suministrarse a los consumidores respecto de
un bien o servicio, el articulo 23 de la Ley 1480 de 2011 dispone:

“Articulo 23. Informacién minima y responsabilidad. Los proveedores y
productores deberéan suministrar a los consumidores informacion, clara, veraz,
suficiente, oportuna, verificable, comprensible, precisa e idénea sobre los
productos que ofrezcan y, sin perjuicio de lo sefialado para los productos
defectuosos, seran responsables de todo dafio que sea consecuencia de la
inadecuada o insuficiente informacién. En todos los casos la informacién
minima debe estar en castellano.

“Paragrafo. Salvo aquellas transacciones y productos que estén sujetos a
mediciones o calibraciones obligatorias dispuestas por una norma legal o de
regulacién técnica metrolégica, respecto de la suficiencia o cantidad, se
consideran admisibles las mermas en relacion con el peso o volumen
informado en productos que por su naturaleza puedan sufrir dichas
variaciones.

o)

La norma genera la obligacién de entregar informacién a los consumidores en todos los
casos. Dicha informacion debe ser clara, veraz, suficiente, oportuna, verificable,
comprensible, precisa e iddonea, esto encaminado a que los consumidores dispongan
de todos los instrumentos necesarios que le hagan posible la decisién de compra
contando con una ilustracion minima.

Respecto del contenido de la informacidn, el articulo 24 de la norma en cita establece:

"Articulo 24. Contenido de la informacion. La informacién minima comprendera:

“1. Sin perjuicio de las reglamentaciones especiales, como minimo el productor
debe suministrar la siguiente informacion:

“1.1. Las instrucciones para el correcto uso o consumo, conservacion e
instalacion del producto o utilizacién del servicio;

3 Ley 1480, articulo 23.
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“1.2. Cantidad, peso o volumen, en el evento de ser aplicable; Las unidades
utilizadas deberan corresponder a las establecidas en el Sistema Internacional
de Unidades o a las unidades acostumbradas de medida de conformidad con
lo dispuesto en esta ley;

“1.3. La fecha de vencimiento cuando ello fuere pertinente. Tratandose de
productos perecederos, se indicaré claramente y sin alteracién de ninguna
indole, la fecha de su expiracién en sus etiquetas, envases o empaques, en
forma acorde con su tamafio y presentacién. El Gobierno reglamentara la
materia.

“1.4. Las especificaciones del bien o servicio. Cuando la autoridad
competente exija especificaciones técnicas particulares, estas deberan
contenerse en la informacién minima.

“2. Informacién que debe suministrar el proveedor:

“2.1. La relativa a las garantias que asisten al consumidor o usuario;

“2.2. El precio, atendiendo las disposiciones contenidas en esta ley.

“En el caso de los subnumerales 1.1., 1.2. y 1.3. de este articulo, el proveedor
esta obligado a verificar la existencia de los mismos al momento de poner en
circulacioén los productos en el mercado.

“Paragrafo. El productor o el proveedor solo podra exonerarse de
responsabilidad, cuando demuestre fuerza mayor, caso fortuito o que la

informacién fue adulterada o suplantada sin que se hubiera podido evitar la
adulteracioén o suplantacion.™.

115

El texto subrayado fue declarado inexequible con efecto diferido, como se explicara
mas adelante.

La citada norma establece obligaciones tanto para el productor como para el proveedor
del producto (bien o servicio). Para el productor se generan las obligaciones de indicar
las instrucciones que hacen posible la utilizacién y conservacion del bien, asi como, en
el evento de que aplique, la cantidad, el peso o el volumen. Lo mismo ocurre con la
fecha de vencimiento, en caso de ser procedente.

Otra de las obligaciones que se indican es la de suministrar las especificaciones del
bien o servicio, palabra que viene del verbo especificar que, acorde con la real

4 Ley 1480, articulo 24.
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academia de la lengua espanola se refiere a “explicar, declarar con individualidad algo”,
es decir, aplicando el concepto al producto en el mercado, ser referiria a las
caracteristicas generales del producto, las cudles sirven para distinguirlo de otro.

Para efectos del cumplimiento de la citada disposicion el Capitulo Segundo del Titulo II
de la Circular Unica de esta Superintendencia, establece que ‘las marcas, leyendas,
propagandas comerciales y, en general, toda la publicidad e informacién que se
suministre al consumidor sobre los componentes, propiedades, naturaleza, origen,
modo de fabricacidn, usos, volumen, peso o medida, precios, forma de empleo,
caracteristicas, calidad, idoneidad y cantidad de los productos o servicios promovidos y
de los incentivos ofrecidos, debe ser cierta, comprobable, suficiente y no debe inducir o
poder inducir a error al consumidor sobre la actividad, productos y servicios y
establecimientos.

6. SENTENCIA C-583 DE 2015

Mediante sentencia C-583 de[ 8 de septiembre de 2015, la H. Corte Constitucional, con
ponencia de la Dra. GLORIA STELLA ORTIZ DELGADO, se decidié sobre la
constitucionalidad del articulo 24 de la ley 1480 de 2011, disponiendo:

“Primero.- Declarar EXEQUIBLE, por el cargo analizado, el articulo 24 de la
Ley 1480 de 2011, salvo el numeral 1.4. que se declara EXEQUIBLE por el
término de dos (2) afios, hasta tanto el Congreso incluya la informacién minima
sobre alimentos modificados genéticamente o con componentes
genéticamente modificados, en los términos del numeral 93 de esta sentencia.

“Segundo.- El lapso de dos arios, le permitira al Congreso, determinar los
porcentajes de organismos modificados que considere deben ser regulados, el
contenido concreto de las etiquetas o rotulados, los tiempos de implementacién
de esa informacién minima y demas asuntos que sean relevantes y exigibles a
productores y proveedores en estas materias, para asegurar la proteccién de
los derechos de los consumidores consagrados en el articulo 78 superior, ya
que pasado ese término, la norma deviene INEXEQUIBLE.”

El referido numeral 93 de la sentencia sefiala:

“93.- En consideracién con lo anterior, se declarara exequible el articulo 24 de
la Ley 1480 de 2011, por el cargo relativo a la violacién del articulo 78 superior,
salvo el numeral 1.4. de esa misma normativa, que sera declarado
inexequible, pero los efectos de la inexequibilidad quedan diferidos por dos
arios, a fin de que el Congreso incluya en la informacién minima que se exige a

5 Sentencia C-583 de 2015, H. Corte Constitucional, Ponente: Dra. GLORIA STELLA ORTIZ DELGADO.
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productores y proveedores de alimentos, las disposiciones relacionadas con el
rotulado o etiquetado de los envases o empaques de alimentos derivados de
Organismos Genéticamente Modificados — OGM, para consumo humano, asi
como para la identificaciéon de materias primas que sean o contengan OGM y
que se emplean para la fabricacién de alimentos para el consumo humano, con
el fin de proteger la salud de las personas y los derechos de los
consumidores. Ese lapso de tiempo le permitira al Congreso, determinar los
porcentajes de OMG que considere deben ser regulados, el contenido concreto
de las etiquetas o rotulados, los tiempos de implementacién de esa informacion
minima y demas asuntos que sean relevantes y exigibles a productores y
proveedores en estas materias, para asegurar la protecciéon de los derechos de
los consumidores consagrados en el articulo 78 superior.™

7. COMPETENCIA DE LA SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
EN MATERIA ROTULADO

Debe tenerse en cuenta que respecto de rotulado esta Superintendencia tiene las
siguientes facultades.

En este punto, el articulo 2.2.1.7.7.8 del Decreto 1074 de 2015, sefala:

Articulo 2.2.1.7.7.8. Responsabilidad de los empacadores, productores,
importadores. Sin perjuicio de las responsabilidades derivadas de otras
normas, los empacadores, productores, importadores o quien ponga Ssu
marca o ensefia en productos preempacados, son los responsables por el
cumplimiento de los requisitos metroldgicos establecidos para dichos
productos y, por tanto, deberan garantizar la correspondencia entre la
cantidad o el contenido enunciado y la cantidad o el contenido neto del
producto, hasta el momento de su comercializacién a los destinatarios
finales. Quedan por tanto, prohibidas las expresiones de ‘peso aproximado”
o ‘llenado aproximado” entre otras, que no den certeza sobre la cantidad o
contenido de un producto.

‘En los términos de la Ley 1480 de 2011, frente al consumidor seran
responsables solidariamente los empacadores, productores, importadores o
comercializadores que hayan participado en la cadena de produccién y
puesta en circulacién de un producto preempacado, cuando este no cumpla
con los requisitos metrolégicos establecidos en los reglamentos técnicos
correspondientes.”

6 Ibidem.

7 Decreto 1074 de 2015, articulo 2.2.1.7.7.8.
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Igualmente, el citado decreto sefala:

“Articulo 2.2.1.7.7.9. Requisitos. La Superintendencia de Industria y
Comercio expediré los reglamentos técnicos metrolégicos que deberan
cumplir los productos preempacados y los procedimientos aplicables para su
control. Igualmente, y sin perjuicio de las demas obligaciones de etiquetado
que deban cumplir los productos, la Superintendencia de Industria y Comercio
expedira, el reglamento técnico de etiquetado metrolégico, el cual debera
contener, en los términos del siguiente articulo, el nombre o razén social del
productor o importador, su identificacion y su direccién fisica y electrénica de
notificacion judicial. En caso de que el empacador sea una persona diferente
a quien le impone su marca o ensefia comercial o quien lo importe, también
debera traer los datos correspondientes de aquel. El reglamento técnico de
que trata este articulo se aplicaréa de manera suplementaria frente a las
regulaciones de caracter especial.”®

Al efecto, la Superintendencia de Industria y Comercio profirid la Resolucion 16379 de
2003, la cual fue incorporada en la Circular Unica de esta Entidad, en el Titulo VI,
Capitulo IV que contiene el Reglamento Técnico de Contenido de Producto en
Preempacados, el cual especifica: “Los requisitos metrolégicos para los productos
preempacados rotulados en cantidades nominales predeterminadas constantes y
variables, de peso, volumen, medida lineal, area, o cantidad”. (Circular Externa No. 10
de la Superintendencia de Industria y Comercio, Titulo VI, Capitulo cuarto, numeral
41)

En concordancia con lo anterior, la citada Circular Externa 10 de 2001, sefiala en su
Titulo VI, capitulo segundo, numeral 2.1: “Sin perjuicio del régimen del PUM y los
casos especiales, de acuerdo con lo establecido en los articulos 14 del decreto 3466
de 1982 y 35 del decreto 2269 de 1993, los productos envasados o empacados,
nacionales o importados, que se comercialicen en el territorio nacional, se podran
ofrecer al publico en cualquier presentacion de unidad de medida, expresada de
conformidad con el Sl y el contenido neto entregado debera corresponder al contenido
neto nominal anunciado”.

De conformidad con las disposiciones anteriormente sefaladas, las atribuciones de la
Superintendencia, en materia de rotulado estan referidas, basicamente, al control
metroldgico.

8 Decreto 1074 de 2015, articulo 2.2.1.7.7.9.
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Sin embargo, lo expuesto anteriormente es la regla general, pero deben considerarse
que existen bienes y servicios que son sujetos al cumplimiento de un reglamento
técnico. La SIC es la Entidad encargada del control y la vigilancia del cumplimiento de
ciertos reglamentos técnicos.

En consecuencia, cuando se trate de bienes sujetos al cumplimiento de los
reglamentos técnicos relacionados, deberan consignarse las indicaciones que este
determine en el correspondiente rotulo o etiqueta, las cuales pueden incluir los datos
del fabricante. Los reglamentos técnicos a que hacemos referencia y que son de
control y vigilancia de esta Superintendencia, los puede encontrar en el vinculo
www.sic.gov.co/en/web/guest/reglamentos-tecnicos, para que determine el alcance de
los mismos y asi verificar respecto de tales productos cuales son las obligaciones que
respecto de etiquetados se deben cumplir. Debe tener en cuenta que existen otros
reglamentos técnicos que no estan bajo el control y vigilancia de esta Entidad, en
consecuencia, respecto de estos no es posible emitir pronunciamiento alguno.

Sobre este particular, resulta oportuno sefalar que los reglamentos técnicos son
documentos de caracter obligatorio que establecen las caracteristicas de un producto,
servicio, proceso o métodos de produccion, expedidos por los Ministerios con el lleno
de los requisitos exigidos por la Organizacion Mundial del Comercio, con el proposito
de proteger intereses legitimos de pais tales como la vida, la seguridad nacional, la
proteccion del medio ambiente y la prevencion de practicas que puedan inducir a error.

Corresponde al Estado verificar el cumplimiento de los reglamentos técnicos; para ello
a través de la Superintendencia de Industria y Comercio, en su calidad de organismo
de control, ejerce sus funciones de policia y como tal, adopta las medidas y sanciones
que legalmente procedan ante la inobservancia, por parte de los administrados, de sus
deberes y responsabilidades establecidos.

8. RESOLUCI(:)N NUMERO 4254 DE 2011 DEL MINISTERIO DE LA
PROTECCION SOCIAL

En relacion con el tema de rotulado de OGM debemos tener en cuenta en Colombia, el
Ministerio de la Proteccién Social, hoy Ministerio de Salud y Proteccién Social, expidio
la Resolucion 4254 del 22 de septiembre 2011, “Por medio de la cual se expide el
Reglamento Técnico que establece disposiciones relacionadas con el rotulado o
etiquetado de alimentos derivados de Organismos Genéticamente Modificados - OGM
para consumo humano y con la identificacion de materias primas para consumo
humano que los contengan’.
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El objeto del citado reglamento es establecer “disposiciones relacionadas con el
rotulado o etiquetado de los envases o empaques de alimentos derivados de
Organismos Genéticamente Modificados - OGM para consumo humano, asi como
para la identificacion de materias primas que sean o contengan OGM y que se
emplean para la fabricaciéon de alimentos para el consumo humano, con el fin de
proteger la salud y la seguridad humana y prevenir las practicas que puedan inducir a
error 0 engario a los consumidores”.

En relacion con su control y vigilancia, en el articulo 9 dispone:

“Articulo 9. Inspeccion, vigilancia y control. Corresponde al Instituto Nacional
de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos - INVIMA, y a las Direcciones
Territoriales de Salud, ejercer las funciones de inspeccién, vigilancia y control
conforme a lo dispuesto en la Ley 715 de 2001 y a los literales b) y c) del
Articulo 34 de la Ley 1122 de 2007. para lo cual podran aplicar las medidas
de seguridad e imponer las sanciones correspondientes, de conformidad con
lo establecido en los Articulos 576 y siguientes de la Ley 09 de 1979 y se
regiran por los procedimientos establecidos en los Capitulos Xl y XIV del
Decreto 3075 de 1997 o las normas que lo modifiquen, adicionen o
sustituyan.”™

9. CONSIDERACIONES FINALES EN TORNO A LA CONSULTA PRESENTADA.

A la luz de lo normado por la Ley 1480 de 2011 y por el Decreto 4886 de 2011,
corresponde a esta Superintendencia, entre otras funciones, el control y vigilancia de
normas referidas a la informacion que se suministra a los consumidores, incluyendo la
publicidad.

La Ley dispone que los proveedores y productores deberan suministrar a los
consumidores informacion, clara, veraz, suficiente, oportuna, verificable, comprensible,
precisa e idonea sobre los productos que ofrezcan y este respecto, seran responsables
de todo dafo que sea consecuencia de la inadecuada o insuficiente informacién.

Reiteramos, que de conformidad con las disposiciones resefiadas en el presente
concepto, las atribuciones de la Superintendencia, en materia de rotulado estan
referidas, basicamente, al control metrolégico.

En analisis de la sentencia que decidié sobre la constitucionalidad del articulo 24 de
Ley 1480 de 2011 tenemos que se dispuso su exequibilidad salvo el numeral 1.4.
Frente a este numeral la Corte declard su inexequibilidad, pero diferida en el tiempo,

9 Resolucidon 4254 de 2011, Ministerio de Salud
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otorgando dos (2) afios al Congreso de la Republica para que determine los
porcentajes de organismos modificados que considere deben ser regulados, el
contenido concreto de las etiquetas o rotulados, los tiempos de implementacién de esa
informacién minima y demas asuntos que sean relevantes y exigibles a productores y
proveedores en estas materias, para asegurar la proteccion de los derechos de los
consumidores consagrados en el articulo 78 superior.

De todas forma, a modo de informacion, le ponemos de presente que esta
Superintendencia fue invitada por el Ministerio de Salud y Proteccién Social en el
marco del Convenio de Cooperacion Técnica (1042/2015) suscrito con la Organizacion
de las Naciones Unidas para la Alimentacion y la Agricultura - FAO, en el proceso de
construccion del documento "Relacion entre los Organismos Genéticamente
Modificados - OGM y la Seguridad Alimentaria y Nutricional - SAN desde el enfoque del
consumo de alimentos" a participar en un “grupo focal que permita la participacion de
expertos de entidades gubernamentales, académicos, investigadores, industriales y
representantes de los consumidores” con el objetivo de identificar la percepcion frente
a esta tematica en reunion llevada a cabo el 14 de agosto de 2015™. Igualmente, el
mismo ministerio invitd, en el marco del convenio de cooperacion técnica 1042 entre el
MSPS- FAO, a un Seminario Nacional “para construir una aproximacion conceptual
sobre la relaciéon entre los organismos genéticamente modificados destinados a la
alimentacion humana y la seguridad alimentaria y nutricional desde el eje de consumo,
presentando avances de la evidencia cientifica y técnica, asi como la percepcion de los
expertos en el contexto nacional e internacional’, en cual se llevd a cabo el dia 29 de
octubre de 2015". En ninguno de los dos eventos se generaron tareas a realizar por
parte de esta Superintendencia.

De la misma manera, consideramos importante poner de presente, que al tenor del
numeral 22 del articulo 1 del Decreto 4886 de 2011'? tal y como se explicd, la
competencia atribuida a esta Superintendencia en materia del régimen de proteccion al

10 Radicado 15-180648 del 04 de agosto de 2015.

11 Radicado 15-239839 del 08 de octubre de 2015.

12 ARTICULO 1o. “(...) La Superintendencia de Industria y Comercio ejercera las siguientes funciones:(...)
22. Velar por la observancia de las disposiciones sobre proteccién al consumidor y dar tramite a las
reclamaciones o quejas que se presenten, cuya competencia no haya sido asignada a otra autoridad, con
el fin de establecer las responsabilidades administrativas del caso y ordenar las medidas que resulten
pertinentes...”
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consumidor es de naturaleza residual, es decir, que radica en cabeza de la Entidad
siempre y cuando no le haya sido atribuida a otra autoridad.

Como se ha expuesto, en relacion con el rotulado o etiquetado de alimentos derivados
de Organismos Genéticamente Modificados - OGM para consumo humano existe
reglamento técnico, cuyo inspeccion, control y vigilancia se encuentra en cabeza del
Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos - INVIMA y a las
Direcciones Territoriales de Salud, por tanto, esta Entidad carece de competencia al
respecto.

Ahora bien, en relacion con la sentencia de la AP-2004-02090 del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca a que usted hace referencia, es preciso poner de
presente lo siguiente:

- Mediante auto de fecha 14 de diciembre de 2007, proferido por el H. Consejo de
Estado - Seccion Primera se acoge la solicitud de nulidad propuesta por el
Ministerio de Comercio Industria y Turismo y ordena al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca vincular al Ministerio de Comercio a partir de la audiencia
especial de pacto de cumplimiento.

- Auto de fecha 12 de marzo de 2008, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca
remite por competencia a los Juzgados Administrativos del Circuito de Bogota,
las actuaciones dentro del tramite de la accién popular.

- En sentencia de 1?2 instancia proferida por el Juzgado 17 Administrativo de
Bogota, se acoge las pretensiones de la demanda y ordena a los Ministerios de
Proteccién Social y de Industria y Comercio la expediciéon de un proyecto de
reglamentacion que disponga el cumplimiento del articulo 15 de la Resolucion
0485 de 2005, entre otras disposiciones.

- Por sentencia del 19 de agosto de 2010, el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Primera, Subseccion B, con ponencia del H.M. Carlos
Enrique Moreno Rubio, modifica la sentencia de primera instancia, ordenando
que el Ministerio de la Proteccion Social y el Ministerio de Comercio Industria y
Turismo dentro del ambito de sus competencias expidan una reglamentacion
especifica en materia de alimentos irradiados y obtenidos por ciertas técnicas de
modificacién genética o manipulacién genética, de conformidad con lo previsto
en el articulo 10 de la Resolucion 05109 del 29 de diciembre de 2005 del
Ministerio de la Proteccion Social.
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- Mediante memorial dirigido al Juzgado 17 Administrativo de Bogota suscrito por
el Procurador Delegado, se adjunta la Resolucién No. 4254 de 2011 expedida
por el Ministerio de la Proteccion Social en donde se da cumplimiento a los
Fallos proferidos en 12 y 22 instancia y entre otras disposiciones aparte de
establecer el rotulado o etiquetado de los alimentos derivados de organismos
genéticamente modificados disponiendo que la inspeccidon y vigilancia se
encuentra en cabeza del INVIMA.

- Por escrito se promueve incidente de Desacato dirigido al Juez 17 Administrativo
de Bogotd, solicitando que sea declarado el incumplimiento por parte de los
accionados al fallo de fecha 1 de septiembre de 2005, proferido por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca.

- Mediante auto de fecha 12 de agosto de 2013 el Juez 17 Administrativo de
Bogota declara improcedente el desacato, en consideracidon a que la sentencia
de la cual se solicita su incumplimiento, fue declarada nula por parte del Consejo
de Estado, mediante auto de fecha 14 de diciembre de 2007.

Como puede verse, la decision a que usted hace referencia fue declarada nula por el H.
Consejo de Estado y en la actuacidon posterior no se evidencian decisiones que
involucren al actuar directo de esta Superintendencia. La decisién definitiva fue
proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Primera, Subseccion
B el 19 de agosto de 2010 y no contiene ninguna orden para la Superintendencia de
Industria y Comercio. Ademas, conforme al expediente, se ha dado cumplimiento a la
orden del citado tribunal con la expedicion de la Resolucion 4254 de 2011, arriba
explicada.

Finalmente le informamos que algunos conceptos de interés general emitidos por la
Oficina Juridica, asi como las resoluciones y circulares proferidas por ésta
Superintendencia, las puede consultar en nuestra pagina web
http://www.sic.gov.co/drupal/Doctrina-1

En ese orden de ideas, esperamos haber atendido satisfactoriamente su consulta,
reiterdndole que la misma se expone bajo los parametros del articulo 28 de la ley 1437
de 2011, esto es, bajo el entendido que las mismas no comprometen la responsabilidad
de esta Superintendencia ni son de obligatorio cumplimiento ni ejecucion.

Atentamente,
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Anexo 10

Bogota, D.C. Julio de 2019

Sefores:
Ministerio de Salud y Proteccion Social

Ref.: Derecho de peticion de informacion sobre la Resolucion 4254 de 2011.
Respetados senores:

Deissy Juliana Angulo Buitrago, mayor de edad, domiciliada y residenciada en esta ciudad,
identificada con la cédula 1.014.278.403 de Bogota D.C., y Paula Andrea Olaya Rodriguez ,
mayor de edad, domiciliada y residenciada en esta ciudad, identificada con la cédula
1.032.490.889 de Bogota D.C., respetuosamente me dirijo a ustedes, con el fin que me sea
atendida y resuelta el derecho de PETICION, consagrado en el Articulo 23 de la Constitucion
Nacional y Art. 5 al 10 del Cddigo Contencioso Administrativo; para a quien corresponda
dirima lo siguiente:

HECHOS

1. Ensentencia AP 2004-02090 del Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion
4 Subseccion B salvaguardd los derechos a la informacion y a la salud de los
consumidores, estableciendo que se deberia expedirse de inmediato un reglamento
que estableciera las medidas tendientes a obligar a productores y distribuidores a
sefalar en el contenido de las etiquetas y los rotulos la informacion sobre cualquier
producto alimenticio cuyo contenido EN CUALQUIER PROPORCION contenga
sustancias procedentes de biotecnologia moderna o sean en sus totalidad alimentos
genéticamente modificados OGM.

2. El Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccién 4 Subseccion B mediante la
sentencia de la accion popular 2004-02090 ordeno crear el Comité de Verificacion
para auditar el cumplimiento de la sentencia, el cual estaria integrado por la
Corporacion Colectivo de Abogados José Alvear Restrepo, Ministerio de Medio
Ambiente, Ministerio de Salud y de Proteccion Social, Instituto Nacional de
Vigilancia de Medicamentos y Alimentos, Superintendencia de Industria y Comercio
Delegado de Derechos del Consumidor y la Procuraduria de Derechos Humanos.

3. Ellegislador mediante la ley 1480 de 2011 en el articulo 24 consagré la mformacion
minima que debia suministrar el productor y proveedor en los diferentes productos
que son comercializados en el pais.

4. El Ministerio de Salud y Proteccion Social expidi6 la resolucion 4254 de 2011 en la
que establecid en cabeza del Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y
Alimentos (INVIMA) vy a las direcciones territoriales de salud ejercer las funciones
de inspeccion, vigilancia y control sobre la fabricacion, importacion,
comercializacion, distribucion, expendio de alimentos para consumo humano
envasados o empacados que contengan o sean Organismo Genéticamente
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Modificados (en adelante OGM), asi como a la identificacion de materias primas que
sean o contengan OGM utilizadas para la produccion de alimentos para consumo
humano.

. LaResolucion 4254 de 2011 en el articulo 4 establecio que el rotulado y el etiquetado
se debera hacer en todos los envases o empaques de productos derivados de OGM
para consumo que no sean sustancialmente equivalentes al homologo convencional.

. La honorable Corte Constitucional, mediante la sentencia C-583 de 2015 exhorto al
Congreso de la Reptiblica para que en el término de 2 afios incluyera la informacion
minima que debe ser suministrada a los consumidores sobre los alimentos
genéticamente modificados o que hayan podido ser alterados por componentes
genéticos.

. En sentencia C-583 de 2015 se establecio la exequibilidad por el termino de 2 anos
del articulo 24 numeral 1.4 de la ley 1480 de 2011, el cual establece la obligacion de
suministrar las especificaciones técnicas en la informacion minina del producto
cuando la autoridad competente lo determine.

. De esta manera, al haber transcurrido cuatro anos desde el pronunciamiento de la
Corte Constitucional en la sentencia C-583 de 2015, el numeral 1.4 del articulo 24 de
la ley 1480 de 2011 quedo declarado inexequible.

Con base en lo anterior, solicito la siguiente informacion:

1.

PETICIONES

Solicito de manera respetuosa se EXPLIQUE las razones por las que en la Resolucion
4254 de 2011, no se exigio a los productores y proveedores el etiquetado obligatorio en
los productos alimenticios que si bien son equivalentes al homologo convencional, han
sido afectado genéticamente OGM por medio de biotecnologia moderna.

Solicito respetuosamente que se EXPLIQUE como se ha dado el desarrollo del Comité
de Verificacion de la sentencia AP 2004-02090 del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca Seccion 4 Subseccion B.

En consecuencia, solicito respetuosamente que ss DEMUESTRE o ACREDITE el
cumplimiento de la sentencia AP 2004-02090 del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca Seccion 4 Subseccion B, considerando que la providencia senalada
establecia la obligacion de expedir un reglamento que obligara a productores y
distribuidores a sefalar en el contenido de las etiquetas y los rétulos la informacion
sobre cualquier producto alimenticio cuyo contenidlo EN CUALQUIER
PROPORCION contenga sustancias procedentes de biotecnologia moderna o sean en
sus totalidad alimentos genéticamente modificados OGM, sin embargo, el Ministerio
de Proteccion Social, en el articulo 4 de la Resolucion 4254 de 2011, obligo solo a
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nformar a los consumidores de la presencia de OGM solo cuando no son
sustancialmente equivalente al homologo convencional.

FUNDAMENTOS

Fundamento mi solicitud en el articulo 23 de la Constitucion Politica y en los articulos 13 y
14 de la Ley 1755 de 2015

NOTIFICACIONES

Recibo notificaciones en la Calle 24 C # 68 b 21 apto 404 y los coireos electronicos
paula_olaya97@hotmail.com y julianaangulob@gmail.com

Atentamente,

Deissy Juliana Angulo Buitrago
C.C.No. 1.014.278.403 de Bogota D.C.

Paula Andrea Olaya Rodriguez
C. C.No. 1.032.490.889 de Bogota D.C.
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Anexo 11

es de todos

o ¢ (R

La salud Miasa(ud
e e

A

Al contestar por favor cite estos datos:
Radicado No.: 201921401081411
Fecha: 16-08-2019
Pagina 1 de 1
Bogota D.C.,

Doctor

PAULA OLAYA
Calle 24c No. 68b - 21
Bogota D.C.

ASUNTO: Derecho de peticién de informacion sobre la Resolucion 4254 de 2011.
Radicado No. 201942401184262.

Respetada doctora Paula

En atencion a su comunicacion, en la cual se solicita informacién relacionada con la
Resolucion 4254 de 2011, es necesario referir que para dar tramite a la misma, se
requiere del pronunciamiento de otra dependencia de este Ministerio, razén por la cual
me permito informarle que en el marco de lo previsto en el paragrafo' del articulo 14 de
la Ley 1755 de 20152, su consulta sera absuelta en un término no mayor al doble del
inicialmente previsto, de acuerdo con el numeral 2 del citado articulo.

Cordialmente,

ELISA MARIA CADENA GAONA
Subdirectora Salud Nutricional, Alimentos y Bebidas

Proyect6 drubio
Reviso / Aprobo. ecadena

Ruta: C\Users\drubio\Documents\ANO 2019'CORRESPONDENCIA\OFICIOSunia

T“Aticulo 14. Términos para resolver las distintas modalidades de peticiones. Salvo norma legal especial y so pena de sancion disciplinana, toda
peticion debera resolverse dentro de los quince (15) dias siguientes a su recepcion. Estara sometida a término especial la resolucion de las siguientes
peticiones
()2 Las peticiones mediante las cuales se eleva una consulta a las autoridades en relacién con las materias a su cargo deberén resolverse dentro
de los treinta (30) dias siguientes a su recepcion.

Cuando no fuere posible resolver la peticion en los plazos aqui seflalados, la autondad debera informar de inmediato, y en todo caso antes del
vencimiento del término sefalado en la ley, esta al los motivos de la demora y sefalando a la vez el plazo razonable en que se resolverd
0 dara respuesta, el cual no podra exceder del doble del inicialmente previsto

2 por medio de la cual se regula el Derecho Fundamental de Peticién y se sustituye un titulo del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de io

Contencioso Admimistrativo.
Carrera 13 N° 32 - 76 - Cédigo Postal 110311, Bogota D.C.
Teléfono: (57 - 1) 3305000 - Linea gratuita: 018000960020 - fax: (57-1) 3305050 - www.minsalud.gov.co
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Anexo 12

La salud Minsalud

es de todqs

Al contestar por favor cite estos datos:
Radicado No.: 201921401313371
Fecha: 01-10-2019
Pagina 1 de 3
Bogota D.C.,

Doctor

PAULA OLAYA
Calle 24C No. 68 B 21
Bogota D.C.

ASUNTO: Derecho de peticion de informacién sobre la Resolucion 4254 de 2011.
Radicado No. 201942401184262.

Respetada doctora Paula

En atencién a su comunicacion, en la cual se férmulan interrogantes relacionados con
la Resolucion 4254 de 2011, me permito manifestarle:
P

1. “Solicito de manera respetuosa se EXPLIQUE las razones por las que en la Resolucion 4254 de
2011, no se exigi6é a los productores y proveedores el etiquetado obligatorio en los productos
alimenticios que si bien son equivalentes al homologo convencional, han sido afectado
genéticamente OGM por medio de biotecnologia moderna.”

Es necesario considerar que la definicion de lo propuesto en la resolucién tiene como
punto de partida el proceso de evaluacion de la inocuidad de los alimentos
genéticamente modificados, el cual se basa en una evaluacion integrada, paso por paso
y caso por caso. La estrategia de evaluacion de riesgos implementa metodologias
apropiadas y enfoques para comparar los cultivos modificados genéticamente o de
productos con sus contrapartes no GM. Esta comparacioén es el punto de partida de la
evaluacion de seguridad que se centra en las diferencias intencionales o no
identificadas.

El proceso de evaluacion de riesgos por lo tanto, se concentra en los resultados del
proceso de transformacion, mediante comparacion apropiados. Para ello, los conceptos
de familiaridad y equivalencia sustancial fueron desarrollados por la OCDE y la OMS /
FAO para la evaluacién de la seguridad ambiental de los OGM y la seguridad de los
alimentos genéticamente modificados, respectivamente.

El concepto de equivalencia sustancial, incorpora un criterio de base cientifica a través
del cual se compara un alimento modificado genéticamente con su contraparte

Carrera 13 N° 32 - 76 - Cédigo Postal 110311, Bogota D.C.
Teléfono: (57 - 1) 3305000 - Linea gratuita: 018000960020 - fax: (57-1) 3305050 - www.minsalud.gov.co



La salud Minsalud
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0

Al contestar por favor cite estos datos:

Radicado No.: 201921401313371

Fecha: 01-10-2019

Pagina 2 de 3

convencional existente en el mercado y consumido. Lo que se propone esta

encaminado a que un alimento, asi como cualquier sustancia que haya sido introducida

en €l como resultado de una modificacién genética, no se constituya en riesgo para la
salud de los consumidores.

La finalidad de la evaluacién de inocuidad es llegar a una conclusién con respecto a si
el nuevo alimento es igualmente seguro y no menos nutritivo que el producto homaélogo
convencional con el que se le ha comparado.

2. “Solicito de manera respetuosa que se EXPLIQUE cémo se ha dado el desarrolio del Comité de
Verificacion de la sentencia AP 2004-02090 del Tribunal Administrativo de Cundinamarca
Seccion 4 Subseccién B.”

El Procurador Delegado para la Prevencion en Materia de Derechos y Asuntos Etnicos,
quien actué como coordinador del Comité de Verificacion de Cumplimiento del Fallo,
convoco a dos (2) reuniones de seguimiento en abril 12 de 2011 y 14 de junio del
mismo afo. En las reuniones mencionadas participaron los representantes de los
Ministerios de la Proteccién social (hoy de Salud y Proteccién Social) y de Comercio,
Industria y Turismo; el Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos -
INVIMA y de la Confederacién Colombiana de Consumidores. Los representantes de la
corporacién Colectivo de Abogados Jose Alvear Restrepo y el Juez 17 Administrativo
del Circuito de Bogota, pese a estar citados a las sesiones del Comité de Verificacion,
no asistieron a las reuniones antes referenciadas.

En desarrollo de este Comité, el Ministerio de Salud y Proteccién Social presenté las
fases del proceso de expedicion de la Resolucién 4254 de 2011.

3. “En consecuencia, solicito respetuosamente que se DEMUESTRE o ACREDITE el cumplimiento
de la sentencia AP 2004-02090 del Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion 4
Subseccién B, considerando que la providencia sefialada establecia la obligacién de expedir
un reglamento que obliga a productores y distribuidores a sefialar en el contenido de las
etiquetas y los rétulos la informacioén sobre cualquier producto alimenticio cuyo contenido EN
CUALQUIER PROPORCION contenga sustancias procedentes de biotecnologia moderna o
sean en su totalidad alimentos genéticamente modificados OGM, sin zimbargo, el Ministerio de
Proteccién Social, en el articulo 4 de la Resolucién 4254 de 2011, obligé solo a informar a los
consumidores de la presencia de OGM solo cuando no son sustancialmente equivalente al
homologo convencional.”

Frente a esta inquietud, es importante tener en cuenta la respuesta generada a la
pregunta numero 1, adicionando que los criterios establecidos en el articulo 4 de la
resolucion en comento buscan brindar informacién veraz, suficiente y técnicamente
adecuada, en consonancia con los pronunciamientos del codex Alimentarius en el

Carrera 13 N° 32 - 76 - Cédigo Postal 110311, Bogota D.C.
Teléfono: (57 - 1) 3305000 - Linea gratuita: 018000960020 - fax: (57-1) 3305050 - www.minsalud.gov.co
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Al contestar por favor cite estos datos:

Radicado No.: 201921401313371

Fecha: 01-10-2019

Pagina 3de 3

sentido de aprobar la Recopilacién de Textos del Codex Pertinentes al Etiquetado de

Alimentos Derivados de la Biotecnologia Moderna (CAC/GL 76-2011), los cuales no

tienen como propoésito sugerir o implicar que los alimentos derivados de la biotecnologia

moderna son necesariamente diferentes de otros alimentos simplemente debido a su
meétodo de produccion.

De ofra parte, el acto administrativo surti6 cada uno de los pasos definidos para su
expedicion, entre los cuales estan la consulta publica nacional e internacional, los
ajustes derivados de la participacién de actores interesados, revisién del area juridica
de este Ministerio y finalmente la expedicion de la resolucion 4254 de 2011.

Cordialmente,

p
111/ 8 ~
Clautv . &w&é
CLAUDIA MILENA CUELLAR SEGURA
'\D\irectora Promocion y Prevencién (E)

Proyecté: drubio
Revisé / Aprobd: ecadenaic‘

Ruta: C:Wsers\drubio\Documents\ARO 2019\CORRESPONDENCIA\OFICIOS\septiembre

Carrera 13 N° 32 - 76 - Cédigo Postal 110311, Bogota D.C.
Teléfono: (57 - 1) 3305000 - Linea gratuita: 018000960020 - fax: (57-1) 3305050 - www.minsalud.gov.co



Anexo 13

Bogota, D.C. Julio de 2019

Seiores:
Ministerio de Medio Ambiente y Desarrollo Sostenible

Ref.: Derecho de peticion de informacion.
Respetados sefiores:

Deissy Juliana Angulo Buitrago, mayor de edad, domiciliada y residenciada en esta ciudad,
identificada con la cédula 1.014.278.403 de Bogota D.C., y Paula Andrea Olaya Rodriguez ,
mayor de edad, domiciliada y residenciada en esta ciudad, identificada con la cédula
1.032.490.889 de Bogota D.C., respetuosamente me dirijo a ustedes, con el fin que me sea
atendida y resuelta el derecho de PETICION, consagrado en el Articulo 23 de la Constitucion
Nacional y Art. 5 al 10 del Codigo Contencioso Administrativo; para a quien corresponda
dirima lo siguiente:

HECHOS

1. En sentencia AP 2004-02090 del Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccién
4 Subseccion B salvaguardé los derechos a la informacion y a la salud de los
consumidores, estableciendo que se deberia expedirse de inmediato un reglamento
que estableciera las medidas tendientes a obligar a productores y distribuidores a
sefialar en el contenido de las etiquetas y los rotulos la informacion sobre cualquier
producto alimenticio cuyo contenido EN CUALQUIER PROPORCION contenga
sustancias procedentes de biotecnologia moderna o sean en sus totalidad alimentos
genéticamente modificados OGM.

2. El Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion 4 Subseccion B mediante la
sentencia de la accion popular 2004-02090 ordeno crear el Comité de Verificacion
para auditar el cumplimiento de la sentencia, el cual estaria integrado por la
Corporacion Colectivo de Abogados José Alvear Restrepo, Ministerio de Medio
Ambiente, Ministerio de Salud y de Proteccion Social, Instituto Nacional de
Vigilancia de Medicamentos y Alimentos, Superintendencia de Industria y Comercio
Delegado de Derechos del Consumidor y la Procuraduria de Derechos Humanos.

3. El legislador mediante la ley 1480 de 2011 en el articulo 24 consagro la informacion
minima que debia suministrar el productor y proveedor en los diferentes productos
que son comercializados en el pais.

4. El Ministerio de Salud y Proteccion Social expidio la resolucion 4254 de 2011 en la
que establecio en cabeza del Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y
Alimentos (INVIMA) vy a las direcciones territoriales de salud ejercer las funciones
de inspeccion, vigilancia y control sobre la fabricacion, importacion,
comercializacion, distribucion, expendio de alimentos para consumo humano
envasados o empacados que contengan o sean Organismo Genéticamente
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Modificados (en adelante OGM), asi como a la identificacion de materias primas que
sean o contengan OGM utilizadas para la produccion de alimentos para consumo
humano.

La Resolucion 4254 de 2011 en el articulo 4 establecio que el rotulado y el etiquetado
se debera hacer en todos los envases o empaques de productos derivados de OGM
para consumo que no sean sustancialmente equivalentes al homologo convencional.

La honorable Corte Constitucional, mediante la sentencia C-583 de 2015 exhorto al
Congreso de la Republica para que en el término de 2 afos incluyera la informacion
minima que debe ser suministrada a los consumidores sobre los alimentos
genéticamente modificados o que hayan podido ser alterados por componentes
genéticos.

En sentencia C-583 de 2015 se establecio la exequibilidad por el termino de 2 afios
del articulo 24 numeral 1.4 de la ley 1480 de 2011, el cual establece la obligacion de
suministrar las especificaciones técnicas en la informacién minina del producto
cuando la autoridad competente lo determine.

De esta manera, al haber transcurrido cuatro afios desde el pronunciamiento de la
Corte Constitucional en la sentencia C-583 de 2015, el numeral 1.4 del articulo 24 de
laley 1480 de 2011 quedo declarado inexequible.

Con base en lo anterior, solicito la siguiente informacion:

1.

PETICIONES

Solicito respetuosamente que se EXPLIQUE como se ha dado el desarrollo del Comité
de Verificacion de la sentencia AP 2004-02090 del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca Seccion 4 Subseccion B.

En consecuencia, solicito respetuosamente que se DEMUESTRE o ACREDITE el
cumplimiento de la sentencia AP 2004-02090 del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca Seccion 4 Subseccion B, considerando que la providencia sefalada
establecia la obligacion de expedir un reglamento que obligara a productores y
distribuidores a sefialar en el contenido de las etiquetas y los rotulos la informacion
sobre cualquier producto alimenticio cuyo contenido EN CUALQUIER
PROPORCION contenga sustancias procedentes de biotecnologia moderna o sean en
sus totalidad alimentos genéticamente modificados OGM, sin embargo, el Ministerio
de Proteccion Social, en el articulo 4 de la Resolucion 4254 de 2011, obligo solo a
informar a los consumidores de la presencia de OGM solo cuando no son
sustancialmente equivalente al homologo convencional

FUNDAMENTOS
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Fundamento mi solicitud en el articulo 23 de la Constitucion Politica y en los articulos 13 y
14 de la Ley 1755 de 2015

NOTIFICACIONES

Recibo notificaciones en la Calle 24 C # 68 b 21 apto 404 y los correos electronicos
paula_olaya97@hotmail.com y julianaangulob@gmail.com

Atentamente,

Deissy Juliana Angulo Buitrago
C.C. No. 1.014.278.403 de Bogota D.C.

Paula Andrea Olaya Rodriguez
C. C. No. 1.032.490.889 de Bogota D.C.



Anexo 14

1 El ambiente © yinambiente
es de todos

Bogots,D.C. 16 AGU 2013 8201-2- 4 5160

Seforas

DEISSY JULIANA ANGULO BUITRAGO

PAULA ANDREA OLAYA RODRIGUEZ

Bogota

Correo-g: julianaanqulob@gmail.com / paula_olaya97@hotmail.com

Asunto: Respuesta al Radicado: 4120-E1-15160 del 26-julio-2019. Ampliacion del plazo de respuesta a
peticion.

Cordial saludo

En atencion a su solicitud de informacion sobre las actuaciones que ha adelantado el Ministerio de Ambiente y
Desarrolio Sostenible, en el marco de la sentencia AP 2004-02090 del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion 4, Subseccion B, referente a un Comité de Verificacion para Auditar el cumplimiento
de la Sentencia.

Este Ministerio se encuentra adelantando las gestiones para obtener el expediente de dicha sentencia y
verificar las actuaciones que se encuentren registradas en el mismo. Sin embargo, debido a la antigiiedad de
la sentencia, la carpeta se encuentra almacenada en la seccién de procesos terminados del archivo de la
entidad, razon por la cual, a la fecha, nos encontramos en el proceso de obtencion del mismo para su
consulta.

Debido a lo anteriormente expuesto, en virtud del paragrafo del Articulo 14 de la Ley 1737 de 2011,
modificada por la Ley 1755 de 2015, nos permitimos informar que su solicitud sera respondida en un término
de 15 a 30 dias habiles contados a partir del 20 de agosto de 2019, fecha en la que vence el término de
respuesta a su solicitud, con radicado en el asunto referido.

Cordialmente,

Y.
NN
RUBEN DARIO GUERRERO USEDA
Director (E) de Bosques, Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos

Aprobd.  Paula Andrea Rojas Gutiérrez
Proyectd: Carolina Villafafie Palau gk

Calle 37 No. 8 - 40
Conmutador (571) 3323400
www.min ien v
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Anexo 15

El ambiente Minambiente

es de todos

Bogota, D. C. . Uid .
8201-2._ 1518

Sefioras b -

DEISSY JULIANA ANGULO BUITRAGO

PAULA ANDREA OLAYA RODRIGUEZ

Bogota

Correo-e: julianaangulob@gmail.com / paula_olaya97@hotmail.com

Asunto:  Respuesta a peticion de informacion sobre Comité de Verificacion y cumplimiento a Sentencia AP 2004-02090.

Cordial saludo

En atencion a su solicitud de informacion sobre las actuaciones que ha adelantado el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible,
en el marco de la sentencia AP 2004-02090 del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion 4, Subseccion B, referente a un
Comité de Verificacion para Auditar el cumplimiento de la Sentencia.

Nos permitimos informarle que, una vez verificada la informacion que reposa en este Ministerio — Oficina Asesora Juridica — Grupo de
Procesos Judiciales, se determinG que el Consejo de Estado decreto la nulidad de todo lo actuado dentro del tramite de la Accion
Popular 200402090 demandante la Corporacion Colectivo de Abogados “José Alvear Restrepo”, ord do remitir por c ia
dicha accion a los Juzgados Administrativos de Bogota.

En razén de lo anterior, la sentencia proferida por el Tribunal Administrativo de Cundi ca Seccion Cuarta — Subseccion B de data
1 de septiembre de 2005, nunca tuvo efectos juridicos.

Ahora bien, producto de la nulidad decretada, el tramite de la citada accion popular correspondio por reparto al Juzgado Diecisiete
Administrativo de esta ciudad, el cual mediante sentencia de data 19 de agosto de 2009, resuelve entre otros:

“QUINTO: DENIEGASE las pretensiones de la demanda en relacion con los Ministerios de Agricultura y Desarrollo Rural, el Ministerio
de Ambiente, Vivienda y Desarrolio Territorial y el INVIMA.", decision que fue apelada y el Tribunal Administrativo de Cundinamarca
mediante sentencia de fecha 10 de agosto de 2010, modifico el ordinal segundo de la citada sentencia y confirmo en lo demas.

Colofon de lo anterior, el hoy Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible no tiene orden judicial a cumplir dentro del tramite de la
citada accion popular.

En virtud del paragrafo del Articulo 14 de la Ley 1737 de 2011, modificada por la Ley 1755 de 2015, se brinda respuesta dentro de los
términos de ampliacion del plazo que este Ministerio dio a su peticion de Radicado: 4120-E1-15160 del 26-julio-2019, a través de oficio
Radicado: 8201-E2-15160 del 1B-aggsto-2019.

)

Cordialmente, ) /

/ ,‘(/’ /

,'/‘.'vv, L /

EDGAR EMILIQ RODRIGUEZ BASTIDAS
Directoq de Bogques, Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos

Aprobo: - Paula Andrea Rojas GutiégeXF-=

Proyectd: Carolina Villafaiie Palau .-

Calle 37 No. 8 - 40
Conmutador (571) 3323400
www.minambiente.gov.co




Anexo 16

Bogota, D.C. Diciembre de 2019

Sefiores:

Ministerio de Comercio, Industria y Turismo
Ref.: Derecho de peticion de informacion.
Respetados senores:

Deissy Juliana Angulo Buitrago, mayor de edad, domiciliada y residenciada en esta ciudad,
identificada con la cédula 1.014.278.403 de Bogota D.C., y Paula Andrea Olaya Rodriguez
, mayor de edad, domiciliada y residenciada en esta ciudad, identificada con la cédula
1.032.490.889 de Bogota D.C., respetuosamente me dirijo a ustedes, con el fin que me sea
atendida y resuelta el derecho de PETICION, consagrado en el Articulo 23 de la
Constitucion Nacional y Art. 5 al 10 del Codigo Contencioso Administrativo; para a quien
corresponda dirima lo siguiente:

HECHOS

1. En sentencia AP 2004-02090 del 19 de agosto de 2019, el Juez 17 Administrativo
del Circuito de Bogota salvaguardo el derecho del consumidor a la informacion
clara, veraz y suficiente, estableciendo que se deberia expedir por el Ministerio de
Proteccion Social y de Comercio, Industria y Turismo un reglamento técnico en la
que se diera cumplimiento al articulo 15 de la Resolucion 485 del 25 de febrero de
2005, y asi se determinara los requisitos especificos que debe cumplir el rotulado o
etiquetado de alimentos y materias primas de alimentos obtenidos por medio de
ciertas técnicas de modificacion genética.

2. Sin embargo, en la Resolucion 4254 de 2011 en el articulo 4 establecio que el
rotulado y el etiquetado se debera hacer en todos los envases o empaques de
productos derivados de OGM para consumo que no sean sustancialmente
equivalentes al homologo convencional, desconociendo asi el derecho a la
informacion de los consumidores de productos alimenticio cuyo contenido EN
CUALQUIER PROPORCION contiene sustancias procedentes de biotecnologia
moderna.

3. Asimismo, el Ministerio de Salud y Proteccion Social en la resolucion 4254 de 2011
establecio en cabeza del Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y
Alimentos (INVIMA) vy de las direcciones territoriales de salud ejercer las
funciones de inspeccion, vigilancia y control sobre la fabricacion, importacion,
comercializacion, distribucion, expendio de alimentos para consumo humano
envasados o empacados que contengan o sean Organismo Genéticamente
Modificados (en adelante OGM), asi como a la identificacion de materias primas
que sean o contengan OGM utilizadas para la produccion de alimentos para
consumo humano.
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. El Juez 17 Administrativo del Circuito de Bogota mediante la sentencia de la accion
popular 2004-02090 ordeno crear el Comité de Verificacion para auditar el
cumplimiento de la sentencia, el cual estaria integrado por el representante legal de
la Corporacion Colectivo de Abogados José Alvear Restrepo, el representante legal
de la Confederacion Colombiana de Consumidores, el Ministerio de Salud y
Proteccion Social, el Ministerio de Comercio, Industria y Turismo, el Instituto
Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos, el Procurador delegada para
Derechos Humanos y Derecho Internacional Humanitario y el Juez 17
Administrativo del Circuito de Bogota.

. Ellegislador mediante la ley 1480 de 2011 en el articulo 24 consagré la informacion
minima que debia suministrar el productor y proveedor en los diferentes productos
que son comercializados en el pais.

. La honorable Corte Constitucional, mediante la sentencia C-583 de 2015 exhorto al
Congreso de la Republica para que en el término de 2 anos incluyera la informacion
minima que debe ser suministrada a los consumidores sobre los alimentos
genéticamente modificados o que hayan podido ser alterados por componentes
genéticos.

. En sentencia C-583 de 2015 se establecio6 la exequibilidad por el termino de 2 afios
del articulo 24 numeral 1.4 de la ley 1480 de 2011, el cual establece la obligacion de
suministrar las especificaciones técnicas en la informacion minina del producto
cuando la autoridad competente lo determine.

. De esta manera, al haber transcurrido cuatro afios desde el pronunciamiento de la
Corte Constitucional en la sentencia C-583 de 2015, el numeral 1.4 del articulo 24
de la ley 1480 de 2011 quedo declarado inexequible.

Con base en lo anterior, solicito la siguiente informacion:

1.

PETICIONES

Solicito de manera respetuosa se EXPLIQUE las razones por las que en la
Resolucion 4254 de 2011, no se exigio a los productores y proveedores el etiquetado
obligatorio en los productos alimenticios que si bien son equivalentes al homologo
convencional, han sido afectados genéticamente con OGM por medio de biotecnologia
moderna.

Solicito respetuosamente que se EXPLIQUE y ACREDITE como se ha dado el
desarrollo del Comité de Verificacion de la sentencia AP 2004-02090 del Juez 17
Administrativo del Circuito de Bogota.
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FUNDAMENTOS

Fundamento mi solicitud en el articulo 23 de la Constitucion Politica y en los articulos 13
y 14 de la Ley 1755 de 2015

NOTIFICACIONES

Recibo notificaciones en la Calle 24 C # 68 b 21 apto 404 y los correos electronicos
paula_olaya97@hotmail.com y julianaangulob@gmail com

Atentamente,

Deissy Juliana Angulo Buitrago
C.C.No. 1.014.278.403 de Bogota D.C.

Paula Andrea Olaya Rodriguez
C. C.No. 1.032.490.889 de Bogota D.C.
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Anexo 17
ol cleoree | incomerse IR
es de todos Radicado No. 2-2019-035142
2019-12-18 06:09:02 p. m.
Radicado relacionada No. 2-2019-035097
DDR
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W6Hn 61/J BuRk V35S dVXS 25uk D/g:

Bogotd D.C, 18 de diciembre de 2019

Sefiora
Deissy Juliana Angulo Buitrago
julianaangulob@gmail.com

Sefiora
Paula Andrea Olaya Rodriguez
paulaolaya97@gmail.com

Asunto : Traslado de Derecho de peticion — Radicado bajo el N° 1-2019-034208 del
Ministerio de Comercio, Industria y Turismo.

Estimadas Sefioras:

En atencion a la comunicacion de la referencia dirigida al Ministerio de Comercio, Industria y Turismo,
relacionada con el derecho de peticién informativo en donde se solicita que:

"1. Se EXPLIQUEN las razones por las que en la Resolucion 4254 de 2011, no se exigid a los productores y
proveedores el etiquetado obligatorio en los productos alimenticios que si bien son equivalentes al homologo
convencional, han sido afectados genéticamente con OGM por medio de biotecnologia moderna y 2. Solicitan
respetuosamente que se EXPLIQUE y ACREDITE como se ha dado el desarrollo del Comité de Verificacion de la
sentencia AP 2004-02090 del Juez 17 Administrativo del Circuito de Bogotd";

A
;ﬁ; Me permito manifestares que teniendo en cuenta que la competencia en materia de: Proposicion,
3 orientacion, formulacién, y desarrollo de politicas, normas, regulaciones, programas y proyectos para el
ﬁ fomento y promocion de la salud nutricional y para la prevenciéon y control de los riesgos asociados al
% consumo de alimentos y bebidas que afectan la salud y la calidad de vida, es del Ministerio de Salud y

Proteccion Social -de acuerdo al art 20 del decreto 4107 de 2011-; se ha dado traslado a esa entidad para

que dé respuesta a la inquietud manifestada, mediante Radicado No. 2-2019-035097 del 18 de Diciembre de

2019.

Cordialmente,

"De conformidad con el Decreto 2150 de 1995 y la Ley 962 de 2005, la firma mecdnica que aparece a continuacion, tiene plena validez para todos los efectos legales y no necesita

autenticadén, ni sello.

Adicionalmente este documento ha sido firmado digitalmente de conformidad con la ley 527 de 1999 y la resolucdién 2817 de 2012.”

Calle 28 N° 13A -15_/ Bogota, Colombia

Codigo Postal 110311 - Nit. 830115297-6

Conmutador (571) 6067676 —Linea Gratuita 01 8000 .

958283 | ol

Email: mg@ mincit.gov.co GD-FM-009.v20

Fechafirma:%m%

AC: AC SUB CERTICAMARA

Pagina 1 de 2
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dicado No. 2-2019-035097
2019-12-18 01:59:20 p. m.
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Radicado relacionada No. 1-2019-034208
DDR
Bogota D.C, 18 de diciembre de 2019

Doctora

AIDA MILENA GUTIERREZ ALVAREZ
Directora de Promocion y Prevencion
Ministerio de Salud y Proteccién Social
agutierrez@Minsalud.gov.co

Asunto : Derecho de peticion — Juliana Angulo — CC N° 1.014.278.403 — Radicado bajo el
N° 1-2019-034208 del Ministerio de Comercio, Industria y Turismo.

Estimada Directora Aida,

En atencién a lo sefialado en el articulo 21 del Cédigo Contencioso Administrativo (Ley 1437 del
18 de enero de 2011), respetuosamente me permito dar traslado del derecho de peticion -por
considerarse asunto de su competencia- presentado por las Ciudadanas Juliana Arango
identificada con CC 1.014.278.403 de Bogota y Paula Andrea Olaya Rodriguez identificada con
CC 1.032.490.889 de Bogota, para que se brinde respuesta al mismo segun corresponda.

"De conformidad con el Decreto 2150 de 1995 y la Ley 962 de 2005, la firma mecanica que aparece a continuadén, tiene plena validez para todos los efectos legales y no necesita
autenticadién, ni sello.
Adicionalmente este documento ha sido firmado digitalmente de conformidad con la ley 527 de 1999 y la resolucién 2817 de 2012."

[l vt

EdPA Agtz EoW1 Cohq 2NB5 wpfh 2do:

Cordialmente,

DNalatio %W |

Calle 28 N° 13A -15_/ Bogotd, Colombia
Codigo Postal 110311 - Nit. 830115297-6
Conmutador (571) 6067676 — Linea Gratuita 01 8000
958283

Email: info@ mincit.gov.co

Fecha firma: WW&{E{EW . 3]

AC: AC SUB CERTICAMARA Pagina 1 de 2
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Anexo 18

PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION
Bogota, D.C. Julio de 2019 ; . Radicado: E-2019-442997

Fecha: 29/07/2012 13:34:49

m”% Folios: 3 Anexos:
~ | {1}
Sefiores: : .

Procuraduria Delegada Para Los Derechos Humanos.
Ref.: Derecho de peticion de informacion
Respetados sefiores:

Deissy Juliana Angulo Buitrago, mayor de edad, domiciliada y residenciada en esta ciudad,
identificada con la cédula 1.014.278.403 de Bogota D.C., y Paula Andrea Olaya Rodriguez ,
mayor de edad, domiciliada y residenciada en esta ciudad, identificada con la cédula
1.032.490.889 de Bogota D.C., respetuasamente me dirijo a ustedes, con el fin que me sea
atendida y resuelta el derecho de PETICION, consagrado en el Articulo 23 de la Constitucién
Nacional y Art. 5 al 10 del Cédigo Contencioso Administrativo; para a quien corresponda
dirima lo siguiente:

HECHOS

1. En sentencia AP 2004-02090 del Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccién
4 Subseccién B salvaguardé los derechos a la informacion y a la salud de los
consumidores, estableciendo que se deberia expedirse de inmediato un reglamento
que estableciera las medidas tendientes a obligar a productores y distribuidores a
seftalar en el contenido de las etiquetas y los rétulos la informacion sobre cualquier
producto alimenticio cuyo contenido EN CUALQUIER PROPORCION contenga
sustancias procedentes de biotecnologia moderna o sean en sus totalidad alimentos
genéticamente modificados OGM.

2. El Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccién 4 Subseccion B mediante 1a
sentencia de la accion popular 2004-02090 ordeno crear el Comité de Verificacion
para auditar el cumplimiento de la sentencia, el cual estaria integrado por la
Corporacién Colectivo de Abogados José Alvear Restrepo, Ministerio de Medio
Ambiente, Ministerio de Salud y de Proteccion Social, Instituto Nacional de
Vigilancia de Medicamentos y Alimentos, Superintendencia de Industria y Comercio
Delegado de Derechos del Consumidor y la Procuraduria de Derechos Humanos.

3. El legislador mediante la ley 1480 de 2011 en el articulo 24 consagro la informacion
minima que debia suministrar el productor y proveedor en los diferentes productos
que son comercializados en el pais.

4. El Ministerio de Salud y Proteccion Social expidi6 la resolucion 4254 de 2011 en la
que establecio en cabeza del Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y
Alimentos (INVIMA) vy a las direcciones territoriales de salud ejercer las funciones
de inspeccién, vigilancia y control sobre la fabricacién, importacion,
comercializacién, distribucién, expendio de alimentos para ‘consumo humano
envasados -0 empacados que contengan o sean Organismo Genéticamente
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Modificados (en adelante OGM), asi como a la identificacién de materias primas que
sean o contengan OGM utilizadas para la produccién de alimentos para consumo
humano.

. LaResolucion 4254 de 2011 en el articulo 4 estableci6 que el rotulado y el etiquetado
se debera hacer en todos los envases o empaques de productos derivados de OGM
para consumo que no sean sustancialmente equivalentes al homologo convencional.

. La honorable Corte Constitucional, mediante la sentencia C-583 de 2015 exhorto al
Congreso de la Repiiblica para que en el término de 2 afios incluyera la informacién
minima que debe ser suministrada a los consumidores sobre los alimentos
genéticamente modificados o que hayan podido ser alterados por componentes
genéticos.

. En sentencia C-583 de 2015 se establecio la exequibilidad por el termino de 2 afios
del articulo 24 numeral 1.4 de la ley 1480 de 2011, el cual establece la obligacion de
suministrar las especificaciones técnicas en la informacién minina del producto
cuando la autoridad competente lo determine.

. De esta manera, al haber transcurrido cuatro afios desde el pronunciamiento de la
Corte Constitucional en la sentencia C-583 de 2015, el numeral 1.4 del articulo 24 de
la ley 1480 de 2011 quedo declarado inexequible.

Con base en lo anterior, solicito la siguiente informacion:

1.

PETICIONES

Solicito respetuosamente que se EXPLIQUE como se ha dado el desarrollo del Comité
de Verificacion de la sentencia AP 2004-02090 del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca Seccion 4 Subseccién B.

En consecuencia, solicito respetuosamente que se DEMUESTRE o ACREDITE el
cumplimiento de la sentencia AP 2004-02090 del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca Seccién 4 Subseccion B, considerando que la providencia sefialada
establecia la obligacién de expedir un reglamento que obligara a productores y
distribuidores a sefialar en el contenido de las etiquetas y los rétulos la informacién
sobre cualquier producto alimenticio cuyo contenidlo EN CUALQUIER
PROPORCION contenga sustancias procedentes de biotecnologia moderna o sean en
sus totalidad alimentos genéticamente modificados OGM, sin embargo, el Ministerio
de Proteccion Social, en el articulo 4 de la Resolucién 4254 de 2011, obligo solo a
informar a los consumidores de la presencia de OGM solo cuando no son
sustancialmente equivalente al homologo convencional

FUNDAMENTOS
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Fundamento mi solicitud en el articulo 23 de la Constitucién Politica y en los articulos 13 y
14 de la Ley 1755 de 2015

NOTIFICACIONES

Recibo notificaciones en la Calle 24 C # 68 b 21 apto 404 y los correos electrénicos
paula_olaya97@hotmail.com y julianaangulob@gmail.com

Atentamente,

Deissy Juliana Angulo Buitrago
C.C. No. 1.014.278.403 de Bogota D.C.

Paula Andrea Olaya Rodriguez
C. C. No. 1.032.490.889 de Bogota D.C.
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PROCURADURIA
GENERAL E LA oK

/442991

14 AGD 2019

Bogota, D.C., 8 de agosto de 2019
PDAA / E-2019-442997

Oficio No..- EE=1'=7 9 2 Al contestar favor citar:

' f Oficio No. E??Q 2

Doctor .

CARLOS MEDINA RAMIREZ

PROCURADURIA DELEGADA PARA LA DEFENSA DE LOS DERECHOS
HUMANOS

Bogota, D.C.

REF.: Derecho de peticién
Respetado Doctor,

A la Procuraduria Delegada para Asuntos Ambientales, llegé un Derecho de Peticion
interpuesto por las sefioras Deissy Juliana Angulo Buitrago y Paula Andrea Olaya
Rodriguez, en el cual solicitan informacion sobre el desarrollo del Comité de
Verificacion y el cumplimiento de la sentencia AP 2004-02090 del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca.

Con base en lo anterior y en ejercicio de la funcién preventiva consagrada en los
articulos 277 de la Constitucion Politica de Colombia y en el Decreto 262 de 2000, le
solicité que dé respuesta al mencionado }e“r}eqo de peticldn, el cual se adjunta, toda

vez que la Delegada a su cargo integra dighfo Cpmité
\ J

Cordialmente,

DIEGO FERNANDO TRUJILLO MARIN

Progdrador’Delegatio para Asuntos Ambientales

Proyecté: Martha Lucia P
Anexo: tres (3) folios

PROCURADURIA DELEGADA PARA ASUNTOS AMBIENTALES
Carrera 5" No. 15-80 Piso 14 Bogota, Colombia - PBX: 5878750 Ext. 11401- Fax. 11495
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PROCURADURIA
GENERAL E LA NGO

14 AG0 2019

Bogota, D.C., 8 de agosto de 2019
PDAA / E-2019-442997
Oficio No. ::?1‘7 9 3 Al contestar favor citar:

| e Oficio No. E,E_VTY 9 3

Sefioras

DEISSY JULIANA ANGULO BUITRAGO
PAULA ANDREA OLAYA RODRIGUEZ
Calle 24C No.68B-21 Apto 404

Bogota

REF: Respuesta Derecho de peticion
Respetadas Sefioras,

Acuso recibo de su solicitud de informacion, radicado ante este Ministerio el dia 29
de julio de 2019,

Al respecto quiero manifestarles que la Procuraduria Delegada para Asuntos
Ambientales, de acuerdo a su funcién preventiva y de control de gestién, no tiene
conocimiento del desarrollo del Comité de Verificacién ni del cumplimiento de la
Sentencia AP-2004-02090 de! Tribunal Administrativo de Cundinamarca. Sin
embargo remite su derecho de peticion a la Procuraduria Delegada para la Defensa
de los Derechos Humanos.

En estos términos damos respuesta a su petic

Atentamente,

PROCURADURIA DELEGADA PARA ASUNTOS AMBIENTALES
Carrera 5° No. 15 -80 Piso 14 Bogota, Colombia - PBX: 5878750 Ext.11401- Fax. 11495



Anexo 20

Bogota, D.C. Julio de 2019

Seiores:
Ministerio de Educacion

Ref.: Derecho de peticion de informacion.
Respetados senores:

Deissy Juliana Angulo Buitrago, mayor de edad, domiciliada y residenciada en esta ciudad,
identificada con la cédula 1.014.278.403 de Bogota D.C., y Paula Andrea Olaya Rodriguez ,
mayor de edad, domiciliada y residenciada en esta ciudad, identificada con la cédula
1.032.490.889 de Bogota D.C., respetuosamente me dirijo a ustedes, con el fin que me sea
atendida y resuelta el derecho de PETICION, consagrado en el Articulo 23 de la Constitucion
Nacional y Art. 5 al 10 del Codigo Contencioso Administrativo; para a quien corresponda
dirima lo siguiente:

HECHOS

1. En sentencia AP 2004-02090 del Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccién
4 Subseccion B salvaguardé los derechos a la informacion y a la salud de los
consumidores, estableciendo que se deberia expedirse de inmediato un reglamento
que estableciera las medidas tendientes a obligar a productores y distribuidores a
sefalar en el contenido de las etiquetas y los rotulos la informacion sobre cualquier
producto alimenticio cuyo contenido EN CUALQUIER PROPORCION contenga
sustancias procedentes de biotecnologia moderna o sean en sus totalidad alimentos
genéticamente modificados OGM.

2. El Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion 4 Subseccion B mediante la
sentencia de la accion popular 2004-02090 ordeno al Gobierno Nacional en cabeza
del Ministerio de Educacion Nacional y a la Red Publica de Medios de Informacion
adelantar campafas y foros explicativos para brindar adecuada informacion vy
educacion a los consumidores sobre los Organismos Genéticamente Modificados.

3. Ellegislador mediante la ley 1480 de 2011 en el articulo 24 consagro la informacion
minima que debia suministrar el productor y proveedor en los diferentes productos
que son comercializados en el pais.

4. El Ministerio de Salud y Proteccion Social expidio la resolucion 4254 de 2011 en la
que establecio en cabeza del Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y
Alimentos (INVIMA) vy a las direcciones territoriales de salud ejercer las funciones
de inspeccion, vigilancia y control sobre la fabricacion, importacion,
comercializacion, distribucion, expendio de alimentos para consumo humano
envasados o empacados que contengan o sean Organismo Genéticamente
Modificados (en adelante OGM), asi como a la identificacion de materias primas que
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sean o contengan OGM utilizadas para la produccion de alimentos para consumo
humano.

5 La Resolucion 4254 de 2011 en el articulo 4 establecio que el rotulado y el etiquetado
se debera hacer en todos los envases o empaques de productos derivados de OGM
para consumo que no sean sustancialmente equivalentes al homologo convencional.

6. La honorable Corte Constitucional, mediante la sentencia C-583 de 2015 exhorto al
Congreso de la Republica para que en el término de 2 afios incluyera la informacion
minima que debe ser suministrada a los consumidores sobre los alimentos
genéticamente modificados o que hayan podido ser alterados por componentes
genéticos.

7. En sentencia C-583 de 2015 se establecio la exequibilidad por el termino de 2 afios
del articulo 24 numeral 1.4 de la ley 1480 de 2011, el cual establece la obligacion de
suministrar las especificaciones técnicas en la informacion minina del producto
cuando la autoridad competente lo determine.

8. De esta manera, al haber transcurrido cuatro afios desde el pronunciamiento de la
Corte Constitucional en la sentencia C-583 de 2015, el numeral 1.4 del articulo 24 de
la ley 1480 de 2011 quedo declarado inexequible.

Con base en lo anterior, solicito la siguiente informacion:
PETICIONES
1. Solicito respetuosamente que se INFORME si se ha dado cumplimiento a la orden
proferida por la sentencia AP 2004-02090 del Tribunal Administrativo de

Cundinamarca Seccion 4 Subseccion B, de realizar campaiias y foros explicativos sobre
OGM a los consumidores.

2. Solicito respetuosamente que se EXPLIQUE y ACREDITE cémo se han desarrollado
las campafias y los foros explicativos sobre OGM a los consumidores.

FUNDAMENTOS

Fundamento mi solicitud en el articulo 23 de la Constitucion Politica y en los articulos 13 y
14 de la Ley 1755 de 2015

NOTIFICACIONES
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Recibo notificaciones en la Calle 24 C # 68 b 21 apto 404 y los correos electronicos
paula_olaya97@hotmail.com y julianaangulob@gmail.com

Atentamente,

Deissy Juliana Angulo Buitrago
C.C. No. 1.014.278.403 de Bogota D.C.

Paula Andrea Olaya Rodriguez
C. C. No. 1.032.490.889 de Bogota D.C.
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Anexo 21

o La educacién Mineducacién
es de todos

Bogota D.C., 12 de Septiembre de No. de radicacion 2019-ER-218645

R T TTITT

2019-EE-134784

Sefores

Paula Andrea Olaya Rodriguez y Deissy Juliana Angulo Buitrago
REMITENTES

Particular

CLL 24C No 68B 21 AP 404
Bogotd D.C. Bogota D.C.

Asunto: Peticion incompleta

Respetadas sefioras,

Me refiero a la solicitud efectuada, en la cual pide a esta cartera Ministerial informe el cumplimiento dado a la
accién popular 2004-02090 sobre los Organismos Genéticamente Modificados (OGM), al ser revisada la
solicitud se encontré que la misma carece de varios elementos indispensables como son; el demandante y
demandado en la accién popular, el nimero completo de radicacion de accién y la orden dada en el fallo
respecto al Ministerio de Educacion, los cuales son esenciales para dar una respuesta de fondo. Por lo
anterior y de acuerdo con lo establecido en el de articulo 17 de la Ley 1755 de 2015 solicitamos
respetuosamente se complete la informacion antes citada para entregar una respuesta adecuada.

Cordialmente,

% g T, S [ | PSR
MARIA ISABEL HERNANDEZ PABON

Asesor
Oficina Asesora Juridica

Folios: 1

Anexos 0

Anexo:

Elaboré: OMAR ESTEBAN CORAL GUERRERO
Aprobé: MARIA ISABEL HERNANDEZ PABON

Calle 43 No. 57-14 Centro Administrativo Nacional, CAN, Bogotd, D.C.
Linea gratuita Bogota: + 057 3078079 PBX: + 057 (1) 222 2800 - Fax 222 4953

www.mineducacion.gov.co - atencionalciudadano@mineducacion.gov.co



Anexo 22

Bogota, D.C. septiembre de 2019

Sefores:
Corporacion Colectiva de Abogados José Alvear Restrepo

Ref.: Derecho de peticion de informacion sobre la Resolucion 4254 de 2011.
Respetados senores:

Deissy Juliana Angulo Buitrago, mayor de edad, domiciliada y residenciada en esta ciudad,
identificada con la cédula 1.014.278.403 de Bogota D.C., y Paula Andrea Olaya Rodriguez,
mayor de edad, domiciliada y residenciada en esta ciudad, identificada con la cédula
1.032.490.889 de Bogota D.C., respetuosamente me dirijo a ustedes, con el fin que me sea
atendida y resuelta el derecho de PETICION, consagrado en el Articulo 23 de la Constitucion
Nacional y Art. 5 al 10 del Codigo Contencioso Administrativo; para a quien corresponda
dirima lo siguiente:

HECHOS

1. Ensentencia AP 2004-02090 del Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion
4 Subseccion B salvaguardd los derechos a la informacion y a la salud de los
consumidores, estableciendo que se deberia expedirse de inmediato un reglamento
que estableciera las medidas tendientes a obligar a productores y distribuidores a
sefialar en el contenido de las etiquetas y los rétulos la informacion sobre cualquier
producto alimenticio cuyo contenido EN CUALQUIER PROPORCION contenga
sustancias procedentes de biotecnologia moderna o sean en sus totalidad alimentos
genéticamente modificados OGM.

2. El Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion 4 Subseccion B mediante la
sentencia de la accion popular 2004-02090 ordeno crear el Comité de Verificacion
para auditar el cumplimiento de la sentencia, el cual estaria integrado por la
Corporacion Colectivo de Abogados José Alvear Restrepo, Ministerio de Medio
Ambiente, Ministerio de Salud y de Proteccion Social, Instituto Nacional de
Vigilancia de Medicamentos y Alimentos, Superintendencia de Industria y Comercio
Delegado de Derechos del Consumidor y la Procuraduria de Derechos Humanos.

3. Ellegislador mediante la ley 1480 de 2011 en el articulo 24 consagro la informacion
minima que debia suministrar el productor y proveedor en los diferentes productos
que son comercializados en el pais.

4. EIl Ministerio de Salud y Proteccion Social expidio la resolucion 4254 de 2011 en la
que establecié en cabeza del Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y
Alimentos (INVIMA) vy a las direcciones territoriales de salud ejercer las funciones
de inspeccion, vigilancia y control sobre la fabricacion, importacion,
comercializacion, distribucion, expendio de alimentos para consumo humano
envasados o empacados que contengan o sean Organismo Genéticamente
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Modificados (en adelante OGM), asi como a la identificacion de materias primas que
sean o contengan OGM utilizadas para la produccion de alimentos para consumo
humano.

. LaResolucion 4254 de 2011 en el articulo 4 establecio que el rotulado y el etiquetado
se debera hacer en todos los envases o empaques de productos derivados de OGM
para consumo que no sean sustancialmente equivalentes al homologo convencional.

. La honorable Corte Constitucional, mediante la sentencia C-583 de 2015 exhorto al
Congreso de la Reptblica para que en el término de 2 afios incluyera la informacion
minima que debe ser suministrada a los consumidores sobre los alimentos
genéticamente modificados o que hayan podido ser alterados por componentes
genéticos.

. En sentencia C-583 de 2015 se establecio la exequibilidad por el termino de 2 anos
del articulo 24 numeral 1.4 de la ley 1480 de 2011, el cual establece la obligacion de
suministrar las especificaciones técnicas en la informacion minina del producto
cuando la autoridad competente lo determine.

. De esta manera, al haber transcurrido cuatro anos desde el pronunciamiento de la
Corte Constitucional en la sentencia C-583 de 2015, el numeral 1.4 del articulo 24 de
la ley 1480 de 2011 quedo declarado inexequible.

Con base en lo anterior, solicito la siguiente informacion:

1.

PETICIONES

Solicito de manera respetuosa se INFORME si se han interpuesto otras acciones
buscando garantizar los derechos a la informacion y a la salud de los consumidores de
OGM.

Solicito respetuosamente que se EXPLIQUE como se ha dado el desarrollo del Comité
de Verificacion de la sentencia AP 2004-02090 del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca Seccion 4 Subseccion B.

En consecuencia, solicito respetuosamente que ss DEMUESTRE o ACREDITE el
cumplimiento de la sentencia AP 2004-02090 del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca Seccion 4 Subseccion B, considerando que la providencia senalada
establecia la obligacion de expedir un reglamento que obligara a productores y
distribuidores a senalar en el contenido de las etiquetas y los rotulos la informacion
sobre cualquier producto alimenticio cuyo contenidlo EN CUALQUIER
PROPORCION contenga sustancias procedentes de biotecnologia moderna o sean en
sus totalidad alimentos genéticamente modificados OGM, sin embargo, el Ministerio
de Proteccion Social, en el articulo 4 de la Resolucion 4254 de 2011, obligo solo a
informar a los consumidores de la presencia de OGM solo cuando no son
sustancialmente equivalente al homologo convencional.
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FUNDAMENTOS

Fundamento mi solicitud en el articulo 23 de la Constitucion Politica y en los articulos 13 y
14 de laLey 1755 de 2015

NOTIFICACIONES

Recibo notificaciones en la Calle 24 C # 68 b 21 apto 404 y los correos electronicos
paula_olaya97@hotmail.com y julianaangulob@gmail.com

Atentamente,

Deissy Juliana Angulo Buitrago
C.C.No. 1.014.278.403 de Bogota D.C.

Paula Andrea Olaya Rodriguez
C. C.No. 1.032.490.889 de Bogota D.C.
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