pertinente dice asi:
e |

sustanciada por el doctor Eduardo Zu
Muy importante que habfa dictado el
nencia del doctor Gerardo
una sociedad de hecho entr
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A mi me toco ser
tra dicho fallp y tuv
diar la cuestién muy
vi que Martinez Pérez
los mismos resultados
do a base de laborios

ponente en el recurso intentado con-
e ocasién, con ese motivo, de estu-
a fondo. Me quedé pasmado cuando
, a fuerza de talento, habia llegado a
que Nast y Hemard habian alcanza-
@ y compleja téenica juridica.

. EDUARDO ZULETA ANGEL,
Coleglgl, doctor y profesor de 1a Facultad de
Jurisprudencia de este Colegio Mayor.

i

Sociedades de hecho ©

.Sociedad de hecho entre concu-
binos. Cémo se forman las socie-
dades de hecho en general. Cuan-
do es posible admitir 1a existen-

cia de sociedad de hecho entre
concubinos.

HECHOS

I’—El 20 de octubre de

apoderado de la sefiora Z, Z.,
nombre, por la otra, otorgaro
la escritura distinguida con el

1924, los sefiores X. X., como
por una parte, y N. N, en su
n ante el Notario de Tumaco
numero 198, que en su parte
Los otorgantes “convienen, en los tér-

2
a '
) Corte Suprema de Justicia, en sentencia reciente
$)

leta Angel, confirmé una
Tribunal de Pasto, con o~
Martinez P¢ P

€rez, sobre existencia de
e concubinos.
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minos de este contrato, en poner fin a toda diferencia que
pudiera surgir entre N. N. y la representada de X. X. en
esta ciudad con el nombre de Club de Tumaco; 2° N. N. pa-
gara a X. X., en representacién de Z. Z. la suma de mil
quinientos pesos oro legal, asi: quinientos pesos al fir-
marse al presente escritura y mil pesos dentro del término
de seis meses, a partir de esa fecha. Para garantizar la obli-
gacion, N. N. hipoteca la casa situada en esta ciudad por
los siguientes linderos... En consecuencia, N. N. queda due-
fio exclusivo del negocio y todas las existencias, sin que
Z. Z. tenga ningun otro derecho, pues por la presente que-
dan todos arreglados y lo mismo ésta queda libre de toda
obligacién para con el sefior N. N.”

2°—Pocos dias después de otorgada esa escritura, en el
mes de noviembre del mismo afio, la sefiora Z. Z. —por “rei-
teradas instancias de N. N.”, segin dice ella, o, “por los
continuos ruegos y suplicas” de dicha sefiora, segiin afirma
N. N.— volvié a vivir y a trabajar con éste en el Club de
Tumaco.

°*—Durante el lapso comprendido entre noviembre de
1924 y el 7 de enero de 1931, la citada sefiora Z. Z., como
lo afirma el Tribunal, trabajé con N. N. en el Club Tumaco.

4°—Respecto de las circunstancias o condiciones en
que se efectu6 ese trabajo de la sehora Z. Z. en el Club
Tumaco, el Tribunal, mediante detenido anéalisis de las prue-
bas, estima que se comprobd lo siguiente: a) La senhora
Z. Z. trabajaba en calidad de compaiiera de N. N.; b) Cuan-
do N. N. estaba presente, la sehora Z. Z. “se entendia con
los quehaceres domésticos”, principalmente, pero también
“esta probado que sacba créditos para el Club que se car-
gaban a N. N.”; ¢) Cuando N. N. se ausentaba, la sefiora
Z. Z. quedaba al frente del negocio; d) Hubo un verdade-
ro trabajo conjunto de N. N. y de la sefiora Z. Z., tendiente
a un fin comun: desarrollar los negocios del Club Tumaco.
Ambos cooperaron, de modo regular y permanente, en ese
sentido, en el lapso ya indicado; e) Generalmente era N. N.
quien se entendia con terceros; en su nombre se hacian las
compras y los pedidos; como suyo figuraba el estableci-
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miento ante el piblico y a su nombre se formulaban las
facturas, cuentas, etc.

5°—La sefiora Z. Z., durante todo el lapso indicado,
dormia en el establecimiento antes citado, tomaba alli sus
alimentos, y alli pasaba la mayor parte de su tiempo,

6°—Poco después de otorgada la escritura publica an-
tes citada, N. N. y Z. Z. pensaron o proyectaron constituir,
mediante las solemnidades legales, una sociedad de dere-
cho para determinar las condiciones del aporte, participa-
cion o intervencién de cada uno de ellos en el negocio para
cuya prosperidad trabajaban conjuntamente.

7—N. N., que de manera obstinada y tenaz ha negado
que la sefiora Z. Z. hubiera sido su socia y que rechaza la
afirmacién basica de ésta sobre la existencia de una socie-
dad de hecho entre ambos, explica de esta suerte la inter-
vencion y el trabajo de la sefiora Z. Z. en el Club Tumaco:
“Dicha sefiora me ha ayudado a trabajar en calidad de que-
rida o compafiera, pues desde mucho tiempo antes dicha
sefiora Z. Z. vivia conmigo y por ese motivo estaba obliga-
da a ayudarme a trabajar, puesto que yo atendia a su sub-
sistencia y a sus gastos personales”.

8°—FEl senor N. N. ha insistido, desde la iniciacién del
litigio, en que no ha existido ninglin contrato entre él y la
senora Z. Z. y en que el trabajo y la colaboracion de ésta
—que €l no niega— fueron la consecuencia de las obliga-
ciones que, en sentir de N. N., tenia la sefora Z. Z., por su
calidad de querida, concubina o compafiera.

PARTE MOTIVA:

Las sociedades de hecho se dividen en dos clases, asi:

Primera.—Las que se forman en virtud de un consenti-
miento expreso y que, por falta de uno o de varios o de
tedos los requisitos o de las solemnidades que la ley exige
para las sociedades de derecho, no alcanzan la categoria
de tales.

Segunda.—Las que se originan en la colaboracién de
dos 0 mas personas en una misma explotacién y resultan

a
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de un conjunto o de una serie coordinada de operacior%es
que efectiian en comun esas personas y de las cuales se in-
duce un consentimiento impiicito.

Contra el reconocimiento de las sociedades de. hecho
de la segunda clase —que los expositores llaman sociedades
creadas de hecho o por los hechos—, no puedg alegarse que
la scciedad es un contrato que no se forma sino por mani-
festaciones reciprocas y concordantes de la voluptad de las
partes y que este elemento fundamental no ex1ste, en eiai
denominadas sociedades creadas de hecho: en éstas ta
acuerdo no falta; lo que acontece es que se a‘lcredlta por me;
dio de una presuncion. De las circunstan?le?s de .hecil'o.ts\.
induce el consentimiento que puede ser fcac1fco, o) 1mlp 10; ;.
Se presumirad este consentimiento, se inducira d’e oscon-
chos el contrato implicito de sociedad, y se debera, er;1 4
secuencia, admitir o reconocer la sociec}ad creada de eLcm -
cuando la aludida colaboracién de varias per.sgnas ?n
misma explotacion reuna las siguientes‘ cond1c1or;les.hOS s

1* Que se trate de una serie.coordmada d.e,_ ecaralela
explotacién comun; 2 Que se ejerza una acc1<c)11} If)te o
y simultéanea entre los presuntos asociados t.e,n let e
consecucion de beneficios; 3* Que la colabpracmn enhl;e . és-
se desarrolle en un pie de igualdad, es decir, que 0 gstado
tado uno de ellos, con respecto al otro u otros, en un

i arrenda-

de dependencia proveniente de un contrato ;ieuiera iy
‘ento de servicios, de un mandato o de cualq ;
oy colaboradores

convencién por razén de la cual uno de los et
reciba salario o sueldo y esté excluido de un

i6 a supervi-
cién activa en la direccién, en el control y en 1 esta?io 53
gilancia de la empresa; 4' Que no se trate de un ¢

) Vie
simple indivisién, de tenencig, guarda, cogs:;svzcclgr;i o;)ades
gilancia de bienes comunes, sIno de verdade
encaminadas a obtener beneficios. o5 (laid el

La circunstancia de que se haya empleado e
minacién social o una razoén social, o de que, :;Ste o
forma se les ha hecho creer a terceros quede e
ciedad, es importantisima cuando se trata1 A
esos terceros contra los asociados o contra la
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ceversa, pero en lo concerniente a las relaciones de los so-
cios entre si, tal circunstancia no tiene mayor trascenden-
cia. El que no se haya empleado una razén social o una de-
nominacion social y el que no haya habido ante terceros
apariencia de sociedad, ni impide ni dificulta que se reco-
nozca como existente, por presuncién o deduccion, la socie-
dad creada de hecho, para lo concerniente a las relacio-
nes de los socios entre si. Si la sociedad —lo que es muy
frecuente— se ha creado de hecho entre concubinos, sera
necesario que medien, ademas, para poderla reconocer, es-
tas dos circunstancias adicionales: 1* Que la sociedad no
haya tenido por finalidad el crear, prolongar, fomentar o
estimular el concubinato, pues si esto fuere asi, el contra-
to seria nulo por causa ilicita, en razéon de su madvil deter-
minante. En general, la ley ignora las relaciones sexuales
fuéra de matrimonio, sea para hacerlas producir efectos,
sea para deducir da ellas una incapacidad civil, y por ello,
en principio, no hay obstaculo para los contratos entre con-
cubinos, pero cuando el mévil determinante en esos contra-
tos es el de crear o mantener el concubinato, hay lugar a
declarar la nulidad por aplicacion de la teoria de la causa.
2* Como el concubinato no crea por si sélo comunidad de
bienes, ni sociedad de hecho, es preciso, para reconocer la
sociedad de hecho entre concubinos, que se pueda distin-
guir claramente lo que es la comun actividad de los concu-
binos en una determinada empresa creada con el propoésito
de realizar beneficios, de lo que es el simple resultado de
una comun vivienda y de una intimidad extendida al ma-
nejo, conservacion o administraciéon de los bienes de uno
o de otro o de ambos.

(Fragmentos de la sentencia de la Corte Suprema de
Justicia, Sala de Casacion Civil, de 30 de noviembre de 1935.
Magistrado ponente, doctor Eduardo Zuleta, Angel).





