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Introduccion

Dentro de la historiografia del periodo de la Violencia' en el Valle del Cauca, el
estudio de los sucesos de la Casa Liberal y Ceilan suele desarrollarse desde una mirada
panoramica y general. En algunos casos se limita a una simple mencion dentro del conjunto
de hechos de violencia ocurridos en 1949. Lo mismo sucede con las demas masacres,
incendios y asaltos acontecidos en este departamento durante ese periodo. Esto genera que
quienes se acercan a la indagacion de la Violencia en el Valle, desde su historiografia, reparen
en un listado de eventos violentos que, en la mayoria de los casos, no son analizados o
problematizados en profundidad. De ahi la necesidad de que se generen méas estudios con un
enfoque local sobre este tema. Para lo cual es indispensable la elaboracion de balances
historiograficos que permitan analizar la bibliografia existente y sus enfoques, el marco
analitico - conceptual utilizado y los vacios que perduran.

La pregunta de investigacion que guia el presente trabajo es ;como han sido
estudiados los eventos de violencia denominados “la masacre de la Casa Liberal” y el “asalto
a Ceilan” (Valle del Cauca, octubre de 1949) en el marco de la historiografia de la Violencia
en Colombia? Para dar respuesta a esta pregunta se plantea un analisis o balance
historiografico sobre la produccidon académica, elaborada entre 1962 y 2019, de los sucesos
de la Casa Liberal y de Ceilan. Se busca efectuar una reflexion critica sobre los enfoques,
puntos de vista, marcos analiticos y los aspectos que se privilegian en los estudios indagados;
se pretende también revisar las fuentes primarias y secundarias empleadas en la
reconstruccion de los hechos y observar las explicaciones causales que dan cada uno de los
autores a “la masacre de la Casa Liberal” y el “asalto a Ceilan”.

La eleccion de analizar la historiografia de dos sucesos de violencia ocurridos en el
Valle del Cauca en 1949 recae en tres puntos:

1. El ano en si mismo. Posteriormente al 9 de abril de 1948, la violencia en el
Valle del Cauca tuvo un incremento. En el afio de 1949 ocurrieron la mayor
cantidad de sucesos de violencia bipartidista, sobre todo en el mes de octubre,
en visperas de las elecciones presidenciales. Por lo anterior, la historiografia
de la Violencia en el Valle del Cauca a privilegiado el estudio de los
acontecimientos ocurridos en 1949

! La Violencia es el periodo de la historia de Colombia conocido, a grandes rasgos, por el aumento de enfrentamientos
armados y hechos de violencia que tenian como principal causa la disputa politica entre partidarios del Partido Liberal y del
Partido Conservador. Su periodicidad suele variar. Algunos autores observan sus inicios desde la década de 1930; otros ven
sus inicios en 1946, con el fin de la “Republica Liberal”. Su fin se da con el establecimiento del Frente Nacional en 1957.
Para mas informacion véase: David Bushnell y Claudia Montilla V, Colombia Una Nacion a Pesar de Si Misma. Nuestra
Historia Desde Los Tiempos Precolombinos Hasta Hoy. 21a Edicion. Ariel Historia. Bogota: Planeta, Sello Ariel, 2016.



2. Al observar el panorama general de los estudios de la Violencia, la Casa
Liberal y Ceilan son los hechos mas estudiados. Los demas sucesos ocurridos,
en este mismo afio, no cuentan con la cantidad suficientes de estudios que
permitan realizar comparaciones y contrastes necesarias para el desarrollo de
un balance historiografico.

3. Estos dos hechos cuentan con una relevancia histérica que los destacan de los
demas eventos ocurridos en el Valle del Cauca en 1949. Por un lado, lo
ocurrido el 22 de octubre en la Casa Liberal, en el centro de Cali, se configura
no solo como un ataque al liberalismo sino también como una arremetida
contra el movimiento gaitanista y sus propias reclamaciones politicas y
sociales. Ademas, es uno de los pocos hechos de violencia partidista ocurridos
en el centro de Cali. Por otro lado, la magnitud y forma en la que se llevo a
cabo el asalto a Ceilan es lo que hace que este resalte frente a los demas
sucesos de violencia ocurridos en el Valle del Cauca durante 1949, pues
ningun otro suceso registrado dejo un saldo similar de victimas mortales (150
personas asesinadas) ni involucrd a tantos atacantes “alrededor de 300
forajidos”.

Breve estado del arte de la historiografia de la Violencia en Colombia

La historiografia de la Violencia en Colombia es extensa. No obstante, vale la pena
resaltar algunos de los libros mas reconocidos en este campo. Como lo sefiala Carlos Miguel
Ortiz, los enfoques del estudio de la Violencia tienden a ser diversos’. Unos textos se
escribieron desde un punto de vista sociolégico, como el trabajo de Orlando Fals Borda,
German Guzman Campos y Eduardo Umafia Luna: La Violencia en Colombia (1962)°; este
trabajo también se caracteriza por inaugurar la investigacion sobre la Violencia. Otros se
aproximan al tema desde el ambito periodistico y literario, como las obras de Arturo Alape
y Alfredo Molano®. También existe un aporte desde el analisis politico, donde destaca Paul
Oquist y su obra Violencia, conflicto y politica en Colombia (1978)’. Ademas, en la década
de 1980, segun Ortiz, hubo una consolidacion del estudio de la Violencia dentro de las
ciencias sociales, en este sentido — a su juicio- se destacan cinco textos por su desarrollo de
la “critica de fuentes”: primero, Bandoleros, gamonales y campesinos (1982), de Gonzalo

2 Carlos Miguel Ortiz Sarmiento, “Historiografia de la violencia”, Tovar Zambrano, Bernardo. Historia al final del milenio.
Ensayos de historiografia colombiana y latinoamericana. Vol. I. Bogota, Universidad nacional de Colombia, 1994. 371-
424,

3 Eduardo Umafia, German Guzman Campos, y Orlando Fals Borda, La Violencia en Colombia. Tomo 1. Bogota: Editorial
Taurus, 2005.

* Arturo Alape, Las vidas de Pedro Antonio Marin Manuel Marulanda Vélez. Tirofijo. Bogota: Editorial Planeta, 2004;
Arturo Alape, Las muertes de Tirofijo. Bogota: Seix Barral. Planeta Colombiana, 1998; Arturo Alape y Carlos Duque,
Noche de pdjaros. Bogota: Planeta Colombiana Editorial, 1984. Alfredo Molano, Los aiios del tropel. Bogota: El Ancora
Editores, 2000.

3 Paul Oquist, Violencia, conflicto y subversién en Colombia. Bogota: Banco de la Republica, 1978.



Sanchez y Donny Meertens®; segundo, Cuando Colombia se desangré (1984), de James
Henderson’; tercero, Estado y subversion en Colombia (1985)%, de Carlos Miguel Ortiz;
cuarto, Orden y violencia: Colombia 1930-1954 (1987), de Daniel Pécaut’; y, quinto,
producto de la Comision de Estudios de la Violencia de 1987, Colombia, violencia y
democracia (1987)'° también escrito por Gonzalo Sanchez''.

Dentro de la amplia produccion académica de la Violencia en Colombia esta
monografia analizara aquellos textos que abordan los sucesos de la Casa Liberal y Ceilan.
Muy cercano al afio en el cual sucedieron estos dos hechos de violencia se encuentra una
primera etapa de produccion intelectual, donde resaltan libros relacionados con la literatura
y que no forman parte del campo académico. Sin embargo, su importancia se debe a que son
una de las principales fuentes utilizadas para el estudio de la Violencia. En este periodo se
encuentra la novela Viento seco (1954)'* escrita por Daniel Caicedo, que relata el ataque a
la Casa Liberal y a Ceilan, ademds de la violencia vivida en buena parte del municipio de
Bugalagrande (Valle del Cauca). Posteriormente, con el establecimiento en la Universidad
Nacional de la Facultad de Sociologia en la década de 1960, la produccion académica sobre
la Violencia en Colombia traeria consigo uno de los trabajos mas conocidos y utilizados en
este ambito: La Violencia en Colombia (1962) de Umana, Campos Guzman y Fals Borda.
Este libro surgi6 a partir de la informacion recolectada en la Comision Investigadora de las
Causas Actuales de la Violencia (1958) y buscéd explicar las diversas motivaciones de la
creciente violencia en el territorio nacional'’.

A pesar del impulso que trajo consigo la apertura de la Facultad de Sociologia de la
Universidad Nacional de Colombia al estudio de la Violencia en Colombia, no es sino hasta
1980 que se encuentra un nuevo trabajo que aborde los sucesos de la Casa Liberal y Ceilan
con el texto Urbanizacion y violencia en el Valle del Cauca (1980)", realizado por Jacques
Aprile-Gniset, dando asi apertura a una segunda etapa de produccion historiografica. Este
libro explora el proceso de urbanizacion del Valle del Cauca entre 1910 y 1970, dentro del
cual se encuentra la fundacion del caserio de Ceilan en 1913. Ocho afios después aparece E/
Jjefe supremo (1988)", escrito por Silvia Galvis y Alberto Donadio, que examina la vida de
Gustavo Rojas Pinilla y en donde se dedica un capitulo a analizar su presunta participacion

% Gonzalo Sanchez y Donny Meertens, Bandoleros, gamonales y campesinos. Bogota: El Ancora Editores, 1983.

7 James D. Henderson y Luis Fernandez. Cuando Colombia se desangré. Un estudio de la Violencia en metrépoli y
Provincia. 2a. Ed. Bogota: El Ancora Editores, 1985.

8 Carlos Miguel Ortiz Sarmiento, Estado y subversion en Colombia La Violencia en el Quindio aiios 50. Bogota: CEREC,
1985.

® Daniel Pécaut, Orden y Violencia. Evolucién socio-politica de Colombia entre 1930 y 1953. Bogota: Grupo Editorial
Norma, 2001.

19 Colombia Violencia y Democracia, Comision de Estudios Sobre La Violencia. 4a. ed. Bogota: Universidad Nacional,
Colciencias, 1995.

" Ortiz Sarmiento, “Historiografia de la violencia”, 371-424.

12 Daniel Caicedo, Viento Seco. Buenos Aires: Editorial Nuestra América, 1954.

13 Umafia, Guzman, y Borda, La Violencia en Colombia. Tomo I, 31.

14 Jacques Aprile-Gniset, “Un tour en el horror", "Esta casa se quemd", Urbanizacion y violencia en el Valle. Cali:
Universidad del Valle, 2017.

15 Silvia Galvis Ramirez y Alberto Donadio, E! jefe supremo: Rojas Pinilla, en la violencia y el poder. Bogota: Editorial
Planeta, 1988.



en los hechos de la Casa Liberal. Finalizando el siglo, Dario Betancourt realiza un estudio de
larga duracion sobre los actores y protagonistas de la violencia en el Valle del Cauca, titulado
Mediadores, rebuscadores, traquetos y narcos. Las organizaciones mafiosas del Valle del
Cauca entre la historia, la memoria y el relato, 1890 — 1997 (1998)'®. Aqui, Betancourt se
concentra en el proceso de “conservatizacion” durante el periodo de la Violencia.

La tercera etapa inicia en el 2009, con el articulo “Perfiles historicos de la violencia
en Cali” (2009), realizado Adolfo Leon Atehortia Cruz, donde analizo los actores de la
violencia en Cali (Bandoleros, narcotraficantes, etc.). En El bandolerismo en el Valle del
Cauca (2011), Johnny Delgado Madrofiero, se concentrd en el estudio del bandolerismo
desde 1946 hasta 1964. Por su parte, el trabajo de grado realizado por el socidlogo Leonardo
Javier Gomez Zea titulado Biografia, contexto e historia: la violencia en Colombia (1946 —
1965) (2014) explora la vida de Abel de Jesis quien fue policia en el Valle del Cauca y
Narifio, presunto “pajaro” y quizas fue uno de los perpetradores de la “masacre” de la Casa
Liberal. Fragmentos de la historia del conflicto armado (2015) es un informe realizado por
Alfredo Molano que surgi6 en el marco de la Comision Historica del Conflicto y sus Victimas
durante la negociacion entre el gobierno colombiano y las Fuerzas Armadas Revolucionarias
de Colombia (FARC-EP) en el 2014. Este informe hace un repaso de algunos de los hechos
mas importantes del conflicto armado colombiano entre los cuales destaca la Casa Liberal y
Ceilan en el periodo de la Violencia. Finalmente, La ciudad gaitanista. Santiago de Cali en
la década de 1940 (2019) de Esteban Morera, explora los sucesos de la Casa Liberal como
un ataque directo a aquello que representaba el movimiento gaitanista en la ciudad de Cali.

Estos nueve textos mencionados forman parte de lo que aqui se denomina “la
historiografia de la Casa Liberal y Ceilan” y son el objeto de analisis del presente balance.
En ellos se estudiaran, por un lado, tres aspectos: la influencia de los contextos de produccion
de cada trabajo; la explicacion de los sucesos que brinda cada autor; y el tipo de fuentes que
utiliza cada uno para el desarrollo de su indagacion. Por otro lado, cada uno de los trabajos
se enmarca dentro de uno de los cuatro principales ejes de interpretacion que dentro de la
historiografia de Colombia se han privilegiado como: el poder (politico) y la Violencia, la
tierra (sus disputas) y la Violencia, los actores de la Violencia y el gaitanismo y la Violencia.

Enfoque metodologico

Para realizar el presente balance historiografico fue pertinente seguir la propuesta de
Olga Vélez Restrepo y Maria Eumelia Galeano en su libro Investigacion cualitativa. Estado
del arte (2002)". En este estudio las autoras definen un balance o estado del arte como “una
investigacion documental a partir de la cual se recupera y trasciende reflexivamente el

' Darjo Betancourt, “Los mediadores y la violencia 1946 -1970”, Mediadores, rebuscadores, traquetos y narcos. Ediciones

Anthropos, 1998.
17 Olga Vélez Restrepo y Maria Galeano Marin, Investigacion cualitativa. Estado del arte. Medellin: Universidad de
Antioquia, 2002.
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conocimiento acumulado sobre determinado objeto de estudio”'®. De esta manera se entiende

que un balance historiografico (concebido como sindénimo de estado del arte en la disciplina
histérica) busca centrarse en la investigacion de la produccion académica conocida de un
determinado tema y va mas alld de la simple recopilacion y clasificacion documental.
Ademas, como lo sehalan Vélez y Galeano, desde la “heterogeneidad de los materiales
documentales™ se intenta rescatar y hacer visibles los multiples “enfoques, métodos,
posturas y tradiciones” empleados en el estudio de un problema®. Ahora bien, la manera de
hacer visibles estos elementos es a partir de diferentes métodos que ayuden a la
“clasificacion, categorizaciébn y organizacion” de la informacion recolectada en la
investigacion documental. A su vez, para las autoras, la construccion de estados del arte sobre
fuentes documentales contribuye a “re comprender” la forma como los investigadores del
campo en cuestion “viven, explican y recrean” sus propios desarrollos, permitiendo avanzar
asi “en el conocimiento epistemoldgico, tedrico y metodoldgico” de un determinado tema de
estudio”'.

Asi mismo, para el desarrollo de un estado del arte Vélez y Galeano proponen un
esquema como guia para proceder compuesto de cuatro etapas. Primero: fase de disefio; en
ella el investigador hace un “inventario” o “barrido general” de bases documentales en las
que se puede encontrar informacion del tema de investigacion. Segundo: fase de exploracion;
en esta etapa el investigador se debe centrar en la “clasificacion” de los documentos con base
en un sistema de categorias. Tercero: fase de focalizacion, donde se depuran los documentos
encontrados y clasificados y se “sistematiza” “resefia y clasifica” la informacién de tal
manera que se establezcan los elementos que se van a usar en el desarrollo de la investigacion.
Cuarto: fase de profundizacion; en la cual el investigador comienza a desarrollar el analisis
de los textos y documentos obtenidos en las anteriores fases; demads, identifica las
“tendencias, perspectivas, enfoques y estrategias” que cada uno de los documentos
establece™.

Como se senald, los balances historiograficos buscan ir mas alld de la simple
clasificacion y categorizacion de las fuentes documentales; ellos pretenden desarrollar un
analisis a profundidad de las fuentes tratadas. Por ello para el presente trabajo es necesario
tener en cuenta el andlisis del discurso como herramienta interpretativa para abordar los
textos. De esta manera, es importante abordar la pregunta ;como se analizan los textos? Para
darle respuesta se retoma la propuesta realizada por Pedro Santander en su texto Por qué y
como hacer andlisis de discurso. En dicho trabajo, para el examen de otro texto, Santander
propone comenzar con el estudio de las categorias conceptuales establecidas en el marco
tedrico del trabajo a analizar. Es decir, el autor plantea que se puede comenzar desde los
conceptos tedricos que se han expuesto y que constituyen el eje transversal de toda la

18 Vélez Restrepo y Galeano Marin, Investigacion cualitativa. Estado del arte, 1.
19 Vélez Restrepo y Galeano Marin, Investigacion cualitativa. Estado del arte, 2.
20 yélez Restrepo y Galeano Marin, Investigacion cualitativa. Estado del arte, 2.
2l yélez Restrepo y Galeano Marin, Investigacion cualitativa. Estado del arte, 2.
22 yélez Restrepo y Galeano Marin, Investigacion cualitativa. Estado del arte, 58.



investigacion. Posteriormente, se debe abordar lo que el autor llama “categorias discursivas”,
se encuentran en el plano de los conceptos analiticos, es decir, son elementos que se
encuentran “atados” al objeto de estudio y en donde confluyen la teoria (las categorias
conceptuales) con lo discursivo plasmado en el texto. Finalmente, para Santander es
importante tener en cuenta los “recursos gramaticales” que se encuentran en el objeto de
estudio; estos pueden ser citas textuales, negaciones y modos verbales®.

Ahora bien, los tres autores, Vélez, Galeano y Santander, coinciden en que la manera
de abordar el estado del arte y el analisis de discurso puede variar dependiendo de diferentes
factores como la disciplina, la hipotesis y las categorias conceptuales. En ese sentido, el
investigador debe hallar la metodologia que mas se adapte a su trabajo de investigacion. Por
lo anterior, el presente balance historiografico, divide su propuesta en tres fases o etapas:

e Primero, una fase descriptiva en la cual se identifican las trayectorias
académicas de cada autor, la estructura general del texto y las fuentes
empleadas.

e Segundo, un analisis conceptual en donde se exploran los elementos tedricos
a los que apelan los autores para explicar las causas de la violencia, la manera
como nombran y categorizan estos sucesos de violencia (matanzas, asaltos,
masacres y genocidios).

e Tercero, un analisis comparativo en el cual se realiza un contraste entre los
textos examinados.

Enfoque tedrico

En el presente balance historiografico no sélo se pregunta por ;cémo se han estudiado
los hechos de la Casa Liberal y Ceilan? Este trabajo también esta atravesado por una reflexién
sobre la labor del historiador, ;cudl es su quehacer? ;como lo hace? y ;con qué lo hace? Estas
preguntas, evidentemente, no son nuevas y han formado parte de la consolidacion de la
Historia como ciencia social y humana. Hay que mencionar que este balance no pretende dar
una respuesta concreta a dichas preguntas, quizas porque es casi imposible darla. Tampoco
busca desarrollar una amplia meditacion teorica frente a la epistemologia de la Historia. Sin
embargo, las consideraciones que han aportado historiadores como Paul Veyne y Michel De
Certeau frente a estos problemas, forman parte del enfoque de esta investigacion.

El lector puede observar que es en el tercer capitulo donde se hace mas evidente el
enfoque teorico del balance historiografico. La primera reflexion de este capitulo parte de las
consideraciones de Michel De Certeau frente a la labor del historiador. Para De Certeau el
quehacer del historiador pasa por una ‘“operacion historiografica” en la cual hay una
combinacion de tres elementos: un “lugar social”; unas “practicas cientificas”; y un ejercicio

2 Pedro Santander, Por qué y como hacer analisis de discurso. Cinta de Moebio, Universidad de Chile, Santiago, (41),
2011, 207-224.
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de “escritura””". El lugar social es el espacio econdmico, politico y académico al cual esta

asociado el historiador; es la “institucion social” (universidad, grupo de estudio, revista, etc.)
a la cual pertenece y con la cual tiene la dificultad de hacerse consciente de la influencia que
llega a tener en el desarrollo de su trabajo, pues, desde la institucion, son proporcionados
métodos de investigacion, espacios (archivos, bibliotecas, etc.) y todo aquello que es
brindado, o condicionado, para la elaboracion de investigacion. En ese sentido, para De
Certeau, aquello que realiza el historiador es el producto de un lugar®.

“Hacer historia es una practica”, dice De Certeau”. Una practica cientifica que no
implica solamente su lugar de produccion sino una forma de producir la historia; que esta
relacionada con los métodos que aplica el historiador. Estos métodos indican cémo se
recopilan, transcriben y traducen los documentos y fuentes e involucran una transformacién
en el uso de los mismos. “Se trata de cambiar una cosa, que tenia ya su condicién y
desempefiaba su papel, en otra cosa que funcione de manera distinta™’. Finalmente, la labor
del historiador pasa también por la escritura, que es el resultado de la “practica”, en donde se
construye un “relato” o un “discurso”. Este relato va “del presente al pasado”. Es decir, al
lector llega una investigacion realizada en el presente, con un problema planteado en el
presente, pero busca examinar hechos del pasado®®. De esta manera, la operacion
historiografica permite hacer explicita la relacion que tiene el historiador con un lugar social,
con su posicion con respecto al pasado, con las practicas cientificas y con un ejercicio de
escritura realizados en el presente, pero que se refieren a sucesos de antafio.

La segunda reflexion que se desarrolla en el presente balance tiene que ver con el
“caracter fragmentario de la historia” planteado por Paul Veyne en su libro Como se escribe
la historia. Segin Veyne, aquello que le interesa al historiador depende de varios factores
entre los cuales se encuentran: primero, la documentacioén que esté disponible; segundo, sus
gustos personales; tercero, la idea que tenga en mente frente al trabajo que se dispone a
realizar; y cuarto, si la investigacion que realiza es producto de algin encargo —como la
solicitud de una editorial->’. Asi, la documentacion y las fuentes que tiene a disposicién el
historiador se hacen indispensables para su trabajo porque son el tinico elemento con el cual
accede al pasado; sin los vestigios seria imposible conocer los sucesos que lo antecedieron.
Sin embargo, esos vestigios y fuentes son parciales; son solo una pieza y no son la totalidad
de la historia y alli es donde surge el caracter fragmentario descrito por Veyne®’. A pesar de
lo anterior, el historiador tiene la tarea de construir un relato para “escribir algo que siga

llamandose historia”".

24 Michel de Certeau, “La operacion historiografica”, La escritura de la historia, México D.F.: Universidad Iberoamericana,
1993, 68.

25 De Certeau, “La operacion historiografica”, 71-76.

26 De Certeau, “La operacion historiografica”, 82.

2" De Certeau, “La operacion historiografica”, 88.

28 De Certeau, “La operacion historiografica”, 105.

2 paul Veyne, Como se escribe la historia. Ensayo de epistemologia, Madrid: Alianza, 1984, 31.

30 Veyne, Como se escribe la historia, 21 - 22.

31 Veyne, Como se escribe la historia, 22.



La tercera reflexion teorica se apoya de los postulados de Paul Veyne frente al uso de
los conceptos en el trabajo histérico. Para Veyne, el trabajo desarrollado pasa por un ejercicio
de observacién atenta y profunda de los acontecimientos del pasado y esta guiado por dos
elementos: la critica y la explicacién’. En ese sentido, para Veyne, la historia es méas analisis
que narracion. Ademads, ante la observacion de un hecho del pasado el historiador tiene la
tarea de “inventar conceptos” que permitan entender y categorizar el suceso que se encuentra
estudiando™. Por ello Veyne plantea la “historia no acontecimental”, en otras palabras, una
historia en donde los conceptos son la guia del trabajo del historiador y no solamente los
hechos del pasado. Por otro lado, en ocasiones, los conceptos son comprendidos de manera
intuitiva sin llegar a profundizar en sus caracteristicas y dimensiones ** lo cual no permite
conocer a profundidad el fenomeno que se esta nombrando.

La anterior reflexién acerca de la historia conceptualizante se vera de manera mas
amplia en tercer capitulo, en ese sentido, para facilitar el desarrollo y el debate del uso de los
conceptos y la historia conceptualizante vale la pena explicitar como se comprenden en el
presente trabajo los siguientes términos:

e (ategorias analiticas: son los conceptos, términos y nociones que hacen parte
del enfoque teorico - analitico propuesto por los autores. Son desarrollados,
definidos y problematizados dentro del marco conceptual y sirven para
comprender y denominar a los fendmenos estudiados.

e Los conceptos son los términos que dan significado a un fendmeno y que sirven
a los autores como un elemento para complejizar, categorizar, cuestionar y
pensar en los fenomenos sociales. Desde el trabajo desarrollado por Reinhart
Koselleck, se puede observar la relacion de tension existente entre los
conceptos y la sociedad, pues la sociedad no existe sin un desarrollo conceptual
de las acciones que tienen lugar en ella y, a su vez, la misma sociedad no es en
si misma los conceptos que crea para comprenderla®.

e Las nociones son términos que también permiten nombrar y categorizar los
fenomenos sociales, pero que dentro de la propuesta analitica no son definidos,
problematizados, ni explicitados. Su uso es intuitivo.

Estructura de los capitulos

La monografia se divide en tres capitulos. El primer capitulo estd dividido en dos
partes que sirven como contexto historico y contexto historiografico. La primera parte se
centra en un relato de los sucesos de la Casa Liberal y de Ceilan que sirve al lector como un

32 Paul Veyne, “La historia conceptualizante”, Le Goff, Jacques; Nora, Pierre (eds.) Hacer la historia. Vol. I: Nuevos
Problemas, Barcelona: Laia, 1978, 82.

3 Eric Joly, “Nommer, classer le vivant”, Erés, 2012/1 n° 87, 97-102.

34 Veyne, Como se escribe la historia, 89 - 91.

35 Emmanuel Biset, “Conceptos, Totalidad y Contingencia Una Lectura de Reinhart Koselleck.” Res Publica. Revista de
Historia de Las Ideas Politicas; Num. 23. 2010. 125.



punto de referencia para comprender la magnitud y la importancia de estos dos hechos dentro
del estudio de la Violencia en el Valle del Cauca. En ella se puede encontrar una
reconstruccion general que detalla los antecedentes, lo acaecido el 22 y 27 de octubre de 1949
en cada uno de estos escenarios, una lista de victimas y las consecuencias inmediatas que
dejo cada ataque.

La segunda parte del primer capitulo da inicio al componente historiografico del balance.
En ese sentido, se exploran tres de los ejes de andlisis que han estado presentes dentro del
estudio de la Violencia en Colombia y en el Valle del Cauca desde seis de los textos mas
representativos de esta historiografia, de la siguiente manera:

e Para la historiografia de la Violencia en Colombia:

1. La Violencia y el poder politico en Colombia con Orden y Violencia:
Colombia 1930-1954 (1987), de Daniel Pécaut.

2. La Violenciay la tierra en Colombia con Colonizacion y protesta campesina
en Colombia (1850-1950) (1986), de Catherine LeGrand.

3. La Violencia y sus actores armados en Colombia Bandoleros, gamonales y
campesinos. El caso de la Violencia en Colombia (1982), de Gonzalo
Sanchez y Donny Meertens.

e Para la historiografia de la Violencia del Valle del Cauca:

1. La Violencia y el poder politico en el Valle con “Modernizacion y violencia
(1930-1957) en Poder y Violencia en Colombia (2014), de Fernan Gonzalez.

2. La Violencia y la Tierra en el Valle con “Tierra y violencia. El desarrollo
desigual de las regiones” (1989), de Gonzalo Sanchez y Donny Meertens, en
la revista Analisis politico.

3. LaViolenciay sus actores armados en el Valle con “Las cuadrillas bandoleras
del Norte del Valle” (1990), de Dario Betancourt, en Historia Critica.

El segundo capitulo presenta un andlisis de los principales textos que comprenden la
historiografia de la Casa Liberal y de Ceildn. En total son examinados nueve textos: La
violencia en Colombia; Urbanizacion y violencia en el Valle del Cauca; Mediadores,
rebuscadores, traquetos y narcos; El jefe supremo; Perfiles historicos de la violencia en Cali,
El bandolerismo en el Valle del Cauca; Biografia, contexto e historia; Fragmentos de la
historia del conflicto armado; y La ciudad gaitanista. En estos nueve trabajos se exploran
sus contextos de produccion, su estructura general, las trayectorias académicas de cada autor
y como esto se ve reflejado en sus trabajos, las fuentes empleadas en sus investigaciones, los
elementos tedricos y conceptuales a los que apelan los autores para explicar los hechos, la
manera como nombran y categorizan los sucesos de violencia (matanzas, asaltos, masacres
y genocidios), los actores que protagonizan los eventos y las narrativas que construyen. Esto
se realiza con el fin de comprender la manera como han sido estudiados y abordados los



sucesos de la Casa Liberal y de Ceilan dentro de la historiografia del periodo de la Violencia
en Colombia.

El tercer capitulo retoma tres de los elementos que mas se destacaron dentro del
analisis de los nueve textos que forma n parte de la historiografia de la Casa Liberal y de
Ceilan: las trayectorias académicas de los autores; las fuentes; y la propuesta analitica. Estos
elementos se combinan con las reflexiones teéricas de Paul Veyne, sobre el caracter
fragmentario de la historia y la historia conceptualizante, y las consideraciones de Michel De
Certeau sobre la operacion historiografica y la influencia de las “instituciones historicas” en
el desarrollo del trabajo del historiador. Asi mismo, a diferencia del segundo capitulo, en el
tercero se presenta un analisis que combina las caracteristicas de los nueve textos y que
permite observar las diferencias y similitudes que hay entre cada uno de ellos.



Capitulo 1
Contexto historico y contexto historiografico

Este capitulo busca contextualizar al lector frente dos elementos: primero, los sucesos
de la Casa Liberal y de Ceiladn ocurridos en octubre de 1949. Este apartado fue realizado a
partir de una construccion de un relato historico sobre estos dos eventos, con el fin de mostrar
algunas de las caracteristicas mas importantes y exponer la relevancia que tienen dentro de
la historia del periodo de la Violencia en el Valle del Cauca; segundo, exponer tres de los
ejes de analisis que han estado presentes dentro de la historiografia de la Violencia en
Colombia y en el Valle del Cauca. Estos tres ejes funcionan como guia para comprender
algunas de las explicaciones que surgen frente a las matanzas de la Casa Liberal y de Ceilan.
Por lo anterior el primer capitulo se encuentra divido en dos partes: contexto historico y
contexto historiografico.

Contexto historico
Un relato sobre la “masacre de la Casa Liberal”

El sdbado 22 de octubre de 1949 a las 8 de la noche se desarrollé uno de los episodios
de violencia més impactantes en la historia de la ciudad de Cali, algunos autores lo han
denominado “la masacre de la Casa Liberal”. Este hecho dejoé como saldo aproximadamente
24 personas asesinadas y mas de 70 heridos. La Casa Liberal’® era un lote encerrado por
cuatro paredes y parcialmente techado, algo asi como una especie de solar, que se encontraba
ubicada en la calle 15 entre carreras 3 y 4 en el centro de la ciudad de Cali. En este lugar solo
habia un bafio y una oficina a la cual se accedia desde unas escaleras de madera. El espacio
principal no contaba con ninguna division interna ni cuartos mas alla del bafio y la oficina
mencionados. La fachada del lugar correspondia a una antigua casa que solo tenia una puerta
de acceso; los materiales con los que se encontraba construida la Casa no ofrecian una mayor
resistencia ni refugio para las personas que solian asistir alli*’.

36 La Casa Liberal era importante porque mas alla de ser un espacio para la reunion de partidarios liberales, era un lugar en

donde convergian diferentes grupos sociales de Cali y del Valle del Cauca. Era punto de encuentro de campesinos y
trabajadores de los diferentes sectores productivos de la ciudad y de una buena parte del gaitanismo de Cali. Para conocer
mas del ambito politico de la ciudad de Cali y el Valle del Cauca en la década de 1940, véase: Carlos Charry Joya,
“Liminalidad y revolucion social conservadora: los otros mundos del 9 de abril", en Los sucesos del 9 de abril en Cali y el
Valle del Cauca. Cali: Universidad Libre, 2009; Esteban Morera Aparicio, La ciudad gaitanista. Santiago de Cali en la
década de 1940. Bogota: Universidad del Rosario, 2019 y La ciudad gaitanista. Santiago de Cali en la década de 1940.

37 Morera Aparicio, “Prologo: La masacre de la Casa Liberal, la contundente expresién de la violencia politica en la ciudad”,
La ciudad gaitanista. Santiago de Cali en la década de 1940 (Bogota: Editorial Universidad del Rosario, 2019).
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Mapal: Centro de Cali, 1948,

Es pertinente narrar lo ocurrido en este mismo lugar el dia martes 18 de octubre. Ese
martes, a las 7 de la noche, fueron lanzados desde la Casa Liberal cohetes de polvora en sefial
de llamado a los partidarios liberales a una reunion, en la cual hablaron al publico asistente
algunos dirigentes vallecaucanos del Partido Liberal como el doctor Francisco Eladio
Ramirez’’, jefe del Partido Liberal en el Valle del Cauca. El discurso de Ramirez, como lo
sefala el diario E/ Relator, comenz6 a las ocho y media de la noche anunciando a los
partidarios presentes algunas de las medidas que se tomarian para las elecciones
presidenciales del 27 de noviembre de 1949, entre ellas el acompafiamiento de los jefes
liberales de la ciudad y la organizacion de los comités barriales para que todas las personas
tuvieran sus cédulas de ciudadania el dia de la votacién®. El segundo en hablar fue el doctor
Demerito Garcia Véasquez, dirigente liberal del Valle, quien en la misma linea de Ramirez
pidid a los asistentes tener “fe en la democracia colombiana” e hizo un llamado a la
organizacion de cara a las siguientes elecciones presidenciales. Para cerrar el encuentro
hablaron varios de los miembros que asistieron y que se encontraban dentro del publico
general. Pasadas las nueve de la noche se termin6 el evento y algunos de los asistentes

B El mapa original fue realizado por Esteban Morera Aparicio para mostrar los lugares donde se produjeron los hechos del
9 de abril de 1948. Pero también sirve para mostrar la ubicacion de la Casa Liberal (en el mapa “Casa Gaitanista”) y de
algunas instituciones que se encuentran inmersas dentro de la narracion de los sucesos ocurridos el 22 de octubre de 1949
en la Casa Liberal. El mapa fue modificado quitando las convenciones que Morera Aparicio habia integrado. Morera
Aparicio, La ciudad gaitanista, 97.

39 Francisco Eladio Ramirez fue uno de los politicos més destacados del Partido Liberal y jefe del mismo en el Valle del
Cauca. Oriundo de Roldanillo, Valle, y conocido por su tendencia moderada, muy en linea con las propuestas de Alfonso
Lopez Pumarejo, llegd a ser gobernador del departamento del Valle entre 1948 y 1949. José Dario Séenz. “Configuracion
de una élite politica en Cali: 1958-1998.” Revista CS de Ciencias Sociales, 2009.

0 El Relator, Cali, 19 de octubre de 1949, primera pagina.



salieron por las calles contiguas a la Casa liberal. Por su parte, los doctores Ramirez y Garcia
se dirigieron hacia la Plaza Caicedo, ubicada a tres cuadras de la Casa, en donde los esperaba
su auto. Cuando se subieron al carro se oyeron tres disparos que impactaron el vehiculo sin
causar ningun dafio a sus ocupantes”'.

Por otro lado, las personas que habian salido de la Casa Liberal por la calle 15 fueron
atacados a bala, segun El Relator, por sujetos del detectivismo® de la ciudad (no se
especifican cuantos fueron los atacantes), dejando heridos a Juan Bautista Sdnchez, de un
impacto de bala en la pierna izquierda, y a Adelina Vasquez. Horas més tarde, y una vez la
Casa Liberal sola, dos testigos pudieron observar como fue dejado y detonado alli un
dispositivo con dinamita que explotd en una de las ventanas de la casa, donde se encontraban
expuestos hacia la calle un busto de Jorge Eliécer Gaitdn y una imagen de Dario Echandia.
A pesar de la explosion ninguna persona salid herida. Sin embargo, este hecho se convertiria
en la antesala del episodio conocido como “la masacre de la Casa Liberal™*.

El sdbado 22 de octubre fueron convocados de nuevo los partidarios a la Casa Liberal.
A las cuatro de la tarde de ese mismo dia, como lo narra EI Relator, comenzaron a pegar los
carteles de publicidad del evento que se llevaria a cabo a las 7 de la noche. Las personas que
se encontraban pegando los carteles, durante su trayecto, fueron seguidas por un carro de
marca Jeep de donde se bajaron algunos sujetos que arrancaron en diversas ocasiones los
carteles del evento. Segun el mismo diario, no se pudieron identificar las placas del auto.
Posteriormente, a las seis de la tarde, desde la Casa Liberal se comenzaron a lanzar cohetes
de podlvora en forma de llamado a los partidarios. Paralelo a estos hechos, en la Casa
Conservadora, también fueron lanzados cohetes de pdélvora que anunciaron, de la misma
manera, un evento politico en ese lugar**.

A las siete de la noche comenzdé la reunion en la Casa con el discurso del partidario
liberal Jorge Medina. El segundo en hablar fue el representante liberal de la Camara, Alfredo
Jaramillo Uribe, quien toc6 el tema de la violencia y las elecciones del 27 de noviembre. A
las ocho de la noche, el tercero en hablar al publico fue el también representante a la Cadmara
por el departamento del Valle del Cauca, Hernén Isaias Ibarra. Sin embargo, el inicio de su
discurso fue interrumpido por un asistente al evento que le coment6 al representante Ibarra
que estaban informados sobre un posible ataque por parte de la policia a la Casa Liberal para
atentar contra la vida del representante. Por esta razon, Isaias Ibarra le pidié a uno de los
partidarios que diera aviso a la Tercera Brigada del Ejército para solicitar su proteccion en el
evento, ya que no habia seguridad en ese lugar®.

*1 El Relator, 19 de octubre de 1949, primera pagina.

2 Bl detectivismo se remonta a la creacion de la Escucla de Detectives a partir del Decreto 1171 del 22 de septiembre de
1911. Esta escuela se cred con el fin de capacitar a la policia en funciones de criminalistica. Posteriormente, con el Decreto
1775 del 25 de octubre de 1926, el presidente de Colombia Miguel Abadia Méndez reorganiza la Policia Nacional en tres
secciones: Policia de Vigilancia y Servicios Técnicos y Especiales; Policia Judicial; Policia de Detectivismo. Trujillo Pérez,
B. Gil Rojas, R. Bello Calderén J. Historia de la Escuela de Investigacion Criminal de la Policia Nacional de Colombia.
Bogota: Policia Nacional, 2016, 11 — 14.

* El Relator, 19 de octubre de 1949, primera pagina.

* El Relator, 24 de octubre de 1949, primera pagina.

* El Relator, 24 de octubre de 1949, primera pagina.



Una vez Ibarra pidi6 que se llamara al ejército, este continuo su intervencion. Mientras
tanto, los partidarios que se encontraban escuchando el discurso vieron cémo por el frente de
la Casa Liberal pasaron dos vehiculos con soldados y asumieron que se trataba de la tercera
brigada. Segiin el representante Ibarra, en declaraciones para El Tiempo®®, pasaron entre 20
y 25 minutos desde que inici6 su discurso hasta que se escucharon los primeros disparos®’.
Para poder observar qué estaba sucediendo el sefior Luis F. Roy, proveniente de la ciudad de
Pasto, asomo la cabeza por una de las entradas y recibid una rafaga de disparos. Rafaga que,
segun E! Relator probablemente provenia de agentes de detectivismo y de la policia de la
ciudad que se encontraban en la calle®. A su vez, la mayoria de las personas que se
encontraban en el interior de la Casa, al oir los disparos, buscaron protegerse tirandose al
suelo o escondiéndose debajo de las escaleras del lugar. Ademas, para evitar el ingreso de
los asaltantes armados a la Casa Liberal, las personas que se encontraban en el interior
comenzaron a coger piedras, ladrillos y palos que habia en el suelo y los lanzaron en direccién
a la entrada. Sin embargo, poco a poco se les fueron acabando los elementos para arrojar y
no pudieron detener a los asaltantes que ingresaron a la Casa por la carrera cuarta y por la
carrera segunda, cerrando cualquier posible salida para las personas que se encontraban
adentro®.

Segun el relato del representante Ibarra, apenas dejaron de lanzar piedras a la entrada
ingresaron a la Casa entre 4 a 5 personas dando disparos a quienes que se encontraban
tumbados en el suelo intentando protegerse. Uno de los 5 asaltantes, quien se encontraba
vestido con un uniforme oficial de la policia, entré disparando con una ametralladora. Otros
sujetos armados se encontraban vestidos de particular y con una pafioleta en el rostro que les
cubria la nariz y la boca. A medida que avanzaba el tiempo ingresaron a la Casa mas hombres
armados entre los cuales se encontraban tres sujetos que iban vestidos con trajes de la policia,
y que se dirigieron en fila en direccion a las escaleras donde se encontraba un grupo de
personas que intentaba refugiarse de los disparos. El primero de los tres sujetos dispar6 contra
las personas que encontraban alli’’. EI Relator menciona que una de las personas que estaba
debajo de las escaleras era el sefior Alvaro Gémez, quien falleci6 en el lugar®".

Dentro de la Casa se podian escuchar gritos de suplica de las victimas del asalto y frases
como: “perddénennos por el amor de Dios” y “d€jennos salir que nosotros no votaremos por
el Partido liberal si eso es lo que quieren”, como lo sefiala El Relator. Ademas, el diario
también menciona que en los hechos habia una serie de francotiradores que se encontraban
en uno de los edificios cercanos a la Casa liberal y desde el cual se podian observar
claramente sus ventanas. Los disparos producidos por los francotiradores que se encontraban

¢ El diario EI Tiempo fue fundado el 30 de enero de 1911 por el abogado y periodista Alfonso Villegas Restrepo.

Posteriormente pasaria a manos del politico liberal y expresidente de Colombia, Eduardo Santos Montejo. Para 1949 la sede
del diario estaba ubicada en la esquina de la carrera séptima con Avenida Jiménez, en el centro de Bogota. Su director era
Roberto Garcia Pefia y su gerente Fabio Restrepo.

T El Tiempo, 25 de octubre de 1949, pagina 18.

*8 El Relator, 24 de octubre de 1949, pagina 6.

* El Relator, 24 de octubre de 1949, pagina 6.

30 EI Tiempo, 25 de octubre de 1949, pagina 18.

*! El Relator, 24 de octubre de 1949, pagina 6.



en el edificio alcanzaron a herir a la sefiora Clemencia Benavides de Ceballos y a su hija de
5 afios Marta Cecilia Ceballos, que también se encontraban dentro de la Casa’>.

La masacre se prologé por una hora y media, antes de que el ejército hiciera su
aparicion en el lugar”. El representante Ibarra atribuye la demora del ejército a una
ceremonia que se realizd para celebrar el ascenso a general de Gustavo Rojas Pinilla en los
cuarteles del antiguo Batallén Pichincha de la ciudad de Cali’*. No obstante, antes de la
llegada del ejército algunos de los asaltantes ya habian comenzado a retirarse. Al llegar, el
ejército realizd algunos disparos al edificio donde se encontraban algunos de los
francotiradores. Posteriormente el ejército acordonod y tomo el control de la zona. A pesar de
ello, no realizé ninguna captura en el lugar de los hechos™.

De los relatos de los hechos que realiz6 tanto el periddico El Tiempo™® como el diario
El Relator’” se puede construir la siguiente lista de heridos que fueron internados en el
Hospital San Juan de Dios de la ciudad de Cali:

e Trabajadores del Ferrocarril del Pacifico: Marino Orejuela, maquinista a quien, segun
El Relator, en medio de la masacre le cortaron la mano; José J. Espinosa, maquinista.
Victor Montenegro, cabo retirado de la policia departamental del Valle del Cauca.
Clemencia Benavides, quien se encontraba refugiada en la Casa Liberal al encontrarse
desplazada por la situacion de violencia que se vivia en el municipio de Cordoba, en
el departamento de Narifio; Marta Cecilia Ceballos de 5 afios, hija de Clemencia
Benavides.
Antonio José Posso
Samuel Quesada
Alfredo Ramirez
Apolinar Espinosa
Marcial Trujillo
Isauro Gémez
Miguel Antonio Ramos
Dario Solarte
Jorge Eliécer Porras
Carlos Pérez Olaya
Marco Aurelio Segovia
Tomas D. Rivera
Judith Cabrera
Manuel Navarro
Carlos Micolta
Marcial Trujillo

52 El Relator, 24 de octubre de 1949, primera pagina.

>3 Morera Aparicio, La ciudad gaitanista, prélogo.

*El Tiempo, 25 de octubre de 1949, pagina 18.

> El Relator, 24 de octubre de 1949, pagina 6.

3¢ El Tiempo, 24 de octubre de 1949, primera pagina y pagina 19.
3T El Relator, 24 de octubre de 1949, primera pagina.



Antonio Luna
Miguel Maria Rios
Carlos Julio Caicedo
Angela Maria Rios
Miguel Trujillo.

Segun El Relator y El Tiempo, 1a mayoria de los cuerpos quedaron en el interior de la Casa
Liberal dejando la siguiente lista de fallecidos:
e Humberto Jaramillo Uribe, hermano del representante a la Camara Alfredo Jaramillo
Uribe.
e Empleados del Ferrocarril del Pacifico: Néstor Santamaria Moreno; Dario Bermudez,
maquinista.
Jests Ramos, celador de la fabrica Croydon del Pacifico
Luis F. Roy, oriundo de la ciudad de Pasto
Pedro Gémez, proveniente de Zarzal
Cristobal Yunda Tobar de Dagua
Ignacio Montoya
Alfonso Ortiz Triviiio
Rafael Mojica
Manuel Salvador Boitia Martinez
Armando Rebolledo, chofer; Ramoén Londofio
Abel de Jestus Otalvaro, proveniente de Roldanillo y quien se encontraba refugiado
en la Casa Liberal desde dias anteriores
e Ricardo Vega.

A pesar de los testimonios recogidos por el diario E/ Tiempo y el periodico El Relator,
la gobernacion del Valle y los medios conservadores expusieron otra version de los hechos
ocurridos la noche del 22 de octubre. El gobernador, Nicolas Borrero Olano, en una serie de
comunicados publicados por el periddico conservador Diario del Pacifico, informd a la
opinion publica que la actuacion de la policia fue en respuesta a las provocaciones y al ataque
que supuestamente realizaron algunos asistentes a la reunioén de la Casa liberal. Ademas, el
gobernador, en conjunto con el Diario del Pacifico, buscod responsabilizar del ataque al
representante Hernan Isaias Ibarra, a quien le atribuy6 haber incitado a los partidarios
liberales a cometer actos de “violencia”. En los comunicados y las notas de prensa del Diario
se busco desmentir la version de El Relator comentando que los partidarios liberales, después
de la reunién, se dirigieron al cuartel del detectivismo para atacarlo’®. Por su parte, el
representante Ibarra se pronuncid en E/ Tiempo frente a los sefialamientos del gobernador y
explicé que el ataque al detectivismo no pudo haber sucedido, como sostenia Borrero Olano,
puesto que el cuartel se encontraba altamente custodiado en los extremos de las calles

8 Diario del Pacifico, 25 de octubre de 1949, primera pagina y pagina 7.
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contiguas’. De esta manera observamos los contrastes frente a la version de los hechos en
donde el diario liberal titulaba “La matanza del sébado en la Casa Liberal de Cali”®, mientras
que el peridodico conservador anunciaba una “Tremenda asonada contra la autoridad se

sy I : 1
realiz6 el sabado por grupos extremistas™®'.

Un relato sobre el “asalto” a Ceilan, Valle del Cauca

La violencia en el mes de octubre de 1949 venia en ascenso en el departamento. El episodio
de la casa liberal fue solo una muestra de la magnitud que alzaria la violencia en el Valle de
Cauca con el episodio conocido como el “asalto a Ceilan”. Ceilan es una pequeia poblacion
del municipio de Bugalagrande ubicada en zona montafiosa de la region a orillas del rio
Bugalagrande, a unos cuarenta minutos de Tulua. Cuatro dias antes de la matanza, es decir
el domingo 23 de octubre de 1949, tuvo lugar otro hecho de violencia que El Relator, en su
edicion del 26 de octubre, titulaba como: “8 muertos en Ceilan y cuatro en el zarzal se
registraron!!”. Dicho diario comenta que fue un “choque” de caracter politico entre liberales
y conservadores®®. Asi mismo, El Tiempo publicaba en sus paginas que aquel mismo dia
fueron arrojados por lo menos 20 cadaveres al rio Bugalagrande, nimero que probablemente
era mucho mas alto debido a que el ejército no logré recuperar todos los cadaveres del rio®,
pero para E/ Relator, fueron mas de 40 caddveres arrojados al rio producto de diferentes
hechos de violencia como los ocurridos en el Alto de las Frazadas y en San Rafael, zonas
aledafias a Ceilan®*.

3 El Tiempo, 25 de octubre de 1949, pagina 18.

80 EI Relator, 24 de octubre de 1949, primera pagina.

8" Diario del Pacifico, 24 de octubre de 1949, primera pagina y pagina 4.
82 El Relator, 26 de octubre de 1949, primera pagina.

8 El Tiempo, 27 de octubre de 1949, primera pagina y pagina 21.

8% El Relator, 26 de octubre de 1949, primera pagina.
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Mapa 2: Departamento del Valle del Cauca, 1949%°.

En el Alto de las Frazadas fueron asesinados por desconocidos Eliécer Aguila y
Antonio Quiroz, quienes viajaban con un cargamento de papa con destino a Tulua. En San
Rafael fueron asesinados un nimero indeterminado de agricultores de café entre los que se
encontraban Pedro Martin Pefiola y Heliodoro Arias, cuyos cuerpos fueron rescatados del
rio. También fue rescatado del rio el cadaver de Lazaro de J. Arias, comerciante de café que
tenia una fonda en San Rafael. En Ceilén, seglin las declaraciones para el periddico El Tiempo
del gobernador del departamento, Nicolas Borrero Olano, ocurrio un “choque politico”
producto del ataque de habitantes de Ceilan a la policia, lo cual desemboc6d en un
enfrentamiento armado entre ambos y al que se unieron una serie de grupos armados que
generalizo el combate®. De este enfrentamiento resultaron 8 muertos que fueron arrojados
al rio. Sin embargo, El Relator sefala que los hechos no ocurrieron propiamente en Ceilan
sino en cercanias al corregimiento, pero que si involucraron a un grupo de habitantes de esta
zona.

5 En el centro se puede observar la poblacion de Ceilan, Tulta, el Zarzal y Bugalagrande. Mapa extraido de: Aprile-Gniset,
Urbanizacion y violencia en el Valle, 12.
5 EI Tiempo, 27 de octubre de 1949, pagina 21.
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Uno de los sobrevivientes de la matanza en Ceilan le narraba a E/ Relator que el
domingo antes de los hechos en Ceilan, les llegd la noticia a los habitantes de que, en el
puente de San Rafael ubicado en este mismo sector, “a unos diez minutos a pie de Ceilan”,
se encontraba la policia requisando a los campesinos y a la gente que pasaba por ahi. Ante
esto, un grupo de habitantes de Ceilan, cuya identidad no especifica el diario, fue a observar
lo que estaba ocurriendo. Al llegar al lugar fueron recibidos con disparos de fusil,
presuntamente de los policias que se encontraban requisando en el rio sin tener certeza de
ello. Segun el relato, 25 personas fueron asesinadas y luego lanzadas a las aguas del rio
Bugalagrande®’. Vale la pena sefialar que hay una diferencia entre las fechas presentadas por
el diario El Tiempo y El Relator con respecto al asesinato de las 8 personas. El primero
menciona que esto ocurrio el lunes 24 de octubre de 1949, mientras que el segundo dice que
fue el domingo 23 de octubre del mismo afio. Ademas, ninguno de los diarios especificaba
quienes habian arrojado los cuerpos al rio.

Otro de los antecedentes de la masacre en Ceildn tuvo lugar un mes antes de los
hechos. Los habitantes de este corregimiento comenzaron a recibir cartas y boletas con
advertencias sobre un inminente ataque a la poblacion. Esto derivo en que algunas familias
salieran de la poblacion. Ademas, ante el posible ataque, los habitantes comenzaron a
organizar grupos de vigilancia en el sector y se tomaron medidas, entre ellas, requisar a todos
los autos que entraban a Ceilan®. Pero no fue sino hasta el 25 de octubre, con los 8 muertos
en Ceilan, cuando toda la violencia y las amenazas se comenzaron a materializar. No
obstante, la situacion mas grave se desarrolld en la madrugada del jueves 27 de octubre
cuando un grupo de “forajidos” ataco, destruyd algunas casas y asesind a quienes se
encontraban en Ceilan dejando un saldo de alrededor de 150 personas fallecidas®.

El viernes 28 de octubre de 1949 EI Relator titulaba: “Ceilan fue atacada y destruida
ayer en la mafiana por unos trescientos forajidos!!””’. En efecto, las medidas de vigilancia
que tomaron los habitantes de Ceildn para prevenir el ataque resultaron insuficientes. Los
hechos del jueves 27 de octubre comenzaron en la madrugada. Entre la una y las tres de la
manana los habitantes de las poblaciones cercanas, como Riofrio y Tulua, vieron como
pasaban “unos seis camiones, repletos de gente”. Entre las 5:30 y 6:00 de la mafiana, llegaron
en camiones, camionetas € incluso a caballo, un numero aproximado de 300 hombres que
llevaron a cabo la masacre. Como habia algunos habitantes que estaban vigilando el poblado,
se desatd un enfrentamiento entre estos y quienes estaban atacando Ceildn. Sin embargo, la
mayoria de los habitantes fueron asesinados: “Alli cayeron hombres, mujeres y nifios, siendo
los primeros muertos Ramon Garcia, Eudoro Arango, el electricista Rigoberto Barrios y
muchos, pero muchos mas. Puedo decirles que los que no lograron salir, como yo, quedaron
muertos”’' comentaba un habitante que logré salir de Ceilan a EI Relator. Ademas, los

87 El Relator, 28 de octubre de 1949, pagina 7.
88 El Relator, 28 de octubre de 1949, primera pagina.
 El Tiempo, 29 de octubre de 1949, primera pagina.
0 El Relator, 28 de octubre de 1949, primera pagina.
' El Relator, 28 de octubre de 1949, pagina 7.
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vigilantes también intentaron dar aviso del ataque a los habitantes que se encontraban
durmiendo todavia’.

La estrategia de los asaltantes puede ser reconstruida a partir de los testimonios
proporcionados por los sobrevivientes de la masacre y que fueron publicados por El Tiempo
v El Relator. Un grupo hizo estallar unos tacos de dinamita en la entrada del pueblo y en la
ultima calle de la zona norte del corregimiento para asi facilitar la toma de la parte mas alta
de 1a montafia en la que se encuentra Ceilan””. Los demas asaltantes rodearon la poblacion y
lanzaron tacos de dinamita a las casas con el fin de prenderles fuego y que salieran las
personas que se encontraban en ellas. Una vez salian las personas, los asaltantes les
dispararon sin importar que fueran, hombres, mujeres, nifios o ancianos *. Uno de los
sobrevivientes le contd a E/ Relator que al escuchar los primeros estallidos sali6 a cerciorarse
si las advertencias de un posible ataque “se habian vuelto ciertas”. Pudo observar como
estaban vestidos quienes estaban atacando a la poblacion: “muchos de ellos con uniformes
como los que usan los policias, armados de escopetas, fusiles, revolveres, machetes, tacos de
dinamita, listos para ser prendidos, y otros con tarros llenos de gasolina””. Este testimonio
permite pensar en los perpetradores de la masacre. El diario EI Tiempo hace dos
sefialamientos. Por un lado, comenta que los conservadores de Bugalagrande invadieron el
corregimiento de Ceildn provocando un combate con las mayorias liberales de esta
poblacion’. Por el otro lado, menciona a la policia como responsable de los hechos: “La
policia fusila a los liberales y los arroja al rio San Rafael””’.

Pero los hechos fueron mas alld de un enfrentamiento y de la muerte de algunas
personas. El titular de £/ Relator del miércoles 9 de noviembre permite conocer una vision
de lo que se vivio en Ceilan “Escalofriantes escenas en el asalto en la poblacion de Ceilan el
pasado 27”7%. En efecto, los habitantes de Ceilan, que no lograron salir del caserio, fueron
asesinados a machete, tiros de fusil, disparos de revolver y golpes de hacha. Los atacantes
“Abusaban con las mujeres, y daban muestras de crueldad y de ferocidad con ellas”, los
perseguian a sus casas, como fue el caso de Ramon Zapata, quien llegd a su casa y se escondid
debajo de la cama “alli lo acabaron a tiros en presencia de su familia y luego lo cogieron a
puiial””. Por otro lado, un elemento importante, que se expone en la edicion del miércoles 9
de noviembre, es que entre los atacantes habia algunos sujetos que sefialaban quienes debian
ser asesinados: ‘“Pensaron que no quedarian sobrevivientes de la matanza de Ceilan, para
denunciar a quienes sefialaban a los que debian ser ultimados por los bandoleros.”™. Ese fue
el caso de un empleado de la Caja de Crédito Agrario de Ceilan, que fue identificado y de
quien no se conocia su paradero después de estos hechos. A pesar de que habia personas que

2 El Tiempo, 29 de octubre de 1949, primera pagina
73 El Relator, 28 de octubre de 1949, pagina 7.

" El Tiempo, 29 de octubre de 1949, primera pagina.
7 El Relator, 09 de noviembre de 1949, pagina 8.

76 El Tiempo, 28 de octubre de 1949, primera pagina
" El Tiempo, 29 de octubre de 1949, primera pagina.
78 El Relator, 09 de noviembre de 1949, pagina 8.

7 El Relator, 09 de noviembre de 1949, pagina 8.

8 El Relator, 09 de noviembre de 1949, pagina 8.
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decian a quién debian matar los atacantes “los malhechores entraron con tanto impetu, que
acabaron con todo el que aparecia.”®'.

Los hechos no solo fueron de violencia, el saqueo a la poblacion también tuvo lugar.
Las tiendas y almacenes fueron robados “al mismo tiempo que quebraban gente, atendian al
saqueo.”™. Esto fue facil para los atacantes, pues momentos antes habian cortado las lineas
del telégrafo y habian establecido bloqueos en las salidas del caserio. Ademas, durante el
ataque se rodeo a la poblacion y se incendid a Ceilan “por los cuatro costados.”. La mayoria
de los sobrevivientes logrd escapar del asalto escondiéndose en los cultivos de los solares de
las casas y aprovechando la poca oscuridad que todavia habia en los primeros minutos de la
masacre™ .

Entre las personas asesinadas y que mencionan El Relator y El Tiempo se pudieron

identificar estan:

Ramoén Garcia

Eudoro Arango, electricista
Rigoberto Barrios

Delfin Ramirez

Ramon Zapata

Enrique Agudelo.

En un primer momento se calcul6 que la cifra de muertos era de alrededor 25 personas.
Sin embargo, no se pudo establecer con certeza la cifra de muertos. Una denuncia publicada
por el mismo diario menciona que ninguna institucion u organismo judicial se acerco a la
poblacion de Ceilan®.

Segun el primer testimonio recogido por El Relator, los hechos duraron desde la
madrugada hasta casi las once de la mafana, pero otras versiones sefialan que estos se
extendieron por cerca de tres horas. Una vez saquearon las tiendas y asesinaron a 25
habitantes de Ceilan, los asaltantes se montaron de nuevo en los camiones y tomaron rumbo
a otras poblaciones aledafias, como Tulué. Sin embargo, se comenta que hubo un segundo
ataque en las horas de la tarde. No obstante, en esta segunda incursion, los atacantes, que al
parecer eran los mismos de la primera incursion, no encontraron nada mas que los mismos
cadaveres que habian dejado atrds horas antes y lo unico que pudieron hacer fue
“machetearlos y a llevarse el resto de lo que habia quedado en tiendas y almacenes.”®>. Dias
después, cuando el ejército retomd el control de toda la region, se hicieron las primeras
capturas. Sin embargo, tal parece, segtin lo sefalado por £/ Relator en su edicion del sabado
29 de octubre, que las autoridades no tomaron con seriedad la matanza pues se decia que esto
no habia ocurrido de la manera en la que lo sefialaba el diario™.

81 El Relator, 09 de noviembre de 1949, pagina 8.

82 El Relator, 28 de octubre de 1949, pagina 7.

8 El Tiempo, 29 de octubre de 1949, primera pagina.
8 El Relator, 09 de noviembre de 1949, pagina 8.

8 El Relator, 09 de noviembre de 1949, pagina 8.

8 El Relator, 29 de octubre de 1949, primera pagina.
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Durante los dias siguientes al asalto en Ceilén, el ejército habia logrado capturar a 62
personas que, se presumia, formaban parte de la banda que atacé a la poblacion. Algunos de
los aprehendidos tenian atin en su poder mercancias que habian robado del corregimiento
durante la matanza y se responsabilizaba a la banda de “lamparilla™®’, quien estaba siendo
buscado para su captura®™. Ademas, “entre los capturados se encontraban un cabo de la
policia y cinco agentes de la seccion de Tulud, ademas del hijo de uno de los alcaldes de una
poblacion vecina™. Sin embargo, a pesar de las capturas y de que los supuestos delincuentes
habian sido puestos a 6rdenes de las autoridades, a algunos los dejaron en libertad porque no
se habia abierto una investigacion. Asi, comenta otro testigo, “el cabo y los agentes, volvieron
a sus filas, estan con uniformes y se les ve en estas calles.”go, mientras que en Ceilan “las
gentes no tienen qué comer. No les dejaron una sola caballeria, no queddé un negocio
organizado.” sehala E/ Relator.

Una version diferente de los hechos ocurridos en Ceilan presenta el Diario del
Pacifico. Este sefiala que el ataque en Ceilan fue producto de un enfrentamiento entre la
policia y “bandoleros liberales” que desde el 9 de abril de 1948 se encontraban en el
corregimiento y que desde esa fecha se habian dedicado a “sembrar el panico”. Se comenta
también, que la dinamita que se utilizo en el ataque no era de la policia y que en ningun
momento fue llevada por ellos a la poblacion. Por el contrario, la dinamita ya se encontraba
en Ceilan y era de los “bandoleros” que la guardaban alli aprovechando que no habia
“autoridades” (policia) porque habian tenido que huir para no ser asesinados. Los hechos,
segun el diario, ese jueves en la madrugada los bandoleros estaban resistiendo ante las
acciones de la policia y que habian utilizado a Ceilan para protegerse. Ademas, el diario
sefiala que los hechos no habian tenido la magnitud que denunciaban otros medios porque el
enfrentamiento entre la policia y los bandoleros habia sido muy corto. Los bandoleros
tuvieron que salir huyendo a las poblaciones de Caicedonia, Sevilla y Galicia®'.

Con los sucesos de la Casa Liberal de Cali y del corregimiento de Ceildn en octubre
de 1949 se daba paso a las elecciones presidenciales en el mes de noviembre. Sin embargo,
el Partido Liberal retird su candidatura y anuncié una abstencion en las elecciones. Para
Marco Palacios y Frank Safford, la abstencion fue un “arma para deslegitimar al nuevo
presidente” y al nuevo gobierno Conservador y, junto con la candidatura y triunfo de
Laureano Goémez, marcarian un “punto de no retorno” entre la confrontacion de las élites
partidistas. A su vez, la abstencion liberal dio una razon al presidente Ospina Pérez para
cerrar el congreso y declarar el estado de sitio’”. Los afios siguientes siguieron marcados de

8 Marco Tulio Tafur Triana, alias “Lamparilla”, fue un bandolero del Valle del Cauca que actud bajo el mando de Ledn
Maria Lozano, alias “El condor”, en una de las cuadrillas bandoleras de “los pajaros” entre los afios de 1949 y 1950. Murio
en la poblacion de Toro, Valle del Cauca, el 6 de enero de 1950. Delgado Madrofiero, El bandolerismo en el Valle del
Cauca, 34-41.

8 El Tiempo, 30 de octubre de 1949, primera pagina y pagina 9.

% El Relator, 03 de noviembre de 1949, pagina 8.

% El Relator, 03 de noviembre de 1949, pagina 8.

°! Diario del Pacifico, 29 de octubre de 1949, primera pagina y tercera pagina.

92 Marco Palacios y Frank Safford, “La violencia politica: la segunda mitad del siglo XX” en Colombia: Pais fragmentado,
sociedad dividida. Bogota: Editorial Norma, 2002, 637.
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Violencia. Mientras en Santander, Boyaca y el Valle del Cauca, los hechos de violencia
fueron en descenso, en regiones como los Llanos Orientales, el Sur del Tolima y Sumapaz,
aparecieron las llamadas “guerrillas de la paz”, guerrillas liberales y grupos armados de
campesinos conservadores dando asi desarrollo a una nueva etapa en la Violencia que tendria
lugar entre 1953 -1955 y 1964.

Contexto historiografico:
La historiografia de la Violencia en Colombia

La Violencia en Colombia y el poder politico: Orden y Violencia (1987)"

Daniel Pécaut (Paris, 1935) es un socidlogo francés que se ha destacado por su trabajo
sobre la violencia y el conflicto armado en Colombia. Actualmente es director de estudios
jubilado de la Ecole des Hautes Etudes en Sciences Sociales desde donde ha dirigido
multiples trabajos de grado a personajes como Alfredo Molano y Dario Betancourt. Fue
director del Centro de Estudios de Movimientos Sociales de la EHESS Institut Marcel Mauss
entre 1981 a 1992 y recibid un doctorado Honoris Causa por parte de la Universidad Nacional
de Colombia en el afio 2000. Entre sus libros mas importantes se encuentran Politica y
sindicalismo en Colombia (1973), Orden y violencia: Colombia 1930-1953 (1987)y Cronica
de dos décadas de politica colombiana, 1968-1988 (1989)*.

La preocupacion de Daniel Pécaut se centra en la conformacion y organizacion del
“estado-nacidén” colombiano. Para desarrollar su anélisis se apoya en las categorias de “orden
politico” y “violencia”. Segun el autor, la institucion democratica de la sociedad
latinoamericana, sobre todo desde la década de 1930 con el establecimiento de la idea de la
regulacion del &mbito social por parte del Estado, opera de una manera diferente a como ha
sido planteada y presentada en otras democracias. En ese sentido, apoyandose de los
postulados del filosofo francés Claude Lefort (1924-2010), para Pécaut la institucion
democratica pasa por una caracteristica fundamental: “la division de lo social, y del poder
como lugar separado e inapropiable por un individuo o un grupo en particular’”. Sin embargo,
en Latinoamérica, especialmente en Colombia, esta base opera de manera diferente. Los
grupos y partidos politicos buscan apropiarse del poder politico como una herramienta para
establecer el orden”.

Para su analisis, Pécaut observa tres puntos: primero, revisa las relaciones entre el
Estado y la sociedad civil desde la intervencion que tienen las élites sociales en el dmbito

% Daniel Pécaut, Orden y Violencia. Evolucion socio-politica de Colombia entre 1930 y 1953. Bogota: Grupo Editorial
Norma, 2001.

%% Isabella Villegas Correa, “Colombia: pais fragmentado, temporalidad dividida. Memoria de la conferencia de Daniel
Pécaut”, Universidad Pontificia Bolivariana. Disponible en: https://www.upb.edu.co/es/blogs/daniel-pecaut-espacio-
temporalidad-violencia-historia-colombiana

93 Pécaut, Orden y Violencia, 23.

% Pécaut, Orden y Violencia, 24.
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economico y politico; segundo, analiza al sindicalismo como una “fuerza politica” que se
inscribe dentro de los intentos por una representacion politica diferente al bipartidismo;
tercero, examina algunas dimensiones de la division partidista de los partidos politicos que
le ayudan a comprender los puntos de inicio de la violencia politica y social vivida en este
periodo’’. Por lo anterior, Pécaut divide el libro en cinco capitulos en los que desarrolla temas
como la insercion del pais en la economia mundial durante las primeras décadas del siglo
XX, el primer gobierno de Alfonso Lopez Pumarejo y su propuesta de la “Revolucion en
marcha” (1934 - 1938), la relacion entre el Estado y el sindicalismo, entre otros.

El abordaje que hace Pécaut del periodo de la Violencia sucedido entre 1948 y 1953,
resalta que la Violencia no tuvo su comienzo el 9 de abril de 1948, pero si tuvo un nuevo
impulso con ese suceso. Las cifras presentadas por Pécaut lo demuestran: 14.000 victimas en
1947; 43.000 en 1948; y 18.500 en 1949, son el numero de fallecidos por la violencia
bipartidista en todo el pais’®. Ademas, para el autor, son cuatro los acontecimientos politicos
que marcaron la direccion de la violencia: el retiro del Partido Liberal del gobierno, el 21 de
Mayo de 1949, ante sus denuncias por los ataques de partidarios conservadores en zonas
como Boyaca y Narifio; en julio de 1949, el adelanto por parte del Partido Liberal del
desarrollo de las elecciones presidenciales previstas para 1950, lo cual es visto por los
conservadores como un “golpe de Estado”; la candidatura presidencial de Laureano Gémez
y la reaccion de los liberales, quienes sienten este hecho como una “declaracion de guerra”™;
la salida del Partido Liberal de las elecciones presidenciales de 1949 por el cierre del
congreso decretado por Mariano Ospina Pérez (1946 - 1950)”°. Los anteriores
acontecimientos, todos de caracter politico, son muestra de la disputa que habia en este
periodo por la apropiacion del poder politico y la relacion entre las categorias de orden y
violencia propuestas por Pécaut.

Las fuentes empleadas por Daniel Pécaut son multiples y variadas. Entre las que mas
se destacan para su estudio del periodo comprendido entre 1948 y 1953, se encuentran los
diarios El Relator, El Tiempo y El Diario del Pacifico, entre las fuentes primarias. En cuanto
a las fuentes secundarias el libro de Paul Oquist, Violencia, conflicto y politica en Colombia,
es fundamental para el autor debido a que de alli saca las cifras que presenta durante todo el
analisis. También se encuentran referencias al trabajo de Gonzalo Sanchez y Donny
Meertens, Bandoleros, gamonales y campesinos.

La Violencia en Colombia y la tierra: Colonizacion y protesta campesina (1988)'*

El estudio realizado en Colonizacion y protesta campesina en Colombia no estd
precisamente enmarcado dentro de la periodizacion de la Violencia en Colombia. Sin

7 Pécaut, Orden y Violencia, 40.

% Pécaut, Orden y Violencia, 549 - 550.

» Pécaut, Orden y Violencia, 550.

190 Catherine LeGrand, Colonizacién y protesta campesina en Colombia (1850 — 1950). Universidad de los Andes,
Universidad Nacional, Cinep, 2016.
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embargo, en este balance historiografico se trae a colacion el trabajo de la historiadora
canadiense Catherine LeGrand (1947), de McGill University, por sus enormes aportes a la
comprension de la desigualdad social y de los conflictos sobre la tierra, dos de las raices del
conflicto armado colombiano. Esta investigacion resulta ser, para muchos autores, un paso
obligatorio para el estudio de las causas de violencia que aqueja al pais desde, por lo menos,
mediados del siglo XX.

Catherine LeGrand ha trabajado principalmente la vida campesina y los movimientos
sociales en América Latina. Realiz6 sus estudios de posgrado en la Universidad de Stanford
en donde se gradud de una maestria en Estudios Latinoamericanos y de un doctorado en
Historia Latinoamericana. En su trayectoria académica se encuentra su labor como profesora
en la University of British Columbia entre 1985 y 1990 y de la Queen's University entre 1985
y 1990, su trabajo como editora de la revista Latin American Research Review y su rol como
presidenta de la Canadian Association of Latin American and Caribbean Studies. Entre sus
libros mas reconocidos se encuentran Colonizacion y protesta campesina en Colombia (1850
— 1950) (1988) y El agro y la cuestion social (1994). Ademas, junto a otros historiadores
como David Bushnell y Malcolm Deas, LeGrand es conocida por formar parte del grupo de
historiadores extranjeros que se dedicaron a investigar diferentes periodos y problemas en
Colombia: “los colombianistas”.

Desde 1975, cuando aplicé a la beca Fulbright y conté con el apoyo del Social Sciences
Research Council de Nueva York, Catherine LeGrand viaj6é a Colombia, donde se intereso
por las fronteras agrarias, la tenencia de la tierra, la reforma agraria y la violencia en el campo.
Gracias a la investigacion que estaba realizando el filésofo norteamericano Terry Horgan
(1948) sobre el archivo personal de Enrique Olaya Herrera, llega a sus manos la
Correspondencia de baldios reunida por el antiguo Ministerio de Industrias en 1931 que se
encontraba en la Biblioteca Nacional de Colombia, en Bogota. Este archivo fue su principal
fuente de trabajo en la elaboracion de su tesis doctoral presentada en la Universidad de
Stanford en 1980. Dicha tesis se convertiria en este libro. Fue publicado en espafiol por
primera vez en 1988 por la Universidad Nacional y reeditado en 2016 por esta misma
Universidad, en conjunto con la Universidad de los Andes y el Centro de Investigacion y
Educacion Popular (Cinep). Su reimpresion se debe a que este libro se ha convertido en un
cléasico de la historiografia colombiana por su valioso aporte para esclarecer preguntas como
(Cuadles son las raices del conflicto rural? ;Por qué se rebelan los campesinos? Temas que
hoy en dia contintian siendo parte del estudio de la historia de la violencia en Colombia.

Colonizacion y protesta campesina en Colombia, estd dividido en 7 capitulos y un
epilogo. Ademads, cuenta con dos apartados finales. El primero son notas y fuentes para la
comprension de la historia agraria en Colombia durante los siglos XIX y XX. El segundo, es
un apéndice de cuadros sobre las cifras presentadas en la Correspondencia de baldios y sobre
algunas de las conclusiones que se pueden observar de las mismas. Ejemplo de ello es el
cuadro del aumento de peticiones sobre usurpaciones y conflictos de baldios entre 1870 y
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1831'°". Como ya se habia mencionado, el presente libro toma como principal fuente la
Correspondencia de baldios. Dicha fuente permite a LeGrand comprender como se
conformaron los latifundios y como estos terminaron afectando a los colonos que tenian
pequefias parcelas de tierra. Aunque la autora comenta que los problemas de concentracién
de la tierra se pueden rastrear desde los resguardos durante la colonia, a finales del siglo XIX
y principios del XX es donde més se van a acentuar. De hecho, la periodizacion trabajada por
Le Grand es de 1850 - 1950.""

El principal concepto utilizado por LeGrand es el de frontera, que se refiere a las zonas
no explotadas, o con terrenos baldios, sobre los cuales nadie reclama derechos de propiedad.
Con este concepto, su objetivo es el de mostrar las disputas entre los colonos-campesinos y
los empresarios territoriales en el control de las zonas fronterizas'®®. Asi, su argumentacion
comienza con el panorama sobre la propiedad de la tierra que se dio luego de la independencia
de Colombia. Segin comenta la autora, en el pais habia un sinnumero de terrenos baldios,
que no contaban con titulos de propiedad. Para 1850, con la economia agricola exportadora
comenzo a hacer necesaria una legislacion alrededor de este tema. Segin LeGrand, la
responsabilidad de la adjudicacién de los terrenos baldios recaia en el gobierno nacional'**.

Las preocupaciones por el monopolio de tierras comenzaban a desarrollarse desde
1882; la ley 48 fij6 un méaximo de 5000 hectareas para la adjudicacion individual. Sin
embargo, este seria uno de los principales problemas durante las siguientes décadas. Por otra
parte, LeGrand menciona los origenes de los colonos y los migrantes. Estos se desarrollaron
principalmente durante el siglo XIX; después de la independencia multiples grupos (como
los ex esclavos) buscaban asentarse en los terrenos baldios alejandose de las peticiones de
sus antiguos amos para que continuaran en las haciendas.'” Asi pues, los colonos eran de
diferente origen social y racial. Algunos eran afrodescendientes, otros indigenas, pero la
mayoria eran de ancestros hispano — indio. En cualquier caso, los colonos buscaron
extensiones de tierra virgen que adecuaban como minifundios para el cultivo de diferentes
productos agricolas. En la mayoria de casos, estos cultivos eran variados, pues los colonos
de alli debian sacar no solo un excedente que les permitiera comerciar, sino también
abastecerse de alimentos. Este proceso de colonizacion se llevd a cabo en diferentes zonas
como los Llanos Orientales, Cauca, Huila, Meta y Antioquia.

101
102

LeGrand, Colonizacion y protesta campesina en Colombia (1850 — 1950), 278.

LeGrand, Colonizacion y protesta campesina en Colombia (1850 — 1950), 15.

18 LeGrand, Colonizacion y protesta campesina en Colombia (1850 — 1950), 6.

104 Sin embargo, entre 1820 y 1870 esta politica tenia como principal preocupacion de financiar a un gobierno en quiebra
no solo por la guerra de la independencia sino por las diferentes guerras civiles. Por ello para 1938 se produjeron una serie
de bonos de tierras que podian comprarse y venderse libremente. No obstante, dichos bonos no generarian un mayor efecto.
La ley 48 de 1882 buscaria generar una reforma en cuanto a la adquisicion de terrenos baldios. Dicha ley permitia que
quienes quisieran utilizar los baldios para la siembra podrian calificar para la adjudicacién de un territorio. Esto buscaba
incentivar a que mas colonos imitaran su actuar. Ademas, buscaba reforzar los cultivos de productos que sirvieran para la
exportacion como la quina o el café. Tanto el partido liberal como conservador buscaban la explotacion de los baldios, pues,
estaban empefiados en un desarrollo rural. LeGrand, Colonizacion y protesta campesina en Colombia (1850 — 1950), 27 —
35,127.

1951 eGrand, Colonizacién y protesta campesina en Colombia (1850 — 1950), 44.
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Los problemas de concentraciéon de tierra se ampliaron con la integracion de los
empresarios territoriales. Estos empresarios eran personas con un capital monetario amplio
que les permitia la adquisicion de grandes extensiones de tierra (latifundios). Uno de los
problemas que se presentaba era el de la legalizacion de los titulos de tierras por parte de los
colonos, pues su costo era bastante alto. Los empresarios y nuevos terratenientes tenian los
medios, no s6lo monetarios, sino también politicos para lograr la legalizacién de dichos
terrenos. Esto se unia al hecho de que la medicidn de los terrenos podia llevar a que los limites
de cada terreno fueran alterados debido a que los linderos se establecian por medio de sefiales
como el arbol, la montafia o el mojon. Los elementos que se utilizaban para ello eran los
juicios de deslinde o la reclamacién de titulos de minas. Asi pues, la usurpacion de terrenos
baldios contribuia a la creacion de nuevos latifundios'®®. De esta manera se realizaba una
privatizacion de la tierra que terminaba afectando a los colonos. En muchos casos los colonos
se enteraban de que habia una concesion pendiente que abarcaba sus tierras. A pesar de buscar
ayuda en los entes locales, sus peticiones y reclamos no eran escuchados y, en la mayoria de
casos, no les quedaban sino dos opciones: primero, aceptar ceder sus terrenos a las
concesiones que realizaban los empresarios; segundo, abandonar los campos. Los
empresarios solian buscar baldios que hubiesen sido trabajados por los colonos; esto les
terminaba generando un ahorro, pues estos terrenos ya habian sido abiertos y cosechados; es
decir, se encontraban listos para ser utilizados. Por otra parte, vincularlos como arrendatarios
terminaba convirtiéndose en un modo, forzado, de conseguir mano de obra que era escasa'’’.

Los colonos generaron diferentes formas de resistencia. Muchos de los colonos se
negaron a aceptar pasivamente la pérdida de sus tierras. Desde 1870 hasta 1920 se dieron
centenares de conflictos'*®. Para LeGrand, el factor decisivo en la resistencia de los colonos
ante la expropiacion de sus tierras fue la aprobacion de las leyes nacionales que respaldaron
sus derechos. Una de las estrategias empleadas por grupos de colonos fue la de contratar a
abogados “tinterillos” que buscarian apelar al gobierno. Dichos tinterillos serian responsables
de “llevar la atencion de las autoridades nacionales de la existencia de usurpaciones e
irregularidades en las titulaciones™”. Pese a dichos esfuerzos, el articulo 15 de la Ley 57 de
1905 dio mas herramientas para que los empresarios pudieran expropiar facilmente los
terrenos de los colonos. Esta ley contemplaba que el jefe de policia o el alcalde podian
desalojar si no se mostraba dentro de las 48 horas un contrato de arrendamiento o un
consentimiento del arrendador. LeGrand se vale de dos casos contemplados en la
Correspondencia de Baldios para estudiar esta situacion. El primero es un desahucio en
Calarca y otro en Benalcazar. Por otro lado, como lo sefiala la autora, en Colombia habia
principalmente tres tipos de arrendatarios: arrendatarios “propiamente dichos”, aparceros y

s q.11
colonos a partida'"”.

196 1 eGrand, Colonizacién y protesta campesina en Colombia (1850 — 1950), 82 — 91.

197 LeGrand, Colonizacién y protesta campesina en Colombia (1850 — 1950), 91 — 98.
198 LeGrand, Colonizacién y protesta campesina en Colombia (1850 — 1950), 100.

199 [ eGrand, Colonizacién y protesta campesina en Colombia (1850 — 1950), 101 — 109.
191 eGrand, Colonizacién y protesta campesina en Colombia (1850 — 1950), 135.
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LeGrand le da un importante espacio a los movimientos de ocupacion de tierras que se
desarrollaron a finales de la década de 1920 y principios de la década de 1930'"". Grupos de
campesinos, jornaleros y colonos invadian tierras en zona de frontera trabajando en las
noches limpiando y sembrando parcelas. La autora comenta que “muchas de estas
ocupaciones se produjeron en predios cuyos arrendatarios habian rechazado ya la legitimidad
de los titulos de sus propietarios™' . La respuesta de los propietarios a dichas ocupaciones
fue la de intentar ratificar sus titulos de propiedad por medio del desalojo de los invasores.
Estos esfuerzos de desalojar a los invasores dependian del apoyo de las autoridades locales'"”.
Durante los desahucios quemaban las chozas de los colonos, echaban abajo las cercas y
destruian los sembrados. En muchas ocasiones los dirigentes de los colonos eran acusados
“falsamente” de dafios a la propiedad; los colonos, para la década de 1930 conseguirian el
apoyo de diferentes dirigentes politicos. Entre ellos se pueden encontrar personajes como
Jorge Eliecer Gaitan quien proponia una reforma agraria que permitiera aumentar la
produccion agricola en el campo. Ademas, algunos partidos politicos de izquierda que
comenzaban a tomar fuerza les dieron su apoyo. Entre ellos se puede encontrar el Partido
Nacional Agrario (PAN), el Partido Comunista Colombiano (PCC) y la Union Nacional
Izquierdista Revolucionaria (UNIR)''*.

Colonizacion y protesta campesina permite dar una mirada al origen de los problemas
de la tierra en Colombia. Hace un recorrido desde los inicios de la concentracion de la tierra
durante la colonia y el siglo XIX, hasta llegar a principios del siglo XX. Se puede observar
durante todo el libro que el uso de las cifras provenientes no solo de la Correspondencia de
baldios, sino también de otros archivos como el del Instituto Colombiano de la Reforma
Agraria con sus documentos sobre los bienes nacionales. La obra permite comprender
adecuadamente la manera como se constituyeron grandes latifundios y como los campesinos,
cultivadores y colonos, intentaron mantener sus parcelas abiertas y sembradas. Otro elemento
que se puede observar es la resistencia que establecieron los colonos para evitar la usurpacioén
de la tierra por parte de los empresarios. Finalmente, el apoyo recibido por parte de algunos
sectores politicos de izquierda y la incorporacion de algunas reformas agrarias por parte del
gobierno de Alfonso Lopez Pumarejo, son temas también abordados por la autora.

""" Para la década de 1920, el crecimiento econdmico que se desarrollaba principalmente por el influjo extranjero y el

aumento de las exportaciones cafeteras contribuyd a que el gobierno nacional se interesara por darle solucion a los reclamos
que tenian que ver con baldios y acumulacion de la tierra. Entre las medidas el congreso adoptd por “rescatar de manos de
los grandes latifundistas los baldios que habia usurpado”. Sin embargo, aunque el gobierno tenia la intencidén de solucionar
los problemas de baldios para estimular el crecimiento de una clase media rural, se topd con el problema de que no contaba
con “informes exactos” de la localizacion de los baldios y de esta manera no podia garantizar que los colonos ocuparon
tierras y que mas tarde no fueran desalojados de ellas LeGrand, Colonizacion y protesta campesina en Colombia (1850 —
1950),151.

"2 LeGrand, Colonizacién y protesta campesina en Colombia (1850 — 1950), 169.

13 LeGrand, Colonizacién y protesta campesina en Colombia (1850 — 1950), 185.

14 LeGrand, Colonizacién y protesta campesina en Colombia (1850 — 1950), 190.
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La Violencia en Colombia y la tierra: Bandoleros, gamonales y campesinos. El caso de
la violencia en Colombia (1983)'"°

Gonzalo Sanchez Gomez (1945) naci6 en el Libano, Tolima. Es abogado y filésofo de
la Universidad Nacional de Colombia, magister en historia de la Universidad de Essex,
Inglaterra, y doctor en sociologia politica de la Ecole des Hautes Etudes en Sciences sociales,
Francia. Fue profesor de la Universidad Nacional de Colombia; donde dirigi6 el
departamento de Historia y fue también director del Centro Nacional de Memoria Historica.
Su trabajo académico ha girado en torno a la violencia y al conflicto armado en Colombia,
por ello formd parte del grupo conocido como los “violentélogos™. Entre sus trabajos mas
destacados se encuentran Bandoleros, gamonales y campesinos (1983) y Colombia:
violencia y democracia (1987)''°.

Donny Meertens realizo sus estudios de pregrado en Geografia Humana y su maestria
en antropologia en la University Of Amsterdam. Su doctorado en Ciencias Sociales lo realizo
en la Catholic University Nijmegen en Paises Bajos. Su trabajo académico gira en torno al
género y al conflicto armado. Entre sus trabajos mas destacados se encuentran La tierra en
disputa: Memorias del despojo y resistencias campesinas en la costa Caribe 1960 — 2010;
Ensayos sobre tierra, violencia y género.: hombres y mujeres en la historia rural de Colombia
1930-1990, Desplazados, victimas en permanente transicion y el trabajo realizado junto a
Gonzalo Sanchez Bandoleros, gamonales y campesinos.

Apoyados en las reflexiones planteadas por Eric Hobsbawm en su libro Bandidos, los
autores buscan analizar el fenomeno del “bandolerismo politico” durante la época de la
Violencia en Colombia. Para empezar, segun Sanchez y Meertens, el bandolerismo
desarrollado en este periodo tiene un caracter politico, pues se encuentra inmerso en las
dinamicas partidistas de la época''’. La politica es un elemento que termina definiendo y
diferenciando la definicion de Sanchez y Meertens frente a las proporcionadas por otros
autores, como la del “bandolerismo social” proporcionada por Hobsbawm. En el
bandolerismo politico cumplen una funcidon importante los partidos politicos y los jefes
gamonales''®, que cumplen una funcion legitimadora del orden dentro de la estructura de
poder en el gobierno'"”’. De ahi su diferencia frente a otras concepciones de bandolerismo.

En términos generales, Bandoleros, gamonales y campesinos, esta conformado por
cinco capitulos: el primero, aborda el concepto de bandolero haciendo un repaso por los
postulados de Hobsbawm y del antropdlogo holandés Anton Blok, principalmente. Ademas,

'3 Gonzalo Sanchez y Donny Meertens, Bandoleros, gamonales y campesinos. Bogota: El Ancora Editores, 1983.

16 Colciencias “Hoja de vida Gonzalo Sanchez Gomez”, Curriculum vitae de Latinoamérica y el Caribe. CvLAC. Hojas de
vida de investigadores. Consultado el 12 de julio de
2021.https://scienti.minciencias.gov.co/cvlac/visualizador/generarCurriculoCv.do?cod_rh=0000072222

"7 Sanchez y Meertens, Bandoleros, gamonales y campesinos, 26.

113E) gamonal es una figura asociada al manejo del poder politico local y las dinamicas sobre sobre el despojo y apropiacion
de la tierra, en especial de los terrenos baldios. Asi lo define Diana Henao Holguin: “El gamonal a pesar de estar vinculado
al mundo rural, no necesariamente es un gran propietario, este actor opera como eslabon entre el municipio y el departamento
e, incluso, entre el municipio y el poder central”. Diana Henao Holguin, “Gamonalismo y redes de poder local en el nordeste
Antioquefio, (Colombia, 1930-1953)” Revista Tempo e Argumento, vol. 11, num. 28,2019.

"9 Sanchez y Meertens, Bandoleros, gamonales y campesinos, 26.
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muestra los aportes mas importantes dentro de las ciencias sociales del estudio del fendmeno
del bandidismo en Latinoamérica mencionando el trabajo sobre bandidos rurales en Brasil
(cangaceiros) de Rui Facé y Maria Isaura Pereira de Queiroz'?’; el segundo capitulo es un
contexto historico sobre la Violencia y el bandolerismo politico en Colombia; el tercer
capitulo se concentra en el estudio del bandolerismo politico desde sus actores (bandoleros,
campesinos, gamonales, hacendados, etc.) y desde un examen anclado a las caracteristicas
presentadas en algunas regiones donde estuvo mas presente la violencia como: Quindio,
Tolima y el norte del Valle del Cauca. Ademas, se explora la vida y el papel de reconocidos
bandoleros como Efrain Gonzalez'?'; el cuarto capitulo (muestra los impactos que dejaron
las dinamicas del bandolerismo en las regiones, el proceso de amnistia a reconocidos
bandoleros bajo el Decreto 0328 del 28 de noviembre de 1958 y la relacion entre el
Movimiento Revolucionario Liberal (MRL) y las cuadrillas bandoleras; el quinto y ultimo
capitulo relata el fin de las cuadrillas bandoleras, entre 1963 y 1965, frente a la creciente
ofensiva militar ejercida por parte del Ejército y el apoyo de gremios agrarios, como el
cafetero, al establecimiento de politicas de represion que permitieran disipar por completo el
bandolerismo en Colombia.

Los autores, para el andlisis propuesto, se apoyan principalmente de dos fuentes
primarias: primero, revistas y periddicos, donde se destacan E/ Relator, El Espectador, El
Tiempo, Semana, La voz proletaria y el Diario del Quindio; segundo, archivos judiciales de
los procesos llevados por la justicia en contra de las cuadrillas bandoleras y sus bandoleros.
En ese sentido, observan sumarios de homicidios y robo consultados en diferentes juzgados
de Colombia como: Juzgado Primero Superior de Tunja, Juzgado Cuarto Superior de
Armenia, Juzgado Penal Municipal del Libano, Juzgado Primero Superior de Ibagué y el
Juzgado Superior Primero de Manizales. Ademas, también se encuentran referencias al
archivo microfilmado del INCORA (antiguo Instituto Colombiano de la Reforma Agraria).
Otra fuente utilizada por Sanchez y Meertens son las fotografias de los bandoleros, analizadas
en el tercer capitulo.

La historiografia de la Violencia en el Valle

La Violencia en Valle y el poder politico: Poder y violencia en Colombia (2014)'**

Fernan Enrique Gonzalez Gonzalez nacié en Told, Sucre, en 1939. Es un sacerdote
perteneciente a la orden jesuita. Estudié Filosofia y Teologia en la Universidad Javeriana,

120 Rui Faco, Cangaceiros e Fandticos. Rio de Janeiro: Editorial Civilizagao Brasileira. 1965. Maria Isaura Pereira de
Queiroz, Os Cangaceiros. Sdo Paulo: Editorial Duas Cidades, 1977.

12! Efrain Gonzélez (1933 — 1965) fue un bandolero que, después de la muerte de su padre a manos del ejército, se unio a la
cuadrilla bandolera de Juan Giraldo. Oper6 en regiones como Quindio, Santander y Boyaca. Su muerte se convirtio en toda
una leyenda. En junio de 1965, mientras se encontraba en una casa en el barrio San José, al sur de Bogota, el Ejército
desplegd un amplio numero de soldados (se habla de centenares) con armamento pesado, que incluia tanques y
ametralladoras. El combate finalizé con la muerte del reconocido bandolero quien fue vitoreado por la multitud de personas
que estaba presente en el lugar. Sdnchez y Meertens, Bandoleros, gamonales y campesinos, 66 — 68, 113 -117.

122 Fernan E. Gonzélez Gonzélez, Poder y violencia en Colombia. Bogota: Odecofi-Cinep-Colciencias, 2014.

34



curso la maestria de Ciencia politica en la Universidad de los Andes, obtuvo otra maestria en
Historia de América Latina y un doctorado en Historia en la Universidad de California en
Berkeley. En su trayectoria académica se destaca su labor como profesor en multiples
universidades como la Universidad de los Andes, la Universidad Externado de Colombia, la
Universidad Nacional de Colombia, la Universidad de Antioquia, la Ecole des Hautes Etudes
en Sciences Sociales, Georgetown University y la Universidad Javeriana. Ademas, en su
trabajo investigativo fue director del Cinep, director del Boletin de Historia y Antigiiedades
e investigador del Centro de Memoria Histoérica en el marco de la Comision Nacional de
Reparacion y Reconciliacion. Entre sus libros mas importantes se encuentran Para leer la
politica (1997), Poderes enfrentados (1997) y Violencia politica en Colombia (2003),
realizado junto a Te6filo Vasquez e Ingrid Bolivar'>.

Poder y violencia es un libro que surgio de las investigaciones adelantadas por el
Observatorio para el Desarrollo de la Convivencia y el Fortalecimiento Institucional
(ODECOFI) y el Programa por la paz del Cinep. Desde alli se plante6 la necesidad observar
el impacto diferenciado que ha tenido el conflicto armado interno colombiano en la
integracion institucional y estatal en las regiones mas afectadas por la violencia. Asi, la
preocupacion central de Gonzalez, es observar como el Estado colombiano ha intentado
consolidar las instituciones estatales y los programas de convivencia ciudadana ligados al
ambito social en medio de un proceso de formacion del Estado-nacion. Esto lo realiza
partiendo de dos puntos: primero, la configuracion social de las regiones y los problemas
agrarios que histéricamente no se han resuelto; segundo, la integracion politica y territorial
de las regiones frente

La primera parte busca introducir un marco tedrico en torno a la manera como se ha
visto el proceso de conformacion del Estado desde las dinamicas del conflicto armado, ilegal
y narcotrafico. Ademas, ofrece un contraste entre los procesos de formacion y consolidacion
de los Estados europeos en el marco de sus conflictos y guerras. Esta primera parte abarca
los capitulos 1, 2 y 3. A partir del cuarto capitulo se va a concentrar en el andlisis de la
formacion del Estado desde periodos presidenciales. El quinto capitulo se concentra en el
periodo de la Hegemonia conservadora; el sexto aborda el estudio de la colonizacién
campesina, los conflictos rurales, la revolucion en marcha y la violencia de los afios
cincuenta, y el séptimo capitulo desarrolla el periodo del Frente Nacional. Finalmente, el
octavo capitulo parte del periodo de gobierno de Belisario Betancourt (1982-1986) y
concluye con el primer gobierno de Juan Manuel Santos (2010-2014).

Para Fernan E. Gonzalez, con la llegada a la presidencia de Mariano Ospina Pérez
(1946 — 1950) comenzo6 un nuevo transito en el poder politico, sobre todo en el d&mbito
departamental.'**. Este periodo de gobierno, segiin Gonzalez, estuvo marcado por tres
elementos: primero, los movimientos huelguisticos desarrollados en ciudades como Cali y

123 Colciencias “Hoja de vida Fernan Enrique Gonzélez Gonzélez”, Curriculum vitae de Latinoamérica y el Caribe. CVLAC.
Hojas de vida de investigadores. Consultado el 9 de julio de 2020.
http://scienti.colciencias.gov.co:8081/cvlac/visualizador/generarCurriculoCv.do?cod_rh=0000017507

124 Fernéan Gonzalez, Poder y violencia en Colombia, 249.
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Bogota, e impulsados por los sectores sindicales, parecian desbordar la capacidad de
actuacion del gobierno. Esto era interpretado como sintoma de debilidad por las diferentes
facciones de los partidos politicos tradicionales, como los conservadores mas radicales
(Gilberto Alzate Avendafio, Silvio Villegas y Guillermo Leén Valencia) y el gaitanismo'*’;
segundo, los problemas entorno a la colonizacion, adjudicaciéon y distribucion de la tierra,
presentados en el gobierno de Ospina, eran una continuidad de la incapacidad estatal para
resolver los problemas agrarios en los cuales estd inmerso gran parte del pais'*®; tercero, la
violencia, que ya se vivia desde 1930, se extendio a casi todo el territorio nacional *’.

Estos tres elementos tomaron un nuevo impulso con los hechos ocurridos el 9 de abril
de 1948. Segiin Gonzalez, con el asesinato de Jorge Eliécer Gaitan el conflicto que ya se
estaba viviendo en gran parte del pais se intensificod. Esto trajo consigo que en zonas como
el norte del Valle del Cauca se iniciara un proceso de “guerra sucia”; en otras palabras, una
articulacion entre bandas paramilitares (“pdjaros”) y poderes politicos locales del
departamento'®®. Ademas, el autor analiza la teoria, suscitada por algunas facciones
conservadoras como la liderada por Laureano Gémez, de un complot organizado por el
liberalismo cercano al Partido Comunista frente los levantamientos populares ocurridos con
el 9 de abril. De esta manera, con esta teoria, surgié aquello que Gonzalez denomina “la
lectura complotista del Bogotazo,”'*’. Estos elementos condujeron a que, en 1949, en plenas
elecciones parlamentarias y presidenciales, la violencia continuara su escalada. Por ello, los
liberales se retiraron del gobierno acusandolo de incumplir el pacto de evitar la violencia.
Todo esto marcado por hechos como el ataque a la Casa Liberal en la ciudad de Cali.

Las fuentes secundarias utilizadas por Gonzalez son numerosas. Sin embargo, en el
apartado que corresponde al periodo de la Violencia en Colombia se pueden identificar, entre
otros, Orden y violencia de Daniel Pécaut; Matones y cuadrilleros de Dario Betancourt y
Marta Garcia; Violencia, conflicto y politica en Colombia de Paul Oquist y Bandoleros,
gamonales y campesinos. Asi mismo, la propuesta de “colapso parcial del Estado” de Oquist
también es aludida dentro del estudio de Gonzalez.

La Violencia en el Valle y la tierra: Tierra y violencia. El desarrollo desigual de las
regiones (1989)'*°

Este articulo, realizado por Gonzalo Sanchez y Donny Meertens, explora la relacion de
la violencia y la estructura agraria desde la figura de la hacienda como un espacio de unidad
politica, de poder econdémico, pero, sobre todo, de confrontacion entre diferentes,
principalmente el campesino y el hacendado. Para ello, los autores analizan dos zonas

125 Fernén Gonzalez, Poder y violencia en Colombia, 283.
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130 Gonzalo Sanchez y Donny Meertens, “Tierra y violencia. El desarrollo desigual de las regiones”, Andlisis Politico, n.°:
1989. 8-34.
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geograficas: el Valle del Cauca y la region del Sumapaz. Ademas, intentan responder la
pregunta ;en qué medida los conflictos asociados a la Violencia han influido en los cambios
observables en la estructura agraria?'®'. Para dar respuesta a este interrogante Sanchez y
Meertens se apoyaron de multiples fuentes secundarias entre las que se destacan textos como
Urbanizacion y violencia en el Valle del Cauca de Jacques Aprile-Gniset; Frontier expansion
and peasant protest in Colombia, 1850-1936 de Catherine LeGrand; Violencia, conflicto y
politica en Colombia de Paul Oquist y Violencia y desarrollo de Dario Fajardo. También se
observa la consulta de archivos como el Archivo Historico Nacional de Bogota (Fondo
Ministerio de Gobierno) y el Archivo del Juzgado Quinto de Bucaramanga (donde fue
examinado el expediente No. 1226 “Sumario contra Pdjaro Verde”).

En el caso del Valle del Cauca existen dos caracteristicas de la relacion violencia y
estructura agraria presentada por los autores. El primero es el que denominan
“transformacion progresiva” que se desarrolla en zonas donde la Violencia acompafia un
proceso de consolidacion y expansion de la “gran empresa agraria capitalista”. Alli se puede
observar una transformacion capitalista, con la expropiacion de tierras a los campesinos a
“sangre y fuego”'*2. Para 1914, como comentan los autores, con la apertura del Canal de
Panama y la construccion del ferrocarril entre Cali y Buenaventura, la zona pacifica tuvo una
integracion al mercado mundial. A partir de ese momento, se aceler6 la descomposicion de
la antigua hacienda y la empresa agroindustrial tomo6 mayor fuerza'>>. Asi, seglin Sanchez y
Meertens, para la década de 1920 los conflictos entre los campesinos arrendatarios y los
hacendados se aceleraron debido al ritmo de la expropiacion y de la posterior proletarizacion.
A estos campesinos se les comenzd a cobrar un mayor canon de arrendamiento, a quitarles
los cultivos sin llegar a pagarles, entre otras acciones; esto termind derivando en la
indignacion y en la busqueda de la defensa de sus parcelas.

En la década de 1930, en el Valle del Cauca, se desplegd la creacion de grupos
paramilitares por parte de los hacendados que incluso llegd a tener el estimulo de las
autoridades'**. De esta manera se consolidé la organizacion de “policia privada” que estaba
a cargo de los hacendados. Como lo sefialan los autores, estas policias privadas o bandas
asalariadas fueron utilizadas para proteger y promover los intereses de los hacendados y de
algunos jefes politicos. Pero mas alla de ser un elemento para la defensa de la propiedad,
fueron “instrumentos de poder” y un “modo de hacer politica™'*>. Asi, el “cjercicio delictivo”
seria pagado con lo que casi equivalia un salario. De esta forma, para los autores, la figura
de los “péjaros” seria central. Para ellos, la Violencia fue constituida como una empresa que
ejecutaban los “pdjaros”, siendo estos “asalariados del delito”.

Asi, la estructura jerarquica presentada por los autores que se constituyd fue la
siguiente: En primer lugar, se encuentran “los que planifican”. Estos eran los autores

131 Sanchez y Meertens, “Tierra y violencia. El desarrollo desigual de las regiones”, 9.

132 Sanchez y Meertens, “Tierra y violencia. El desarrollo desigual de las regiones”, 10.
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intelectuales que pagaban para la ejecucion de los “trabajos especiales”. En segundo lugar,
se observaban “los agentes e intermediarios”. Estos establecian las condiciones de ejecucion
para llevar a cabo los “trabajos especiales” que designaban los primeros; estos tampoco
actuaban directamente. En tercer lugar, estan los “ejecutores”, que se caracterizaron por su
caracter de “asalariados”. Sin embargo, a pesar de su caracter de asalariados del delito, no
tuvieron ninguin tipo de acumulacion de capital y no se quedaban con las tierras que
abandonaron sus victimas. Quienes terminaban ganado eran los que planificaban y pagaban.
Por lo anterior, para Sanchez y Meertens, “lo que hubo fue un aprovechamiento
mediatizado”. Finalmente, concluyen que la Violencia no entorpeci6 la expansion capitalista
y agroindustrial que se comenz6 a desarrollar en la década de 1920. Por el contrario, en la
peor etapa de la Violencia (1948 — 1953) fue cuando surgieron la mayor cantidad de ingenios
azucareros en el Valle del Cauca'®.

El segundo caso abordado por Sanchez y Meertens es el de Sumapaz. En esta region se
desarrollaron dos fendémenos: primero, la disolucion de la hacienda, por medio de la
parcelacion y como resultado de la Violencia; segundo, en esta region la resistencia
campesina estuvo mucho mas presente. Con respecto a esto ultimo, los autores comentan que
desde 1928, con el Decreto 1110 (que destinaba algunas zonas de reserva a la colonizacion),
los grupos campesinos encontraron una nueva herramienta de ataque contra los
hacendados'’. Con este articulo y con el conocimiento que tenian los campesinos frente a la
precariedad de titulos de propiedad de la tierra, se rebelaron al no pagar los canones de
arrendamiento y auto-nombrarse como colonos. Esto desencadeno el “lanzamiento de
colonos”, es decir, el desalojo de los terrenos ocupados por los campesinos. Los lanzamientos
eran acompafiados de campafias de desprestigio a los colonos, hostigamientos permanentes,
e incluso el simple reclamo de los derechos era calificado como obstruccion a la justicia'*®.
En respuesta a este tipo de acciones, el campesinado formé agrupaciones como la “Colonia
Agricola del Sumapaz”, que llego a reunir hasta seis mil campesinos; no obstante, todas estas
dinamicas y enfrentamientos desataron “las guerras del Sumapaz” que tuvieron lugar en la
década de 1950.

Este texto permite observar la articulacion de diferentes estudios académicos que lo
antecedieron como la exploracion de los conflictos agrarios y su relacion con la violencia de
Catherine LeGrand y el trabajo realizado por los mismos autores en Bandoleros, gamonales
y campesinos. Por su parte, este texto inserta la figura de la hacienda escenario de disputa del
colono-campesino y de hacendado-empresario. Asi mismo, en toda esta disputa agraria se
muestra la conformacion de dos actores armados. Por un lado, los “péjaros” haciendo parte
de la figura de mediador-planificador-ejecutor; por otro lado, los grupos de resistencia
campesina que se formaron después del surgimiento de dindmicas como el “lanzamiento de
colonos”.

136 Sanchez y Meertens, “Tierra y violencia. El desarrollo desigual de las regiones”, 16.
137 Sanchez y Meertens, “Tierra y violencia. El desarrollo desigual de las regiones”, 17 — 18.
138 Sanchez y Meertens, “Tierra y violencia. El desarrollo desigual de las regiones”, 18 — 19.
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La Violencia en el Valle y sus actores armados: Las cuadrillas bandoleras del norte del
Valle en la violencia de los afios cincuenta (1990) '*°

Dario Betancourt Echeverry (1952- Restrepo, Valle del Cauca- 1999). Fue Licenciado
en Ciencias Sociales y Econdmicas de la Universidad Libre; obtuvo un posgrado en Filosofia
en la Universidad Santo Tomds y un Magister en Historia en la Universidad Nacional. En
1999, para el momento de su asesinato, era candidato a Doctor en Sociologia en I'Ecole des
Hautes Etudes en Sciences Sociales - EHESS de Paris, bajo la direccion de Daniel Pécaut.
En su vida laboral fue profesor de Historia en diferentes universidades como la Javeriana, la
Nacional y la Distrital. Ademas, se desempefid como investigador en el CINEP y en el
Instituto de Estudios Politicos y Relaciones Internacionales de la Universidad Nacional de
Colombia (IEPRI). Su trabajo académico se destaco, principalmente, por el estudio de la
Violencia en Colombia, sobre todo en el Valle del Cauca, y por su investigacion sobre la
historia de la mafia en Colombia. Entre sus textos mas destacados se encuentran: Historia de
Colombia (1985) y Contrabandistas, marimberos y mafiosos: historia social de la mafia
colombiana, 1965-1992 (1994)'*°.

Como lo senala Dario Betancourt, el periodo de la Violencia en el Valle del Cauca
puede ser dividido en tres etapas que se desarrollaron entre 1946 y 1965. La primera tuvo
lugar entre 1946 y 1949 con el triunfo del conservatismo de la mano de Mariano Ospina
Pérez y la necesidad de mantener en el poder al Partido Conservador impulsando asi la
candidatura de Laureano Gomez. En esta etapa, segun Betancourt, se desarroll6 una violencia
“mas abiertamente sanguinaria”. La segunda etapa se dio entre 1949 y 1955, durante la cual
se termina configurando la policia politica y los grupos civiles armados ligados al partidismo,
como los “pajaros™*'. Ademas, en esta fase se desarrollaron los “arrepentimientos” que
tenian lugar durante el asalto a poblaciones y que consistian en la biisqueda del cambio de
filiacion politica de los pobladores de las veredas y los pueblos. En esta etapa la figura de
Leén Maria Lozano “el Condor” seria central en el Valle del Cauca, sobre todo en Tulua. La
tercera etapa, en la que mas se concentra Betancourt, tuvo lugar entre 1955 y 1965. Esta se
destac6 por la conformacion de una resistencia liberal que mds adelante termind
configurandose en grupos de “bandolerismo” o “bandidismo” '*.

En esta ultima etapa, la formacion de las cuadrillas liberales comenz6 a surgir en grupos
pequefios en donde no solo participaron campesinos sino también refugiados y perseguidos.
Estos se establecieron principalmente en el norte del Valle pues la region ofrecia condiciones
muy propicias para la conformacion de una estructura armada, ya que contaba con una zona

139 Dario Betancourt, “Las cuadrillas bandoleras del norte del Valle en la violencia de los afios cincuenta”, Historia Critica,
n°® 4, 1990. 57-68.

140 «Darip Betancourt Echeverry, Biografia.”, Dario Betancourt Echeverry, acceso el dia 05 de enero de 2021,
https://www.dariobetancourt.com/dario-betancourt-echeverry

MleLog pajaros” fue una cuadrilla bandolera del Valle del Cauca que opero bajo el mando de personajes como Leon Maria
Lozano entre 1949 y 1955. Estas cuadrillas bandoleras, como lo sefialan diversos autores, eran de asesinos a sueldo que
apoyaban a la policia politica en el desarrollo de actos de violencia que implicaban desde el asesinato, hasta la tortura y las
masacres. Betancourt, “Las cuadrillas bandoleras del norte del Valle en la violencia de los afios cincuenta”, 58 — 60.
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bastante montafiosa. Sin embargo, para Betancourt, la formacién de estas cuadrillas fue
tardia. Para realizar dicha afirmacion Betancourt se vale de la categoria de “Bandolero
Tardio” expuesta por Gonzalo Sanchez. Como lo sefialan, en algunas zonas, como Tolima,
la formacién de cuadrillas y guerrillas liberales, y de su posterior evolucion al
“bandolerismo”, fue mas temprana en comparacion con lo ocurrido en el Valle. Mientras que
en el Tolima la formacion de guerrillas tuvo lugar entre 1950 y 1952, en el Valle esto tuvo
lugar entre 1955 y 1957.

La formacion de estas cuadrillas en el norte de Valle derivé en “cuadrillas bandoleras”
que se fueron consolidando como grupos autonomos con animos de lucro para, finalmente,
fraccionarse en grupos de dos o tres personas que buscaban el beneficio econémico personal,
generando asi el “bandidismo”'**. Esto se desarrolld porque en un primer momento de la
formacion de las cuadrillas liberales, los grupos no recibieron el apoyo de los directorios ni
de los jefes politicos locales y terminaron recibiendo ayuda de finqueros, hacendados,
comerciantes y algunos dirigentes partidistas locales, que buscaban un mecanismo para
presionar compras y ventas de tierras, para defender sus propiedades y para comprar café y
otros productos a menor precio. Lo anterior produjo que estos grupos fueran tildados de
“pbandidos”, “antisociales” y “malhechores”. Asi, para Betancourt, las cuadrillas bandoleras
tuvieron vigencia hasta que quienes habian ayudado a consolidarlas consideraron que era
delictiva su actuacion. Por lo cual, los grupos bandoleros terminaron siendo perseguidos por
el Estado.

Finalmente, valiéndose del concepto de “bandolerismo politico” de Gonzalo Sanchez,
Betancourt concluye que, en muchas regiones de Colombia afectadas por la Violencia, se did
una evolucidn del bandolero en cuatro niveles: el bandolerismo social, como primer nivel, es
aquel que incluye a todo “rebelde” que encarna “formas de protesta contra lo establecido”.
Tiene una buena relacion con el campesino, pues, este lo ve como defensor de los intereses
del pueblo. Este tipo de bandolero podia tener una filiacion politica, que mantenia mientras
sus acciones no terminaran afectando los intereses del partido. En el segundo nivel se
encuentra el bandolerismo partidista. En ella, el bandolero social terminaba generando una
mayor filiacion politica a uno de los dos partidos tradicionales (liberal o conservador). Sin
embargo, este iba perdiendo su adhesion, pues entraba en contradiccion con los intereses del
partido. Al tomar distancia del partido se podia formar mas facilmente una ideologia contraria
a la del bipartidismo y, por lo tanto, se podia dar una evolucion hacia la guerrilla. El
bandolerismo comun o bandidismo constituye el tercer nivel. Este se caracteriza por sujetos
que no lograron consolidar su adhesion partidista, pero que tampoco tuvieron las condiciones
para evolucionar hacia una guerrilla. Por tltimo, se encuentra la guerrilla en donde confluyen
los bandoleros partidistas y el campesinado. Ademas, es desde donde se comienzan a romper
las 16gicas partidistas imperantes en los otros grupos de bandolerismo.

En cuanto a las fuentes secundarias utilizadas por los autores, se observa que
Betancourt se apoya de los postulados de diferentes autores e investigadores de la Violencia.

143 Betancourt, “Las cuadrillas bandoleras del norte del Valle en la violencia de los afos cincuenta”, 60.
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Entre ellos se encuentran Alfredo Molano con Los afios del tropel, Daniel Pécaut y su libro
Poder y violencia en Colombia, Gonzalo Sanchez y Donny Meertens con Bandoleros,
gamonales y campesinos, y Eric Hobsbawm con su texto titulado Rebeldes primitivos. Por
otro lado, entre las fuentes primarias se encuentran sumarios delictivos, ubicados en el
Juzgado Segundo Superior de Buga, y el diario E/ Pais de Cali en su edicion del 14 de enero
de 1958.
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Capitulo 2
Historiografia de la masacre de la Casa Liberal y del asalto de Ceilan (1963 —2019)

El presente capitulo busca realizar un analisis historiografico de la produccion
académica sobre los sucesos cominmente conocidos como “la masacre de la Casa Liberal”
y el “asalto a Ceildn” ocurridos en el mes de octubre de 1949 en el Valle del Cauca. En ese
sentido, este apartado pretende estudiar los contextos de produccion de cada uno de los
textos, su estructura general, las trayectorias académicas de cada autor y como esto se ve
reflejado en sus trabajos, las fuentes empleadas, los elementos tedricos y conceptuales a los
que apelan los autores para explicar los hechos, la manera en la que nombran y categorizan
esos sucesos de violencia (matanzas, asaltos, masacres y genocidios), los actores que
protagonizan los eventos y las narrativas que construyen.

El analisis se realiza en orden cronologico porque de esta manera se puede observar la
“evolucion”y el cambio que ha tenido la historiografia al respecto. Ademas, permite observar
como los autores utilizan e incorporan los textos y estudios que los antecedieron. Hay que
sefialar que, al ser un estudio historiografico, queda por fuera de examen los textos que,
aunque aborden el tema de la Casa Liberal y de Ceilén, pertenecen al género de la cronica o
de la novela. Sin embargo, seran mencionados brevemente para no desconocer sus aportes y
la relevancia que han tenido.

La Violencia en Colombia. Tomo I. (1962)'*

La novela Viento Seco (1953) del escritor y médico Daniel Caicedo (1928 — 1977) es
la primera referencia literaria que aborda los acontecimientos de Ceildn y de la Casa liberal
ocurridos en octubre de 1949'*. Aunque los estudios académicos posteriores han tomado
como referente lo narrado en esta novela, resaltando el valor testimonial de la obra para la
comprension de estos dos hechos de violencia, su caracter ficcional no permite un analisis
historiografico como el que se busca realizar en este estudio. Es ese sentido, el primer
referente académico para abordar la Violencia en el Valle del Cauca es La violencia en
Colombia (1962). La elaboracion de la obra La violencia estuvo determinada principalmente
por dos hechos: la creacion en 1958 de la Comision Nacional Investigadora de las Causas y
Situaciones Presentes de la Violencia en el Territorio Nacional y la apertura en 1959 de la
Facultad de Sociologia en la Universidad Nacional de Colombia'*.

La Comision surgié en 1958, al afio siguiente de la llegada de la Junta Militar de
gobierno en cabeza de Gustavo Rojas Pinilla (1953-1957), y en el contexto de la formacién
y consolidacion del Frente Nacional. En esta coyuntura de pacto bipartidista y en la busqueda
de “liberar a la nacién” del sectarismo y la violencia que se vivia en el pais, la Comision se

144 Eduardo Umafia, Germéan Guzman Campos, y Orlando Fals Borda, La Violencia en Colombia. Tomo 1. Bogota: Editorial
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147 Bl decreto de formacion

cre6 con el fin de explicar las causas de la Violencia en Colombia
de la Comision ordenaba que los integrantes fueran elegidos en representacion de las partes
del gobierno de la siguiente manera: dos integrantes del Partido Liberal, dos integrantes del
Partido Conservador, dos integrantes de las Fuerzas Armadas y dos representantes de la
Iglesia Catolica'*®. Entre los representantes de la Iglesia se encontraba el sacerdote del
Libano, Tolima, Monsefior German Guzman Campos. Una buena parte del trabajo se realizo
con desplazamientos de los autores a los cinco departamentos méas afectados por la violencia
— Cundinamarca, Tolima, Valle del Cauca, Huila y Caldas — lo cual permitio la recoleccion
de una gran cantidad de informacion testimonial, cartografica y de entidades locales que se
encontraban en los diferentes territorios.

Por el otro lado, la apertura de la Facultad de Sociologia de la Universidad Nacional,
como lo sefala Orlando Fals Borda, trajo consigo la necesidad de realizar la ensefianza de la
disciplina anclada en las realidades politicas, sociales y econdmicas que vivia el pais'*’. Por
ello, la realidad de la violencia que se desarrollaba desde 1930 no podia ser ajena a los
estudios que con dicha Facultad se abrian. Hasta ese momento, no se habia realizado un
ejercicio académico que pretendiera mostrar las causas, la magnitud, ni las implicaciones de
la Violencia en el pais. En ese sentido, la Fundacién de la Paz"° eligi6 la Facultad de
Sociologia para que llenara este vacio,"' siguiendo los objetivos y preceptos que se habian
planteado con su creacion. De esta manera, desde la Facultad, Orlando Fals Borda, Eduardo
Umafia y Germdn Guzman, comenzaron a trabajar en lo que luego se convertiria en el
proyecto académico y editorial La Violencia en Colombia tomando como principal fuente
una gran parte de la informacion recolectada por la Comision de la Violencia de 1958 puesto
que German Guzman habia formado parte de los investigadores de la Comision. Es decir,
con el trabajo realizado por Guzman Campos se abria la posibilidad de la elaboracion de La
Violencia.

Monsefior German Guzman Campos (1912—-1988) fue sacerdote en El Libano, Tolima.
Su experiencia en esta region, y su papel como investigador de la Comision, le permitio
conocer a profundidad el fendmeno de la violencia en diferentes zonas del pais. En su labor
de investigador de la Comision, Guzman logré recopilar una gran cantidad de informacién
producto de las entrevistas con las victimas de la violencia y con los jefes guerrilleros. Como
se sefiala en el prologo de La Violencia, su papel en el desarrollo de la obra fue el de
recoleccion y clasificacion de informacion, ademas de la escritura de los primeros diez
capitulos de los trece que tiene el primer tomo. Estos diez capitulos conforman las dos

147 Jefferson Jaramillo Marin, Pasados y presentes de la violencia en Colombia: estudios de las comisiones de investigacion
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primeras partes del libro'>*. Pero no solamente fue Guzméan Campos quien estuvo detras de

este estudio. En ¢l también participaron Orlando Fals Borda y Eduardo Umafa Luna.

Orlando Fals Borda (1925 — 2008) fue un escritor y socidlogo barranquillero que
realizo sus estudios de Literatura Inglesa e Historia en la Universidad de Dubuque (Iowa), su
maestria en Sociologia en la Universidad de Minnesota y su doctorado en Sociologia
latinoamericana en la Universidad de Florida en 1955. Cuando regres6 a Colombia, fundo la
Facultad de Sociologia de la Universidad Nacional de Colombia, de la mano de Camilo
Torres Restrepo y Eduardo Umana Luna, desde donde impulsé la ensefianza de una
sociologia muy ligada a los problemas de la sociedad colombiana. Reflejo de ello, como ya
se sefialo, es la elaboracion de La Violencia. Entre sus libros mas reconocidos se encuentran
Historia doble de la costa (1981) e Historia de la cuestién agraria (1982)">*. Fue consultor
de la OEA vy director del Ministerio de Agricultura de Colombia donde buscd mejorar el
Programa de la Reforma Social Agraria y el Instituto Colombiano de la Reforma Agraria
(INCORA). Ademas, particip6 en la fundacion de la editorial Punta de lanza y la revista
Alternativa, de la cual también fue editor™*.

El otro autor de La violencia fue Eduardo Umafia Luna (1923 — 2008). Umana fue
abogado bogotano que realiz6 sus estudios en la Universidad Nacional y en la Universidad
Externado. Trabaj6é como profesor de sociologia y de derecho en la Universidad Nacional.
En esta universidad también fue decano de la Facultad de Derecho (1974-1975 y 1984-1986)
desde donde participo en los cambios en el plan de estudios de la carrera de Derecho.
Ademas, fue fiscal del Tribunal Superior Militar. Entre sus libros se desatacan La familia
colombiana: una estructura en crisis (1994) y Camilo y el nuevo humanismo: paz con justicia
social (2002). En el afio 2000 fue ganador del Premio al Mérito cientifico en la categoria de
“Vida y obra” otorgado por la Asociacién Colombiana para el Avance Medico'™.

Enmarcada en la institucionalizacion de la sociologia en el pais y en la aspiracion de
buscar las causas de la Violencia, la investigacion realizada por Fals Borda, Umafia Luna y
Guzman Campos, se constituyd en un estudio que buscaba anclar el analisis y la explicacién
de la Violencia desde un “contexto tedrico del conflicto social” procurando siempre la
objetividad y la verdad de lo sucedido'*. Para ello se valié de multiples herramientas y
metodologias de investigacion en donde se destacan: la experiencia personal de los
investigadores y el reconocimiento directo de las zonas afectadas por la violencia; las
entrevistas a jefes guerrilleros y a “exiliados por la violencia”; el uso de fuentes secundarias
como novelas, ensayos, cronicas y notas de prensa; el analisis estadistico de informacién

152 Umaia, Campos y Borda, La Violencia en Colombia, 31.

153 Umafia, Campos y Borda, La Violencia en Colombia.

15 Javier Ocampo Lopez, “El maestro Orlando Fals Borda. Sus ideas educativas y sociales para el cambio de la sociedad
colombiana”, Revista de la historia de la educacion latinoamericana, Vol. 12. Boyaca: Universidad Pedagogica y
tecnologica de Colombia, 2009, 14 — 18.

155 Mario Aguilera Pefia, “Eduardo Umafia Luna”, Anuario colombiano de historia social y de la cultura. Niim. 35. Bogota:
Universidad Nacional, 2008.

156 Umafia, Campos y Borda, La Violencia en Colombia, 27.
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recogida en entidades estatales como la Policia Nacional, la Jurisdiccion Penal Militar del
Ministerio de Guerra y la Fiscalia ; y la recoleccion y anélisis de cartografia y fotografia'>’

Publicado por primera vez en 1963, La violencia en Colombia fue reeditado en 1962,
1964, 1968, 1977, 1980 y 2005, mostrando asi la gran relevancia y el referente que es en el
estudio de la Violencia en Colombia. Su segundo tomo surgié en 1963. Desde su elaboracion,
este libro fue pensado con un caracter de denuncia donde se destaca el valor testimonial de
quienes vivieron y presenciaron el periodo de la Violencia'*®. La obra concluye, entre otras
cosas, que el fendémeno de la Violencia no fue “unicausal”,15 ? sino “multicausal”, es decir,
que en Colombia los conflictos no se desarrollaron solamente por una disputa bipartidista
sino que en este contexto también desempefiaron un papel importante los problemas sobre la
propiedad de la tierra y la desigualdad social que se vivia en algunas regiones del pais. Por
lo anterior, los trece capitulos estan divididos en tres apartados, en los cuales se exploran
multiples dimensiones del fenomeno de la Violencia que van desde la geografia de la
violencia, pasando por las practicas de violencia y finalizando en la estructura de la sociedad
colombiana en medio de la violencia.

En estos trece capitulos se pueden encontrar cuatro menciones a los hechos de octubre
de 1949 en Ceilan y una sola mencion a lo ocurrido en la Casa Liberal en el mismo afio. Asi,
la primera referencia aparece en el segundo capitulo “Tension popular y primera ola de
violencia” donde los autores narran los eventos sucedidos entre 1949 y 1953 e identifican
tres rasgos particulares de la violencia en ese periodo. Primero, consolidacion en el del
gobierno del Partido Conservador y exclusion del Partido Liberal por medio de la violencia.
Segundo, desde el gobierno, promocion del uso de la policia como herramienta para generar
una campana de persecucion frente a sus opositores. Tercero, resistencia civil del Partido
Liberal ante la persecucion realizada desde el gobierno. A partir de estos tres elementos, los
autores sefialan que el mes de octubre de 1949 fue uno de los momentos mas nefastos en esta
primera ola de la Violencia, destacando tres hechos ocurridos en el Valle del Cauca como los

. , . . . 71
de mayor relevancia en términos de violencia en todo el pais'®:

e En primer lugar, se encuentra el asalto e incendio al caserio de Ceildn, en el
municipio de Bugalagrande, que dejo como victimas alrededor de 150 personas.
e En segundo lugar, la masacre en San Rafael, zona aledafia a Ceilan, que dejo 27

personas asesinadas el martes 25 de octubre de 1949'%",

157 Como se menciond, la principal fuente de informacion para la elaboracion de la Violencia provino de los datos recogidos
por la Comision Comision Nacional Investigadora de las Causas y Situaciones Presentes de la Violencia en el Territorio
Nacional. Gran parte de esta informacion se encuentra hoy en dia en el Archivo German Guzman Campos de la Universidad
del Valle en donde se pueden consultar, entre otros, las comunicaciones de victimas dirigidas a la Comision donde se
describen los hechos de violencia acaecidos en zonas como Caldas, Tolima y Valle del Cauca. Para conoce mas visitese el
archivo virtual German Guzmén Campos en: http://germanguzman.univalle.edu.co

158 Jaramillo Marin, Pasados y presentes de la violencia en Colombia.

159 Umafia, Campos y Borda, La Violencia en Colombia, 28.

160 Umafia, Campos y Borda, La Violencia en Colombia, 58.

161 Johnny Delgado Madrofiero fecha la masacre entre el 23 y 25 de octubre de 1949 con un saldo final 57 victimas del
ataque. Ademas, menciona que fue llevada a cabo por Lamparilla, P4jaro Verde, Pajarito, Uriel Amaya, El Pollo, Leon
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e En tercer lugar, el asalto a la Casa Liberal de Cali, denominado por los autores
como “el genocidio” de quienes asistian a la reunion politica que se desarrollaba
aquel dia. No se menciona el numero de victimas que dejo este suceso.

La evocacion de cada uno de estos hechos no ocupa més de una pagina y se concentra,
en el segundo capitulo, principalmente en lo ocurrido en la Casa Liberal. En la reconstruccion
de este suceso los autores recogen el testimonio del politico conservador Rafael Escallon'®
que sefiala como responsables de atentar contra las personas que se encontraban en la Casa a
“las autoridades encargadas de velar por su bienestar”'® y desmiente la supuesta asonada
contra la policia por parte de los partidarios liberales. La inclusion de este testimonio, por
parte de los autores, se utiliza no solo como una herramienta para narrar lo sucedido en Casa
sino también como un medio para confirmar, desde una fuente del partido Conservador, que
los partidarios liberales que se encontraban en la Casa no habian atacado las o6rdenes de la
policia. Adicionalmente, los autores indican que la mayoria de las victimas eran personas que
habian salido exiliadas de sus regiones por la violencia y habian buscado refugio en Cali.

Por su parte, en el caso de Ceilan, se hace énfasis en el nimero de victimas y en que
algunas de ellas ;habian perecido incineradas en medio del incendio que se gener6 en el
caserio. No se trata de los victimarios, mas alld de senalar que fueron unos “bandidos”. Lo
mismo ocurre con el caso de San Rafael, donde solo se habla del nimero de victimas y de
que sus cuerpos fueron arrojados al Rio San Rafael. En general, en estos tres casos no se
realiza una reconstruccion de lo sucedido, tampoco se busca realizar algun tipo de
conceptualizacion al momento de nombrar algunos fendémenos como “genocidios”. Los
asaltos de la Casa Liberal y Ceilan se enmarcan dentro del contexto de la primera ola de
violencia y se muestran como los hechos violencia de mayor relevancia en el mes de octubre
de 1949.

En el cuarto capitulo, titulado “Geografia de la violencia” se puede encontrar una
segunda referencia a Ceildn, enmarcada dentro de la caracterizacion de las zonas que se
vieron mayormente afectadas por la violencia ocurrida entre 1948 y 1953 en el pais. En este
capitulo solo hay una alusion que no va mas alla de sefnalar que Ceilan fue uno de los
territorios que se vio afectado por la violencia en el Valle'®. No obstante, un elemento
importante que resalta el capitulo es que muestra que la geografia de la violencia y las
dindmicas que se desarrollaban en los diferentes territorios del pais variaron conforme
avanzaba el conflicto. Ademas, dividen el pais en cinco zonas y exponen algunas de las
particularidades de la violencia que ocurrieron en cada una, haciendo énfasis en los

Maria Lozano y Sombras, todos reconocidos bandoleros de la region. Delgado Madroiiero, E/ bandolerismo en el Valle del
Cauca, 52.

162 Rafael Escallén Miranda (1891 — 1951) fue un politico conservador y abogado penalista. En su carrera politica se destaca
su labor como gobernador de Cundinamarca entre 1917 y 1918. Ademas, fue profesor de derecho penal en la Universidad
Nacional de Colombia. Gonzalo Catafio, “Critica del derecho penal y del derecho civil”, La introduccion del pensamiento
moderno en Colombia: El caso de Luis E. Nieto Arteta. Bogota: Universidad Externado de Colombia. Doi:
10.4000/books.uec.324, 2013.

163 Umafia, Campos y Borda, La Violencia en Colombia, 58

164 Umafia, Campos y Borda, La Violencia en Colombia, 149.
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departamentos de Cundinamarca, Valle del Cauca, Tolima, Boyaca, Huila, los Llanos y Norte
de Santander. Para el caso del Valle del Cauca, los autores revelan que por lo menos 24 de
los 40 municipios que conformaban el departamento entre 1948 y 1953 se vieron
directamente afectados, siendo la violencia un fenomeno que sucedio tanto en las zonas de
rurales como urbanas'®. Ademas, destacan los conflictos y dinAmicas que giran alrededor de
la propiedad de la tierra, como la combinacion de latifundios y minifundio en algunas zonas
del departamento, como uno de los elementos mas importantes dentro del contexto de la
violencia del Valle del Cauca.

El capitulo noveno titulado “Tanatomania en Colombia” busca abordar los diferentes
tipos de crimenes que se cometian durante la Violencia en gran parte del pais. Asi, los autores
emplean lo que denominan “tanatomania”®® y para ello muestran diferentes métodos y
practicas de violencia en el cuerpo de las victimas como las mutilaciones o cortes y la
violencia sexual. Ademas, dedican un espacio a la piromania'®’ y a los hechos que denominan
“genocidios”. Por lo anterior, los autores dividen el capitulo en cinco partes. La primera parte
se concentra en los tipos de mutilaciones y desmembramientos que era realizados sobre las
victimas por parte de los principales actores de la Violencia entre ellos los pajaros, la policia
politica, el ejército y los grupos guerrilleros. Entre algunos de los cortes mencionados se
encuentran el “corte de franela”, el “corte de corbata”, el “corte francés” y el “corte de
oreja”' %,

Con el apartado “Otros tipos de crimenes”, ubicado en el mismo capitulo, se sefialan
diversos tipos de practicas de violencia cruel sobre los cuerpos de las victimas como arrojar
los cadaveres a los rios. Por ello se hace mencion de la manera como eran utilizados los rios
frecuentemente para arrojar los restos mutilados y torturados. Los autores presentan “el asalto
a Ceilan” donde algunas de las victimas fueron lanzadas al rio San Rafael después de haberse
pagado por este servicio: “Cuando el asalto a Ceildn, auspiciado por un profesional que pagd
$ 2.000.000 al jefe de la ‘banda’, fueron arrojados al riacho de San Rafael varios cadaveres
cuya sangre empurpurd totalmente las aguas en larguisimo trayecto.”'® No queda
completamente claro a quien se referian los autores con “profesional”, pero en cuanto a “jefe

165 Umafia, Campos y Borda, La Violencia en Colombia, 149.

166 1 a palabra “tanatomania” proviene de “thanatos” (muerte) y “mania” (locura). En ese sentido, se comprende como una
“mania suicida u homicida”. Santiago Segura Munguia, Diccionario etimologico de medicina. Bilbao: Universidad de
Deusto, 2004, 17. Hay que tener en cuenta que en el analisis presentado en La violencia los autores no realizan una definicion
explicita. Por el contrario, con tanatomania encierran una gran variedad de “practicas de muerte” hacia las victimas,
realizadas por grupos guerrilleros, Ejército, policia y bandas de “pajaros” y chulavitas” durante la Violencia. Entre las
practicas que se describen se encuentran los cortes, los crimenes sexuales, el empalamiento y la piromania. Umafia, Campos
y Borda, La Violencia en Colombia, 245 - 257. Con estas dos definiciones se puede acotar “tanatomania” como un
comportamiento obsesivo hacia la muerte y sus practicas.

167 Los autores se refieren a la piromania como la practica de incendiar “viviendas, establecimientos, potreros, estancias de
cacao, cafetales, villorios y gentes” de las poblaciones que eran atacadas. No se especifica si un grupo particular ejercia este
tipo de practica o si, por el contrario, era algo que llegaron a realizar todos los actores de la Violencia.

198 Corte de franela: “consiste en una profunda herida sobre la garganta muy cerca al tronco”; Corte de corbata: “Se verifica
mediante una incision por debajo del maxilar inferior por donde se hace pasar la lengua de la victima”; Corte de oreja: se
trata de cortar completamente la oreja de la victima “como una practica de conteo o comprobacion de asesinatos cometidos”.
Umafia, Campos y Borda, La Violencia en Colombia, 248 — 249.

169 Umafia, Campos y Borda, La Violencia en Colombia, 252.
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de la banda” se puede deducir que hacen alusion al jefe de los “pajaros” que atacaron a la
poblacion de Ceilan. Esta practica no solo tuvo lugar en Ceildn, zonas como Magdalena,
Cauca y el Sumapaz también fueron objeto de tipo de actos. Por otro lado, hacia el final del
capitulo, la narracién de los hechos de violencia se centra en lo que los autores denominan
“genocidios” entre los cuales aparecen, entre una larga lista de hechos, el asalto a Ceilan
sefialando las 150 victimas que dejo el ataque a la poblacion'’’. Dentro de este apartado no
es mencionada la Casa Liberal.

Si bien los autores llegan a indicar algunas de las caracteristicas de los hechos, como
el saqueo de casas y el asesinato de partidarios liberales, el apartado de “genocidios” se
concentra, primero, en el abordaje de lo ocurrido el 15 de febrero de 1953 en San Pablo'”’
(Tolima) y, segundo, en un listado que indica las localidades de diferentes regiones del pais
donde ocurrieron los sucesos que los autores denominan “genocidios”. No obstante, en este
listado no se especifican los hechos acaecidos en cada zona, ni se ofrece ningiin dato relevante
para caracterizar los acontecimientos. Lo unico que se desataca, de manera explicita en el
texto, es el nimero de fallecidos en cada evento violento y en algunos casos, el afio en el que
ocurrieron. Junto a Ceilan, para la region del Valle del Cauca, también se menciona al
“genocidio” de San Rafael que dejo 27 personas fallecidas el 25 de octubre de 1949.

Como senala Fals Borda en el prologo del libro, los primeros diez capitulos del texto,
que estaban a cargo principalmente de Monsefior German Guzman Campos, son
mayoritariamente descriptivos, lo cual puede deberse al caracter de denuncia con el que fue
pensada la obra'’?. Esto mismo se puede observar en los apartados donde son abordados los
hechos de Ceilan y de la Casa Liberal. A pesar de que se intentan explicar los sucesos desde
la conceptualizacion y explicacion de algunas de las caracteristicas de la primera etapa de la
violencia o de la influencia de la posesion tierra en las dindmicas propias de este fendmeno
social, se deja de lado el desarrollo de conceptos como el tanatomania y genocidio, con este
ultimo terminan denominando tanto el asalto en Ceilan como el de la Casa Liberal. Ademas,
en la mayoria de los casos, solo se realiza un breve relato de los hechos sin llegar a
profundizar en las causas y caracteristicas de cada uno de ellos, pero si se encasillan dentro
de dindmicas como la persecucion politica a grupos liberales. De esta manera, gran parte del
estudio se queda en un nivel descriptivo, como lo sefiala Fals Borda, y no realiza un profundo
analisis de algunos de los hechos ni una conceptualizacion a partir de ellos.

170 Umafa, Campos y Borda, La Violencia en Colombia, 257.

17V 'E] 15 de febrero de 1953 ocurri6 una masacre en San Pablo, corregimiento de Cunday (Tolima). No se especifica cuantas
personas fueron asesinadas, pero si se conoce que entre las victimas habia hombres, mujeres y nifios. Se mencionan como
presuntos autores materiales a una “tropa” al mando de “teniente Calvache” y del “cabo Rivas”. Fals Borda, Orlando;
Umafia, Campos y Borda, La Violencia en Colombia, 256.

172 Umafia, Campos y Borda, La Violencia en Colombia, 31.
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Urbanizacion y violencia en el Valle del Cauca (1980)'"

Aunque la produccion de los estudios sobre la Violencia continu6 en la década de 1960
y 1970, no fue sino hasta 1980 que se puede encontrar de nuevo una referencia a Ceilan y a
la Casa Liberal en el libro Urbanizacion y violencia en el Valle (1980) escrito por Jacques
Aprile-Gniset bajo el seudonimo de “Urbano Ocampo”. Aprile-Gniset (1931 - 2014),
urbanista francés radicado en Colombia desde 1973. Realiz6 su pregrado en Urbanistica el
Instituto de Urbanismo de la Universidad de Paris y recibi6 el titulo Doctor Honoris Causa
en Arquitectura y Urbanismo por parte de la Universidad del Valle, de donde fue profesor
por catorce afios. Sus trabajos se han centrado en la historia del urbanismo, donde se destaca
La urbanizacion en Colombia publicado en 1977. Ademas, ha trabajado ampliamente la
historia de la urbanizacion de la ciudad de Cali tema que aborda desde su tesis de maestria
titulada Historia de la construccion en Cali 1910 — 1970."™.

Urbanizacion y violencia en el Valle (1980) busca explorar el transito del pais que para
1940 era mayoritariamente agrario y rural a uno que, en 1964, se encontraba en vias de una
“urbanizacién moderna™'”. En ese sentido, el autor propone la década 1940 y 1950 como un
“puente” en el proceso de urbanizaciéon y modernizacion en Colombia. Para abordar este
tema, Aprile-Gniset se concentra en el estudio del proceso de urbanizacion que vivio el Valle
del Cauca. Este proceso se vio atravesado por la colonizacion agraria, por la apropiacion y el
despojo de tierras, y por la Violencia partidista que se recrudecio en el departamento desde
1949. Para realizar dicho analisis, el autor comenta que su estudio se apoya de “una encuesta
regional y unas pesquisas a nivel local”'"®
a la que se refiere pues no lo especifica.

, sin embargo, no queda claro cudl es la “encuesta”

A pesar de que no se especifica nada sobre la encuesta, se puede observar como el
autor, a manera metodoldgica, examina multiples y variadas fuentes con el fin de determinar
los cambios catastrales, el valor de los predios y las variaciones poblacionales en el Valle del
Cauca. Entre las fuentes se encuentran desde notas de diarios como E/ Tiempo, El Relator,
El Diario del Pacifico, El Pais y el Occidente, el anélisis de censos poblacionales, detallando
las variaciones en cada municipio del Valle desde 1938 hasta 1973 y testimonios de
pobladores del Valle que vivieron los diferentes momentos del proceso de “modernizacion”
en el departamento, como la colonizacion y fundacion de algunos poblados. Ademas, el autor
consulté diferentes archivos entre los que se encuentran el del Palacio de Justicia de Tulua,
Valle del Cauca, y los archivos notariales de la Notaria Segunda de Bogota, la Notaria
Primera y Segunda de Tulué, la Notaria Primera y segunda de Cali y la Notaria de Miranda,
Cauca.

173 Jacques Aprile-Gniset, “Un tour en el horror", "Esta casa se quemd", Urbanizacion y violencia en el Valle. Cali:
Universidad del Valle, 2017.

174 Aprile-Gniset, Urbanizacién y violencia en el Valle.

175 Aprile-Gniset, Urbanizacion y violencia en el Valle, 9.

]7°Aprile-Gniset, Urbanizacion y violencia en el Valle, 9.
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En cuanto a la manera de abordar los hechos de la Casa Liberal y de Ceilan ocurridos
en octubre de 1949 se puede observar que estos son analizados en dos momentos. Por un
lado, en el capitulo 5 “Un tour en el horror” se hace un rapido recorrido cronoldgico por
algunos de los hechos de violencia y matanzas de mayor relevancia ocurridas en 1949 en el
Valle del Cauca. Para realizar este recorrido cronoldgico, este capitulo utiliza
correspondencia personal, que forma parte del archivo personal de Jorge Eliécer Gaitan que
reposa en la Casa — Museo Jorge Eliécer Gatian, y los testimonios de algunos pobladores del
Valle. Ademas, dentro del orden cronologico de la violencia en el Valle, se hace una corta
mencion a la Casa Liberal. Por el otro lado, en el capitulo 6 “Esta casa se quemd”, Aprile-
Gniset narra rapidamente la historia de la fundacion de Ceilan y los hechos de violencia
ocurridos después del 9 de abril de 1948. Alli se puede observar que mayoritariamente se
aborda la historia de Ceilan dentro de la Violencia.

El capitulo 5, gira en torno a las causas de la Violencia en Colombia y en el Valle del
Cauca que, a juicio de Aprile-Gniset, fueron las tensiones y enfrentamientos agrarios.
Muestra de ello es que gran parte de las victimas eran campesinos pobres y sin tierra. Sin
embargo, desde el andlisis del diario £l Colombiano, de la ciudad de Medellin, y desde el
examen de algunos apartados del archivo personal de Jorge Eliécer Gaitan que se compone
de denuncias, quejas y cartas recopilados entre los afios de 1945 hasta 1948, el autor
evidencia que la narrativa imperante sobre las causas de la Violencia comenz¢ a virar de los
problemas agrarios a disputas politicas que estaban ligadas con el partidismo. En ese sentido,
Aprile-Gniset ve que en el diario E/ Colombiano, entre 1948 y 1950, las noticias estan
inundadas por la palabra “comunismo” que es mencionada “diez veces” en los titulos
convirtiéndose en un “espantapajaros” de los otros problemas que aquejan a la region. De la
misma manera, segun el autor, los documentos del archivo de Gaitan aluden mayormente a
disputas politicas'’’. Hay que destacar que dentro de la argumentacién del autor no queda
claro cudles fueron los criterios que lo llevaron a pensar en una sustitucion de la narrativa de
los problemas y causas de la Violencia pues no se sefiala con claridad, por ejemplo, en qué
proporcion eran abordados y cuanto fueron desplazados los problemas agrarios en El
Colombiano antes de esta masiva alusion al comunismo.

Con los anteriores elementos, en las paginas finales del capitulo, Aprile-Gniset realiza
un listado de las matanzas y asaltos que ocurrieron en diferentes municipios del Valle en
visperas de las elecciones presidenciales de 1949. Este listado comienza con la noticia del
diario El Relator segun la cual entre los dias 7 y 8 de octubre de 1949 hubo una “sobrecarga
de trabajo” en el cementerio de Roldanillo a tal punto de que el sepulturero habia
renunciado'"® por el aumento de hechos de violencia en la region. Seguido a esto, también en
el mes de octubre, el autor menciona “el incendio de La Tulia”, “la matanza de Betania”, el
“asalto a la Casa Liberal” de Cali, “los muertos en Tulud”, “la matanza en Ceilan” y “la

177 Aprile-Gniset, Urbanizacion y violencia en el Valle, 75 — 76.
178 Aprile-Gniset, Urbanizacion y violencia en el Valle, 87.
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matanza de San Rafael”'”. Por lo anterior, el autor afirma que, en este mes, en visperas de
las elecciones presidenciales, se recrudecieron la violencia y las matanzas en el Valle'™®

El abordaje que realiza el autor de los hechos de la Casa Liberal no ocupan mas de tres
lineas, en ellas, sefiala un primer asalto a la Casa el 18 de octubre, que dejo un saldo de tres
muertos y un segundo asalto, el sdbado 22 de octubre, que dejo 22 muertos y 50 heridos.
Aunque enmarca los hechos dentro de los sucesos de violencia ocurridos en visperas de las
elecciones presidenciales, no realiza una profunda contextualizacion, ni reconstruccion, ni
conceptualizacion sobre los sucesos. Es mas, se omite la mencion de los victimarios y de las
victimas del asalto. Por otro lado, Aprile-Gniset sefiala que estas matanzas tuvieron dos
efectos: primero, un descenso poblacional en dreas rurales como Buga, Calcedonia, Rioftio,
Sevilla, Tulua y Trujillo. Esto lo argumenta con la rapida comparacion entre los censos del
departamento del Valle de 1938 y de 1951. Segundo, las matanzas y los incendios que
sufrieron poblaciones como Ceildn, Betania y Barragan generaron un efecto de intimidacion
y silencio en sus habitantes, quienes preferian olvidar y callar sobre los acontecimientos
ocurridos en cada uno de estos lugares.

El capitulo 6 se puede dividir en dos partes, para los fines de este trabajo, que muestran
claramente los nexos entre urbanizacion y violencia que sefiala el autor. La primera parte, a
partir del testimonio de Juan Manuel Galvez'®', narra la manera como se funda el caserio de
Ceilan, siguiendo un proceso de tres etapas: la colonizacion de los terrenos baldios; la pelea
juridica con don Néstor Dominguez quien se sefialaba como propietario de las tierras; y la
compra y formalizacion del caserio de Ceilan el 7 de enero de 1913. De estos relatos Aprile-
Gniset concluye que “Ceilan naci6 en el seno de las luchas de clases que enfrentaban el sector
agrario de los colonos — trabajadores y un sector urbano latifundista y especuladores™ . El
puente entre lo que podria ser una primera parte del capitulo y una segunda parte se observa
con el discurso de Juan Manuel Galvez y el testimonio de Maria Echeverry de Soto'**, ambos
fundadores de Ceilan. En ese sentido sus relatos abordan la fundacion de Ceilan, los sucesos
del 9 de abril de 1948 y su vinculo con la Violencia vivida desde 1949.

La segunda parte del capitulo aborda la violencia en Ceildn después del 9 de abril, sobre
todo los hechos ocurridos el 27 de octubre de 1948. Este abordaje se realiza principalmente
desde los testimonios de los pobladores, que son transcritos casi en su totalidad sin generar
una reflexion analitica por parte del autor. En este caso, a partir de los testimonios, se
mencionan los victimarios, la forma del ataque a la poblacion, las consecuencias del ataque
y una cifra de dafos, muertos y heridos que dejaron los hechos. Para el caso del testimonio

' Aprile-Gniset, Urbanizacién y violencia en el Valle, 87 - 89.

180 Aprile-Gniset, Urbanizacion y violencia en el Valle, 87 - 89

181 Juan Manuel Gélvez fue uno de los colonos y fundadores de Ceilan que vivid, entre 1913 y 1916, la disputa por los
terrenos en los que hoy se encuentra la poblacion. Aprile-Gniset, Urbanizacion y violencia en el Valle, 93 — 95.

182 Aprile-Gniset, Urbanizacion y violencia en el Valle, 95.

183 Maria Echeverry de Soto era la esposa de uno de los fundadores de Ceilan, quien no solo vivi6 el proceso de colonizacion,
asentamiento y disputa de las tierras de Ceilan, sino también la etapa de la Violencia que golped a la poblacion. Aprile-
Gniset, Urbanizacion y violencia en el Valle, 97 — 99.
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de Juan Manuel Gélvez, tilda a los victimarios de “forajidos”. Ademas, se dice que los
atacantes incendiaron por lo menos una docena de casas de los habitantes de Ceilan'™.

Por su parte, el testimonio de Maria Echeverry de Soto menciona que el 27 de octubre,
dia del asalto, “los conservadores le prendieron fuego a este pueblo y mataron, y metieron,
fregaron” a los liberales de Ceilan'®. Ademas, insinia que hubo “muchas casas de
conservadores que no quemaron”. En el relato también comenta que a las seis de la mafiana
ella se refugio con su hijo en la montafia para ponerse a salvo. Este testimonio anexado por
Aprile-Gniset muestra las disputas partidistas que se vivian en gran parte del Valle.
Adicionalmente, se observa la intencién de sindicar a los ‘“conservadores” como
perpetradores de los hechos de violencia, pero también, fuera de los testimonios, hay
sefialamientos por Aprile-Gniset de la Iglesia en la participacion del asalto a Ceilan:

“El parroco Ramirez y sus monaguillos, frente a la iglesia, bendice los caballos
adornados de setenta jinetes convertidos en cruzados que se dieron por mision acabar
con los herejes de Ceilan, castigar estos colonos que construyeron primero un puente
sobre el rio y no una capilla...”'®.

Este apartado contiene dos elementos. Primero, el consentimiento de la iglesia a la
Violencia, cosa que el autor no habia afirmado hasta ese momento, como colaboradores de
uno de los hechos mas impactantes y con mayores consecuencias que se dio en esta region.
Aqui se describe a los parrocos avalando el asalto y enviando “cruzados” para el ataque.
Segundo, hay una conexion entre la urbanizacion, la violencia y la iglesia. Los atacantes de
Ceilan castigaron a los colonos —haciendo una referencia a la manera en la que se fundo
Ceilan- por haber construido un puente —elemento del proceso de urbanizacion de la region-
y no haber construido primero una iglesia —elemento religioso- convirtiéndose asi en
“herejes”. Sin embargo, hay que decir que no es claro de qué fuente saca este relato el autor,
pues no se sefiala ninguna en particular. Finalmente, el capitulo cierra con la mencion de que
los atacantes llegaron a Ceildn en camiones provenientes de Riofrio, segtin lo relatado por un
sobreviviente del asalto, y con el balance del ataque: 25 casas incendiadas y 150 muertos'®.

Al realizar un balance entre la manera y la extension que ocupa el analisis de los hechos
de la Casa Liberal y Ceilan, se puede observar una diferencia sustancial en la forma como se
abordan. Esto pudo haberse dado por los objetivos del autor y su estudio, pues, el caso de
Ceilan se puede ver mas vinculado a un proceso de colonizacidon, problemas agrarios,
urbanizacion y violencia, a diferencia de la Casa Liberal. Por otro lado, se advierte que en
ningln caso se hace un proceso de conceptualizacion o explicacion frente a la manera como
son denominados los hechos de violencia colectiva. Estos, indistintamente son denominados
asaltos o matanzas sin mencionar el criterio utilizado para usar uno u otro. Ademas, en ambos

184 Aprile-Gniset, Urbanizacion y violencia en el Valle, 96.
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sucesos, la reconstruccion de los hechos realizada por Aprile-Gniset se queda en un plano
mas narrativo/descriptivo que se vincula con el proceso de urbanizacion en el Valle del
Cauca.

No obstante, hay que destacar la relevancia que le da el autor a los testimonios que, al
lado de los censos, estadisticas y prensa, son las principales fuentes de las que se vale para la
elaboracion de estos dos capitulos. El uso de los testimonios permite entender los hechos
desde la optica de quienes lo vivieron y tener detalles como la reaccion de los pobladores al
momento de los asaltos y matanzas, como es el caso del testimonio de Maria Echeverry de
Soto. Finalmente, es importante decir que Aprile-Gniset conectd las matanzas y asaltos con
una violencia que se vivia y desarrollaba de toda la region. Es decir, no muestra los hechos
como algo aislado sino como un conjunto de eventos que, para el caso de lo ocurrido en el
mes de octubre de 1949, sucedieron en visperas de las elecciones presidenciales.

El jefe supremo (1988)'**

Como fue analizado, para la historiografia de los hechos ocurridos en la Casa Liberal
y en Ceilan, la década de 1980 abri6 con el libro Urbanizacion y violencia. Sin embargo, este
no fue el Unico trabajo que se conocid durante esta época. A mediados de la década Los arios
del tropel (1985), escrito por el socidlogo Alfredo Molano, aportd algunos testimonios que
permitieron conocer la Violencia “desde el ojo y desde el corazon de sus protagonistas y de
18 v que también referencian a la Casa Liberal y Ceilan. Para la elaboracion de
este libro contd con el apoyo del Centro de Investigacion y Educacion Popular (CINEP), en

sus victimas

cabeza del sacerdote jesuita Alejandro Angulo. Molano realizé un arduo trabajo de campo
que se enfocd en la realizacion de entrevistas en las regiones del Valle del Cauca y en el
Norte de Boyaca a inicios de los afios 80. Los afios del tropel se caracteriza por estar mas
del lado de la cronica que de la historiografia, en donde el testimonio de los protagonistas se
mezcla con el relato del propio autor, lo cual no permite que se distingan claramente uno y
otro. La intencion de Molano no era “hacer la historia de la Violencia, sino contar su version”
a través de sus personajes, por lo cual, y teniendo en cuenta su cardcter de cronica, este texto
quedo afuera del andlisis que aqui se plantea. No obstante, es importante sefialar la gran
importancia que tiene la obra dentro del estudio de la Violencia en Colombia y en el Valle,
por ello era necesario hacer una rapida mencion del mismo.

Finalizando la década de 1980, y dentro de la historiografia de la Casa Liberal y Ceilan,
se encuentra E/ Jefe Supremo (1988) escrito por los esposos Silvia Galvis y Alberto Donadio.
Ambos han sido ampliamente reconocidos por su trabajo periodistico. Donadio, junto a
Daniel Samper Pizano, inicié la Unidad Investigativa del periodico E/ Tiempo en 1972.
Galvis, por su parte, se vincul6 al diario Vanguardia Liberal fundando el departamento de
investigacion en 1980. Ambos realizaron sus estudios en la Universidad de los Andes;

138 Silvia Galvis Ramirez y Alberto Donadio, El jefe supremo. Rojas Pinilla, en la violencia y el poder. Bogota: Editorial
Planeta, 1988.
189 Alfredo Molano, Los aiios del tropel. Bogota: El Ancora Editores, 2000. Prologo.
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Donadio estudid6 Derecho mientras que Galvis estudid Ciencia Politica. El trabajo de
indagacion de ambos se ha visto reflejado en su labor periodistica en prensa y en los multiples
libros que han publicado, para el caso de Galvis, ;Viva cristo rey! (1991), Sabor a mi (1995)
y Los Garcia Marquez (1996)'° y en el caso de Donadio La guerra con el Perii (1995), EI
cartel de Interbolsa: cronica de una estafa financiera (2013), El asesinato de Rodrigo Lara
Bonilla (2016), y Nobelbrecht: Santos y los sobornos de Odebrecht (2018). Entre ambos
también escribieron Colombia Nazi (1986)"".

El jefe supremo es una extensa biografia de Gustavo Rojas Pinilla que explora
diferentes aspectos de su vida: sus afios de juventud en Tunja, su vida como estudiante de
ingenieria en la Escuela Militar, su afio y medio como comandante de la Tercera Brigada del
ejército en la ciudad de Cali y su ascenso al poder nacional tras el golpe militar ocurrido el
13 de junio de 1953. Algo importante para sefialar, como lo advierten los mismos autores'*2,
es que en el texto no se pretende hacer un analisis de aspectos econdmicos y sociales en la
gestion de Rojas Pinilla, sino que se concentra en los eventos que lo llevaron a ser el politico
y militar por el que es reconocido. Por otro lado, el presente trabajo historiografico se
concentra en los apartados del libro en los que se relata su papel en la ciudad de Cali, en
especial en el capitulo dedicado a la Casa Liberal. Pero antes de abordar este periodo de la
vida de Rojas Pinilla es importante observar algunos otros aspectos del texto.

Para los autores, un elemento importante en la elaboracidon de esta investigacion fue la
dificultad que se presentd para acceder a las fuentes. Como ellos mismos sefialan en el
prologo, fue imposible hallar muchos de los documentos que ayudarian a comprender
algunos de los momentos mas importantes de la vida de Rojas Pinilla. Entre los documentos
desaparecidos se encuentran, por ejemplo, el proceso disciplinario realizado contra Rojas
Pinilla en 1938 y que le llevo a una separacion temporal del ejército, ni gran parte de su
correspondencia personal que realizd en diferentes guarniciones donde era comandante o
subalterno'”®, ni el expediente de la investigacion realizada en la ciudad de Pasto a 46
sospechosos, entre ellos policias y detectives de la ciudad de Cali, por lo hechos ocurridos en
la Casa Liberal el 22 de octubre de 1949, cuando él era comandante de la Tercera Brigada'”*.

Para llenar los vacios documentales, Donadio y Galvis hacen uso de las entrevistas
como herramienta de recoleccion de informacion. En ese sentido, el uso de testimonios y el
analisis de lo que contienen es una constante a lo largo del libro. Ademas, la seleccion de
muchos de los documentos escritos que se utilizan en El jefe supremo no solo puede deberse
a la escasez de fuentes primarias sobre algunos aspectos de la vida de Rojas Pinilla, sino
también a formacion de Donadio como abogado, pues, gran parte de los documentos tienen
un caracter juridico. Por lo demas, hay que reconocer la riqueza documental que se encuentra
en el texto, lo cual permite examinar la vida de Rojas Pinilla desde diferentes orillas. Se

190 «“Fallecio Silvia Galvis Ramirez”, Vanguardia consultado el 20 de abril de 2021 en https://www.vanguardia.com/area-
metropolitana/bucaramanga/fallecio-silvia-galvis-ramirez-GWVL40282

191 «Alberto Donadio”, Silaba consultado el 20 de abril de 2021 en http:/silaba.com.co/perfil _autor/alberto-donadio/
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encuentran alli testimonios, expedientes judiciales y entrevistas, referencias a articulos de
prensa, hojas de vida, archivos de diferentes ministerios, telegramas, correspondencia
personal, trabajos académicos, e incluso fotografias.

El capitulo 16, titulado “La Casa Liberal”, se centra en los hechos ocurridos la noche
del sabado 22 de octubre de 1949 en la ciudad de Cali. En esta parte, los autores se preguntan
si Rojas Pinilla tuvo alguna responsabilidad en el desarrollo de los hechos. Rescatando las
cifras de victimas de diferentes diarios, como EI Tiempo, El Espectador y El Relator,
Donadio y Galvis afirman que los hechos dejaron por lo menos entre 15 y 30 muertos y al
menos 70 heridos'””. Para el analisis, el texto se encuentra divido en dos partes: una primera
parte se concentra en los sucesos ocurridos en la Casa Liberal haciendo una reconstruccion
desde los testimonios de tres personas que estuvieron presentes esa noche dentro de la Casa:
Carlos Bonilla, médico de la ciudad de Cali; Tulio Enrique Lerma Duran, tramitador de
documentos también de esta ciudad, y Reinaldo Trujillo Ramirez, auditor de Ferrocarriles
Nacionales.

Con estos relatos los autores identifican elementos como los autores materiales de los
hechos. Segun Carlos Bonilla, los atacantes eran “chulavitas”, “pajaros”, “policias” y
“soldados” del ejército'*®. Por su parte, Tulio Lerma cuenta como logré identificar a uno de
los atacantes de esa noche. Se trataba del sargento del ejército Mario Rojas Ayala,
proveniente de Cartago (Valle del Cauca) y amigo de Lerma. Ademas, Lerma sefialaba que
era probable que en el lugar también estuviera Fabio Piedrahita Echeverri, sargento del
ejército y a quien el diario El Espectador menciona como uno de los dirigentes de la masacre,
como lo indica un pie de pagina del texto'’. El tercer testimonio, realizado por Reinaldo
Trujillo Ramirez comenta que los asaltantes gritaban arengas a favor de Laureano Gémez y
cosas como “Quien los manda a ser Liberales, tomen” mientras disparaban a las victimas'*®.
Ademas, los autores muestran que también se apuntaron como responsables de los hechos al
Gobernador del Valle Nicolds Borrero Olano, al Ministro de Gobierno Luis Ignacio
Andrade'” e incluso a Gustavo Rojas Pinilla quien era comandante de la Tercera Brigada del
ejército en la ciudad de Cali.

Para Donadio y Silva, las razones para este tipo de crimenes eran “imprecisables”. Es
decir, no encuentran una causa especifica. Sin embargo, hacen énfasis en el componente
partidista que esta en este tipo de hechos y sefialan que el liberalismo los interpretaba como
un medio para “amedrentar” a los votantes y garantizar que los conservadores ganaran las

195 Galvis y Donadio, El jefe supremo, 147.
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. ) , .
elecciones en el Valle de Cauca®®. Ademas, para los autores, a la Casa Liberal se le unen

otras “matanzas colectivas” como la ocurrida en Ceildn. Hay que mencionar que, los autores
indican que en Ceilan murieron unas 250 personas>’'. Por otro lado, la segunda parte del
texto comienza con el juicio y posterior amnistia a los sindicados como atacantes de la Casa
Liberal. La amnistia, como lo comentan los autores, fue proporcionada por el gobierno de
Rojas Pinilla para los delitos ocurridos antes del 1 de enero de 1954 en el marco de la
Violencia.

Pero el mayor nexo de la masacre de la Casa Liberal con Rojas Pinilla que argumentan
los autores se centra en que el mismo dia y a la misma hora que ocurria la masacre, a pocas
cuadras de la Casa, en el Batallon Pichicha de la ciudad de Cali, se llevaba a cabo la
ceremonia de ascenso a general de Rojas Pinilla. Por ello, Donadio y Galvis exploran si Rojas
Pinilla tuvo o no alguna responsabilidad dentro de la masacre. En ese sentido, los autores se
apoyan de la entrevista realizada al juez Gonzalo Guerrero Benavides, quien llevo la
investigacion penal a las 46 personas sindicadas de ser perpetradoras de la masacre de la Casa
Liberal. De lo respondido en esta entrevista los autores resaltan dos puntos: primero, que en
medio de esta investigacion Rojas Pinilla nunca fue llamado a declarar; segundo, que a partir
de esta entrevista puede concluir que el ejéreito si dispar6 dentro de la Casa Liberal*®*.

El testimonio del juez se une a la entrevista que le realizaron al mayor de la policia
Mario Rojas Bueno, quien estuvo presente en el operativo desplegado en la Casa Liberal.
Para los autores, lo dicho por el mayor Rojas Bueno difiere en muchos puntos con lo
mencionado por los otros entrevistados. Por ejemplo, segin el mayor de la policia “los
liberales estaban armados” y los dos grupos dispararon, tanto los liberales como la policia®”.
Sin embargo, como lo analizan los autores, en ninguno de los anteriores testimonios habia
afirmado eso. El analisis de los relatos que realizan Donadio y Galvis permite observar la
dificultad y los retos a los que se enfrentaron con el uso de fuentes orales. Finalmente, para
Donadio y Galvis no hay ningin elemento que permita afirmar que Rojas Pinilla fue
victimario de los hechos ocurridos en la Casa Liberal. Por el contrario, su “responsabilidad
es ética” pues Rojas Pinilla también reprodujo noticias falsas con respecto a lo sucedido esa
noche”®.

Como se ha visto, el abordaje de los hechos se concentra en la reconstruccion y el
analisis de la masacre de la Casa Liberal desde la perspectiva de la participacion de Rojas
Pinilla. En ese sentido, no se realiza una categorizacion o conceptualizacion dentro de las
categorias de analisis que se pueden observar en los estudios de la Violencia que se venian
desarrollando hasta ese momento como el estudio de los problemas de la tierra, colonizacién
o bandolerismo. Simplemente, los hechos de la Casa Liberal se enmarcan dentro del periodo
en el que Rojas Pinilla estuvo en Cali. No obstante, esto no quiere decir que los autores no
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mencionen la relevancia de la masacre, por el contrario, dicen que “la matanza de la Casa
Liberal ha sido, durante el siglo XX, la més sangrienta matanza de tipo politico ocurrida en
el casco urbano de Cali”*?.

También se debe sefialar que el uso de los conceptos “masacre”, “matanza” no se
encuentran diferenciados. Por el contrario, durante todo el capitulo se puede observar que se
utilizan como sindnimos. Asi mismo, para tratar sobre episodios con un mayor saldo de
victimas, como es el caso de Ceilan, los autores hacen uso del concepto de “matanzas
colectivas”,”® sin que se explique con claridad el término. Tampoco se argumenta del por
qué uno u otro suceso se podrian llegar a enmarcar dentro de un concepto en particular.

Otra parte de la explicacion de los sucesos realizada por los autores esta anclada en el
testimonio de quienes vivenciaron la masacre, aunque también se apoya en otro tipo de
fuentes como documentos judiciales y articulos de prensa. Los autores, mas alla de relatar y
analizar la Violencia, buscaban comprender el papel que pudo desempenar Rojas Pinilla en
los hechos. Es por esta misma razon que el “asalto” a Ceilan solo aparece en una rapida
mencion y no tiene la misma relevancia que la “masacre” de la Casa Liberal, pues Ceilan no
tuvo un vinculo con Rojas Pinilla como si se observa en el caso de la Casa.

Mediadores, rebuscadores, traquetos y narcos. Las organizaciones mafiosas del Valle del
Cauca entre la historia, la memoria y el relato, 1890 — 1997 (1998)*"’

Otro de los textos de Betancourt es Mediadores, rebuscadores, traquetos y narcos, en
¢l realiza un estudio de larga duracion de la violencia en el Valle del Cauca, donde hay un
“hilo conductor” que es “la detencidon del poder econdmico, particularmente sobre la tierra,
por unos pocos privilegiados™**® El texto comprende cuatro ensayos que fueron redactados
durante los estudios doctorales de Dario Betancourt en Paris. Para el caso del primer ensayo,
titulado “Territorio, mediacion y violencia en las poblaciones de la cordillera occidental del
Valle del Cauca. Individualismo, transaccion y control territorial (1980 — 1997)”, Betancourt
utiliza las reflexiones de Norbert Elias en La société de cour (1969) a partir de tres elementos:
“las conexiones con el mundo exterior, el peso de las relaciones familiares y la utilizacion de
la violencia publica-privada” de las “vivencias” individuales y colectivas que tienen los
habitantes de una “determinada region”%.

El texto se centra en el estudio del papel de los mediadores y en la etapa de
conservatizacion, sucedida entre 1946 y 1970 en el Valle del Cauca. En ese sentido, para
Betancourt hay dos conceptos centrales para el andlisis de este periodo. Por un lado, se
encuentra el concepto de “mediacion/mediador” y, por el otro, el concepto de
“conservatizacion”. Para desarrollar el concepto de “conservatizacion”, el autor analiza la
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violencia del Valle desde 1946. En ese sentido, segun Betancourt, para ese afio la region del
Valle del Cauca era de mayorias liberales, a pesar de que Mariano Ospina Pérez habia sido
el ganador de las elecciones presidenciales. Por ello, con el ascenso de los conservadores
comenzo un proceso de “conservatizacion” de todo el departamento. De esta manera, la
policia del Valle empez6 un proceso de transformacion que la llevaria a convertirse en una
institucion fiel a las politicas del gobierno de turno. En palabras de Betancourt: “Desde 1947,
numerosos policias se encontraban actuando bajo los caprichos de los alcaldes municipales
y de los directorios de conservadores del Valle, que al mismo tiempo habian puesto a civiles
para que se desempefiaran como policias alli donde estos hacian falta.”*'°.

Este proceso de transformacion de la policia, segin Betancourt, se aceleraria desde el
9 de abril de 1948 y tomaria atin mayor fuerza con las 6rdenes del gobernador del Valle,
Nicolas Borrero Olano, en 1949. El gobernador, para dicho afio, convocd a terratenientes,
hacendados y ganaderos para la creacion de una policia financiada por ellos. Este hecho
fortaleci6 la policia privada y las bandas de los “pajaros”. Con estos elementos constituidos,
entre 1949 y 1955 se dio la segunda etapa de la Violencia en el Valle, que para Betancourt
significa un periodo de la “conservatizacion”, que se entiende como la transformacion de las
regiones del Valle de mayorias liberales a mayorias conservadoras, este proceso de cambio
de filiacion politica se desarrollé de manera violenta y tuvo como principales ejecutores a la
policia y a las bandas de pajaros que utilizaban como métodos matanzas, despojos de tierra
e incendios.

Pero para que se llevara a cabo la “conservatizacion” existio una estructura jerarquica
donde la figura del “mediador” fue central; Betancourt explica esto a partir de tres figuras
que ya habian sido analizadas por Gonzalo Sanchez y Donny Meertens en su libro
Bandoleros, gamonales y campesinos. Primero, en esta estructura y de manera jerarquica, se
encontraban los “planificadores” que eran los actores intelectuales de los hechos violentos
(incendios, masacres, asaltos, entre otros). No solamente planificaban y pagaban, sino que
brindaban proteccion a los “ejecutores”, como la garantia de quedar libres. Estos
planificadores solian ocupar cargos publicos o formar parte de los directorios conservadores
y no estaban involucrados directamente con los hechos de violencia. Seglin Betancourt, un
ejemplo de un planificador seria el gobernador Nicolas Borrero Olano. En segundo lugar, se
encuentran los “mediadores”, que intervenian entre las dos partes (mediaban) para organizar
actos delictivos que se llevarian a cabo. Ademas, eran quienes impartian las 6rdenes a los
“pajaros” y asumian la responsabilidad de los hechos. Por ultimo, se encuentran los
“ejecutores” quienes eran los que ejecutaban los hechos de violencia, como los “pajaros™'".

Esta conceptualizacion realizada por Betancourt, apoyada de las concepciones de Elias,
permite hacer un puente entre la relacion de los sujetos (mediadores, ejecutores y
planificadores) y las instituciones (policia y gobierno local). Por ello, para Betancourt a pesar
de que las dinamicas de “conservatizacién” eran principalmente ejecutadas por las bandas de

210 Betancourt, Mediadores, rebuscadores, traquetos y narcos, 85.
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“pajaros” y la policia politica, esto no quiere decir que otras instituciones no se vieran
involucradas. Para el autor, un ejemplo de ello es el ejército y la brigada al mando de Gustavo
Rojas Pinillas. A pesar de la “neutralidad” que debia tener el ejército, en algunos casos
también se sumo como instrumento de la “manipulacién conservadora”. Para el autor esto se
puede evidenciar en el actuar de la brigada al mando de Rojas Pinilla en los hechos de la
matanza de la Casa Liberal de Cali*'%.

El abordaje del caso de la Casa Liberal que se realiza en este ensayo es muy corto. Se
limita a mencionar la “neutralidad” de Rojas Pinilla, muestra de su fidelidad conservadora.
El autor también comenta el nimero de fallecidos “mas de 26 personas” y el numero de
heridos “mas de cincuenta”. Ademas, sefiala a los “pajaros” y a la “policia” como
instigadores de la violencia. Por otro lado, el autor califica los hechos de la Casa como una
“matanza” sin definir ni problematizar el concepto. A pesar de la breve alusion, el caso de la
Casa Liberal es utilizado como ejemplo de como los sujetos y las instituciones terminaban
inmersos dentro de las dinamicas de la “conservatizacion” en el Valle.

El anélisis realizado por Betancourt se vio influenciado por los estudios de la Violencia
que lo habian antecedido. En ese sentido, se observa el uso de términos como “mediador”
tratados por Sanchez y Meertens en Bandoleros, gamonales y campesinos; el anélisis sobre
papel del Ejército en la Violencia realizado por Elsa Blair en Las fuerzas armadas y las
observaciones de Daniel Pécaut en Orden y violencia sobre las relaciones politicas y sociales
que se establecieron con los partidos politicos y gobiernos locales en el Valle del Cauca.
Ademas, el trabajo de archivo también se puede visualizar con la revision de fondos del
Archivo General de la Nacion (AGN) como el “fondo de baldios”, el uso de los resultados
de las elecciones de concejos municipales y presidenciales desde 1946 hasta 1949 en las
regiones del Darién, Restrepo y Trujillo, en el Valle del Cauca, el uso de diarios como Diario
del Pacifico y los informes del Secretario de Gobierno del Valle del Cauca de 1932.

A pesar del corto abordaje que realiza de la “masacre” de la Casa Liberal, el texto tiene
una gran importancia para la historiografia de este hecho, por varias razones:

e Primero, centra la matanza de la Casa Liberal dentro de las dinamicas de
“conservatizacion” que se estaban presentando en la region.

e Segundo, permite pensar a los actores presentes en la “masacre” de la Casa
Liberal con los conceptos de “planificadores”, “mediadores” y “ejecutores” y
muestra el papel protagdnico de los “mediadores” dentro de la violencia en el
Valle.

e Tercero, en el nivel municipal, centra la atencidon en los actores que formaron
parte de la Violencia en el Valle, aunque este analisis ya se habia realizado en
una dimension nacional por Donny Meertens y Gonzalo Sanchez, el aporte de
Betancourt en este texto es que muestra un proceso de larga duracion, con
actores que mutan con el tiempo, y que esta enfocado en el Valle del Cauca.

212 .
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e (uarto, una de las conclusiones del autor es que, con el fin de la Violencia, las
dindmicas que llevaban a cabo los “mediadores” terminaron transformandose
en “clientelismo politico” a partir de la instauracion del Frente Nacional. De
esta manera, con el tiempo, los “mediadores” en el Valle mutan y se ven ligados
a las dindmicas de narcotréafico y al servicio de la mafia para la década de 1970.

Perfiles historicos de la violencia en Cali (2009)*"

“Perfiles de la violencia en Cali” es un articulo que busca explorar esos “rostros” o
“pertfiles” que han estado presentes en las diferentes etapas y momentos de la violencia en
Cali en siglo XX, realizado por el historiador Adolfo Ledn Atehortiia Cruz. Esta violencia,
para el autor, tuvo como inicio el 9 de abril de 1948 con la organizacion del “gobierno
revolucionario” que se instaurd en la ciudad después de conocerse la noticia de la muerte de
Jorge Eliécer Gaitan en la ciudad de Bogota y con las posteriores acciones de la Tercera
Brigada del ejército al mando de Gustavo Rojas Pinilla*'*. En el articulo se pueden observar
los primeros actores que se formaron con la consolidacion de la Violencia en el Valle y que
se fueron transformando con el tiempo a medida que llegaron y se apuntalaron en Cali de
otras dinamicas, como el narcotrafico’"’.

Para Atehorttia, la década de 1960 trajo consigo nuevas dindmicas y nuevos
protagonistas al estado de violencia que ya se vivia en el Valle, con la insercién del
narcotrafico. En la década de 1970 surgi6 una nueva composicion causante de la violencia
en el Valle, que se fortalecio con el mercado de la cocaina y la aparicion de actores como los
hermanos narcotraficantes Gilberto y Miguel Angel Rodriguez Orejuela’'®. Finalmente, la
aparicion de grupos guerrilleros, como el M-19, en los barrios marginales de Cali generd que,
por parte del Estado, se produjeran iniciativas de “limpieza” social que buscaban establecer
un “nuevo orden” del cual no formaban parte los “jovenes de parches”, comunistas,
opositores, mendigos, viciosos, entre otros>''. Cada una de las etapas aqui descritas terminan
dandole forma al articulo. De hecho, las nueve partes en las que se encuentra dividido el
texto, sin contar la ultima parte que esta escrita a modo de epilogo, corresponde a las etapas
y actores de la violencia en Cali.

El anélisis realizado por Atehortua en el articulo permite observar la trayectoria
académica del autor. Adolfo Leon Atehortua Cruz es licenciado de Historia de la Universidad
del Valle, con doctorado en Sociologia de la Ecole des Hautes Etudes en Sciences Sociales,
Paris-Francia. Ha sido profesor de la Universidad Nacional, de la Universidad del Valle y de
la Universidad Javeriana de Cali. Entre sus libros mas reconocidos se encuentran Militares.
Documentos confidenciales (2014); Germdn Colmenares. Una nueva historia. (2013);

213 Adolfo Atehorta Cruz, “Perfiles historicos de la violencia en Cali”, Revista Ciudad Paz-ando. Bogota: Universidad
Distrital Francisco José de Caldas, 2009.

214 Atehortua, “Perfiles historicos de la violencia en Cali”, 57.

215 Atehortua, “Perfiles historicos de la violencia en Cali”, 59 — 61.

216 Atehortua, “Perfiles historicos de la violencia en Cali”, 61 — 64.
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Partidos, Violencia y Ejército (2010); 1810 Ni revolucion ni nacion (2010); Seguridad
democrdtica y politica antidrogas (2009); Construccion del Ejército Nacional en Colombia,
1907-1930 (2009); Militares. Otra vision, otros estudios (2005); ;Qué paso en el Palacio de
Justicia? (2005); El poder y la sangre. Las historias de Trujillo-Valle (1995). Estos trabajos
muestran que gran parte de su investigacion ha estado inclinada al estudio de la violencia, no
solo del pais, sino del Valle del Cauca. Ejemplo de ello es el estudio sobre Trujillo, Valle del
Cauca®'®,

La segunda parte del texto, que se concentra en la etapa de la Violencia en el Valle,
serd objeto de andlisis aqui, pues en donde se abordan los hechos de la Casa Liberal y se
menciona a Ceilan. Como se sefiald, para Atehortaa el inicio de la Violencia en el Valle se
desarroll6 con el 9 de abril de 1948 cuando, después del asesinato de Jorge Eliécer Gaitan,
las movilizaciones populares arremetieron violentamente contra los principales simbolos del
conservatismo como las instalaciones de Diario del Pacificoy La Voz del Valle, saquearon
estancos y ferreterias y se tomaron tanto la Estacion Central del Ferrocarril de Cali como las
oficinas de la Gobernacion Departamental instaurando una junta revolucionaria. Como lo
narra Atehorttia Cruz, la Tercera Brigada del ejército, al mando de Gustavo Rojas Pinilla,
intervino en los hechos dando la orden de disparar y detener personas cuando lo consideraran
necesario”' .

Sin embargo, este no fue el momento de mayor violencia en el Valle. El mes de octubre
de 1949 veria coémo las masacres se apoderarian del panorama politico y social de la region.
Ejemplo de ello es el caso de la Casa Liberal el 22 de octubre de 1949 en donde, el mismo
dia que Rojas Pinilla celebraba su ascenso como general, fue perpetrada una masacre contra
quienes se encontraban alli**°. El hecho, segtn el autor, dejo un saldo de veintidés muertos
y mas de cincuenta heridos que, desde el comunicado del gobernador Nicolas Borrero Olano,
fue producto del ataque de los liberales al cuartel de la policia. Esta mencién muestra que
Atehorttia utiliza como fuentes los comunicados oficiales de la gobernacion y las notas
realizadas por el Diario del Pacifico como herramientas para reconstruccion de los hechos™'.

Los sucesos de la Casa Liberal tienen, para Atehortua, cinco elementos importantes:

e Primero, en cuanto a los perpetradores, en un primer instante el autor comenta
“desconocidos atacaron la Casa Liberal”, pero en el siguiente parrafo menciona
que los hechos de la Casa Liberal fueron “ el cierre sangriento de toda una
campaifia iniciada al norte del Valle bajo la inspiracion tacita de Nicolas Borrero
Olano”, quien era el gobernador del departamento, y quien, ademads “contd con
la iniciativa intelectual del directorio departamental conservador encabezado
por Hernando Navia Varon” y Gustavo Salazar Garcia. Ademas, también
comenta que esta campaia tuvo la participacion de jefes conservadores como

218 Colciencias (2021) “Hoja de vida” en Curriculum vitae de Latinoamerica y el Caribe. CvLAC. Hojas de vida de
investigadores. Consultado el 30 de junio de 2021 en
https://scienti.colciencias.gov.co/cvlac/visualizador/generarCurriculoCv.do?cod rh=0000160490
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Leon Maria Lozano “El Céndor”, José¢ Ignacio Giraldo y José Rios. Y en donde
“la autoria directa” estuvo a cargo de “bandidos” como “Lamparilla”, Jaime
Naranjo “El vampiro” y “pajaro verde™**,

e Mas adelante sefiala que “un grueso grupo salido de las oficinas del
detectivismo se apost6 en la puerta de la sede liberal y dispar6 sin piedad”*%.
En ese sentido, no se entiende como en un primer momento el autor sefiala que
no se conoce la identidad de los atacantes cuando, posteriormente, menciona
que en esta “campafa del terror” participaron diferentes actores. Por un lado,
se encontraban personajes ligados al gobierno local y al Partido Liberal; y por
el otro lado, se encuentran quienes tuvieron “la autoria directa” como los
bandidos, la policia y el Ejército que “en lugar de perseguir a los agresores,
lleg6 a detener y a torturar a los sobrevivientes” ***.

e Segundo, el problema en el que se centra el articulo en cuanto a la Casa Liberal
tiene que ver con los actores, pues en €l se centra el autor en el texto. Pero
también muestra los hechos de la Casa como uno de los eventos que forman
parte de una “campaia del terror”. Por ello se mencionan otras masacres que
tuvieron lugar en este periodo como las de “El Cairo, La Union, Ulloa y El
Aguila”, Ceilan y Huasano, en Trujillo. Estos hechos, sin embargo, solo son
nombrados en un listado.

e Tercero, la relevancia que tiene la Casa Liberal, frente a otras masacres de este
mismo periodo, se debe a que Cali es el espacio de estudio en este articulo. Por
ello, a pesar de las referencias a otras masacres en el mismo mes de octubre,
estas no iban a tener el mismo peso que si tienen los sucesos acontecidos en
Cali. De lo anterior se comprende que el suceso al que mas le presta atencion
el autor sea el de la Casa Liberal.

e (uarto, hay que resaltar que, para Atehortiia, todos los hechos de violencia
vividos en este periodo dejaron como resultado centenares de cartas de
“recalcados” o “volteados”, es decir, liberales convertidos en conservadores® .
Atehortlia menciona estas cartas, que fueron publicadas por el Diario del
Pacifico, convirtiéndose en una de las fuentes mas utilizadas por el autor para
estudiar las consecuencias de la Violencia.

e Quinto, se debe mencionar las demas fuentes utilizadas por Atehortia dentro
del estudio. El autor emplea, principalmente, fuentes secundarias entre las que
se pueden encontrar textos como E! jefe supremo de Silvia Galvis y Alberto
Donadio, la novela Noche de pdjaros escrita por Arturo Alape, algunos de los
textos realizados por el mismo Atehortia como E! poder y la sangre y “El
narcotrafico en Colombia. Pioneros y capos” publicado por la revista Historia
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y espacio en el ano 2008. Entre las fuentes primarias se pueden encontrar el
Diario del Pacifico de 1949, los comunicados y cartas publicadas en este mismo
periddico y los cuadernos de estadisticas realizados por la Gobernacion del
Valle en 1949. Estas fuentes son muestra del conocimiento que tenia el autor
de la historiografia de la Violencia del Valle y de las principales fuentes
primarias que se usan a la hora de abordar acontecimientos como el de la Casa
Liberal. Sin embargo, no se puede observar el uso de textos de gran relevancia
como La Violencia o Urbanizacion y Violencia.

El bandolerismo en el Valle del Cauca (2011)**°

Johnny Jeisner Delgado Madrofiero es un Ingeniero Mecanico de la Universidad del
Valle. Se ha concentrado en el estudio de la historia regional del Valle del Cauca en donde
se destaca su texto Bandolerismo en el Valle de Cauca 1946 — 1966, que fue ganador del
premio Jorge Isaacs en la modalidad de Historia y cultura vallecaucana (2010 — 2011)*’
Ademads, para el 2011 preparaba un segundo libro de caracter historico titulado
Nativoamérica. Memorias sacadas del olvido” ***. El texto que es objeto de analisis en este
trabajo es Bandolerismo en el Valle del Cauca publicado por primera vez en 2011,
principalmente el capitulo 4 “El bandolerismo en el Valle del Cauca en la primera Fase (1946
—1953) pues es el apartado que permite dar una mirada de los hechos de la Casa Liberal y de
Ceilan en 1949.

Bandolerismo en el Valle del Cauca hace un recorrido por la Violencia vivida entre
1946 y 1966 en el Valle del Cauca, y lo analiza a través del concepto de bandolero postulado
por Eric Hobsbawm plasmado en su libro Bandits publicado en 1969. En ese sentido,
recogiendo lo dicho por Hobsbawm, el bandolerismo es una forma de desafiar el orden social,
politico y econdomico “conformado por quienes tienen el poder, la ley y el control de los
recursos”>?’. A partir de esta primera concepcién de bandolerismo, Delgado desprende un
segundo concepto también utilizado por Hobsbawm, el de “bandolerismo social”. A grandes
rasgos, este concepto se encuentra enmarcado en la union “Estado — comunidad, campesino
- bandolero” y en una ambivalencia; para el Estado “las practicas coercitivas del
bandolerismo social como secuestros, extorsiones, asesinatos, robos y demads, son
considerados como practicas delictivas”, mientras que para las comunidades “constituyen

226 Johnny Delgado Madrofiero, El bandolerismo en el Valle del Cauca. Cali: Imprenta departamental del Valle del Cauca,

1954.

227 Delgado Madroiiero también es Especialista en Metrologia y también ha trabajado temas sobre el ajedrez, la metrologia
y la musica. “El bandolerismo en el Valle del Cauca 1946 — 1966 Colecciones de autores vallecaucanos. Universidad del
Valle. Consultado el 25 de enero de 2021. http://cvisaacs.univalle.edu.co/cav/index.php/autores/18-autores/70-johnny-
jeisner-delgado-madronero

228 «E] bandolerismo en el Valle del Cauca 1946 — 1966 Colecciones de autores vallecaucanos. Universidad del Valle.
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una legitimacidn o una reaccion al ataque del establecimiento contra los intereses” del grupo
que representa™".

Para analizar el concepto de bandolero en la historia de la Violencia en el Valle,
Delgado divide el texto en ocho capitulos que estan estructurados siguiendo las tres fases de

la Violencia en el Valle que plantea el autor:

1. Laprimera va desde el ascenso a la presidencia de Mariano Ospina Pérez (1946
- 1950) hasta la salida de la presidencia de Laureano Gémez en 1951.

2. La segunda, parte de los ataques de Gustavo Rojas Pinilla a las guerrillas
comunistas y liberales en el sur de Tolima en 1955 y termina con el final del
golpe militar de Rojas Pinilla el 10 de mayo de 1957.

3. La tercera, analiza el periodo que comprende lo que ¢l llama “bandolerismo
tardio” entre 1957 y 1966 con el bandolerismo liberal y conservador. Ademas,
indaga sobre surgimiento del “bandolerismo revolucionario” y las guerrillas
revolucionarias desde 1964.

Es importante sefialar que los dos primeros capitulos no se concentran en el estudio de
estos periodos. El primer capitulo se concentra en la discusion tedrica alrededor del concepto
de “bandolero” desde la concepcion y criticas que le han realizado al concepto propuesto por
Hobsbawm. El segundo capitulo es un analisis de lo que para el autor serian los antecedentes
del bandolerismo en el Valle.

El desarrollo del bandolerismo en el Valle, a través del analisis de Delgado, no
solamente estd ligado a la idea “campesino — bandolero” y al reclamo frente diferentes
problemas en lo social, politico y econdmico que realizan este tipo de sectores. Aqui también
se desarrolla una idea de “bandolero” ligado al “apoyo de los poderosos, sean politicos,
terratenientes o gamonales™'. Es decir, dentro del analisis de la Violencia realizado por
Delgado, se puede observar que este también recoge las criticas que le han hecho al concepto
de “bandolerismo” elaboradas por el antropdlogo holandés Anton Blok y que sefiala en el
primer capitulo del libro. Asi, Blok, que plantea que los bandoleros también pueden actuar
“como agentes del terror de politicos y terratenientes”. En ese sentido, algunos actores de la
primera fase de la Violencia, como Ledn Maria Lozano, pueden entrar dentro de esta
conceptualizacion.

El capitulo 4 comienza con el relato de los sucesos ocurridos el 9 de abril de 1948 en
el corregimiento de Ceilan (Bugalagrande) desde el testimonio de Pedro Antonio Marin, mas
conocido como Manuel Marulanda Vélez, recogido por Arturo Alape en su libro Las vidas
de Pedro Antonio Marin®*. En este lugar, con el anuncio de la muerte de Jorge Eliécer
Gaitan, los partidarios liberales de la zona apresaron y desarmaron a los policias de Ceilan y
a los partidarios conservadores. Para Delgado, estos hechos constituyeron el principal

230 Delgado Madrofiero, EI bandolerismo en el Valle del Cauca, 9.
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elemento para que el gobierno conservador buscara una transformacion en la policia. De esta
manera, muchos ex presidarios fueron incorporados a esa institucioén para la conformacion
de una policia politica que se encargaria de la persecucion, ordenada por los dirigentes
conservadores, a los campesinos, partidarios y dirigentes del partido Liberal.

La consolidacion de una policia politica ligada al conservadurismo, segun el autor,
desencadena desde mayo de 1949, a un mes de las elecciones parlamentarias, incursiones y
acciones violentas contra las poblaciones de mayorias liberales. Para Delgado, el papel
protagdnico de algunos personajes es fundamental en el desarrollo de los hechos de violencia.
Entre dichos personajes se encuentran Leon Maria lozano en Tulud, Leonardo Espinosa en
Trujillo, Nicolas Borrero Olano, director del Diario del Pacifico y director del Directorio
Conservador Departamental. Segin Delgado, estos personajes no solo ofrecieron respaldo
politico sino armas y dinero para la “conservatizacion” de la region, lo cual, dentro de la
argumentacion del autor, se puede ligar con la nociéon de “bandolero” como “agente del
terror™>>.

La importancia de los personajes se puede observar con el protagonismo y la relevancia
que le da el autor a Nicolas Borrero Olano. Como lo sefiala Delgado, el nombramiento de
Borrero Olano como gobernador el 6 de octubre de 1949, a pesar de haber sido senalado de
apoyar desde su puesto la “conservatizacion” de la cordillera occidental en el Valle, coincide
con el aumento de la violencia que se vivid en el mes de octubre de 1949. A pesar de que
Delgado comenta que en julio y septiembre del mismo afio ya habian ocurrido graves actos
de violencia, la cantidad de hechos sucedidos en octubre y su magnitud hacen que este mes
se destaque. Asi, el primer evento de este mes, que el autor resalta, es el que ¢l denomina “el
segundo genocidio de Betania” ocurrido el 8 de octubre de 1949, dos dias después de la
llegada del nuevo gobernador™*. Para el relato de los hechos ocurridos aquel dia, el autor se
apoya de testimonios orales de pobladores y sobrevivientes. Ademas, utiliza como fuentes
secundarias los libros Los arios del tropel de Alfredo Molano y Las vidas de Pedro Antonio
Marin de Alape. El autor realiza una narracion de los hechos, pero no profundiza
conceptualmente en la idea de genocidio, ni plantea las caracteristicas de los hechos ocurridos
en Betania sean denominados de esa manera.

Otro episodio importante para el autor es el ocurrido el 22 de octubre de 1949 en la
Casa Liberal de Cali. Delgado sefiala como atacantes al “detectivismo y algunos péjaros al
mando de Lamparilla” quienes “acribillaron a indefensos civiles” dejando como saldo 22
personas asesinadas y mas de 50 heridos®’. El autor argumenta que “lamparilla” formaba
parte de una lista “bandoleros conservadores” que actuaban junto a la policia®*®. Por otro
lado, en esta obra, los sucesos de la Casa Liberal son abordados principalmente desde el
testimonio de Antonio José Castro, ex coronel de la Guerra de los Mil Dias y testigo de lo
ocurrido en la Casa Liberal, publicado en el diario El Relator en 1960. Pero para este caso,
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el autor se limita a la narracion de algunos momentos de los hechos sin entrar en una mayor
explicacion o conceptualizacion de los mismos.

Posteriormente, Delgado se centra en otro “genocidio”, como lo denomina el mismo
autor, ocurrido en San Rafael, corregimiento que limita con Bugalagrande y Tulud y que se
encuentra a dos kilometros de Ceilan. Alli, el 23 de octubre acaecio un asalto de bandoleros
comandados por “Lamparilla”. Segin el autor, no se tiene certeza del nimero de muertos que
dejo este hecho. En un principio se hablo de 27, pero mas adelante se establece que fueron
mas de 40 asesinados. Por ultimo, en esta etapa de violencia de octubre de 1949 en el Valle
se menciona al asalto en Ceilan, que Delgado también reconstruye a partir de los testimonios
tomados por el diario El Relator. Asi, los testimonios se concentran en la quema de casas,
saqueo de tiendas y el asesinato de las personas; ademas, se insintia el modo de vestir de los
atacantes y las armas que estos tenian: “pude ver como una cantidad de hombres, muchos de
ellos con uniformes como los que usaban los policias, armados de escopetas, fusiles,
revolveres, machetes, tacos de dinamita”. Segun Delgado, durante tres horas los asaltantes
saquearon las tiendas, incendiaron las casas, abusaron de las mujeres, asesinaron a las
personas que se encontraban en el caserio y a quienes habian opuesto resistencia armada al
ataque™’.

Para el analisis historiografico de los hechos de la Casa Liberal y Ceilan, con respecto
a este texto, hay que tener en cuenta varios aspectos:

e Primero, Delgado hace una amplia mencion de varios hechos de violencia en el
Valle del Cauca en 1949, destacando los eventos ocurridos en octubre de ese
afno como el ataque a la Casa Liberal y el asalto a Ceilan.

e Segundo, estan registrados en el listado de “masacres” y “genocidios” que
ocurrieron durante la primera fase de la Violencia en el Valle y que suceden en
visperas a las elecciones presidenciales de noviembre de ese mismo afio.

e Tercero, aunque no de manera explicita, el concepto de ‘“bandolero”
problematizado en el primer capitulo se encuentra inmerso dentro de la
narracion de los sucesos de violencia abordados por el autor.

e (uarto, se puede observar que no hace una clara distincion conceptual entre los
sucesos que considera como “masacres” y “genocidios”. Da la impresion de
que en algunos casos el criterio establecido es el de la cantidad de muertos y la
magnitud de los hechos. Por ejemplo, en la narracion de los sucesos que
acontecieron en la vereda San Rafael, Delgado dice que “oficialmente nunca se
supo la cantidad de muertos de este genocidio™®. Pero también hay eventos
que son denominados con los dos conceptos como es el caso de Betania que es
descrito como “El segundo genocidio de Betania” y como “la masacre de

237 Delgado Madrofiero, El bandolerismo en el Valle del Cauca, 44 — 45.
238 Delgado Madrofiero, El bandolerismo en el Valle del Cauca, 43.
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Betania” >*. Lo anterior es muestra del uso indistinto y el desconocimiento de
las caracteristicas que esboza cada concepto.

Biografia, contexto e historia: la violencia en Colombia, 1946- 1965 (2014)**°

Biografia, contextos e historia es la tesis de pregrado de Leonardo Javier Gomez Zea
realizada para optar por el titulo de pregrado en sociologia en la Universidad del Valle, y
dirigida por el profesor Alberto Valencia Gutiérrez. Esta tesis se concentra en el estudio de
la Violencia en Colombia, mezclando relato de vida de Abel de Jesus Sena con la historia de
la Violencia en el pais. Para el autor “La historia es el reflejo de todos los hechos sociales y
resulta fundamental para comprender una biografia.”**'. En términos tedricos, la propuesta
de Goémez Zea se encuentra guiada por el planteamiento de Charles Wright Mills y su
concepto de “imaginacion socioldgica”; en ese sentido, el texto busca privilegiar la biografia
y el relato de vida de Abel de Jests Sena, quien fue policia en Narifio y en el Valle del Cauca
durante la Violencia, “presunto “péjaro”, conservador radical, padre de familia y esposo, y
quizas mas victimario que victima dentro del fenémenos violentos™**, frente al contexto y
los sucesos de la Violencia del Valle del Cauca y Narifo.

El texto se encuentra dividido en tres partes.

e En la primera parte, Gomez Zea realiza una narracion en orden cronologico de
los acontecimientos y eventos que sucedieron durante la Violencia; primero
desde una mirada nacional y, posteriormente, desde un nivel mas local,
analizando la Violencia en el Valle del Cauca y Nario.

e En la segunda, se aproxima a los principales actores de la Violencia, donde se
destacan los “pajaros”.

e En la tercera, aborda la vida de Abel de Jesus, realizado con el testimonio de
17 personas que fueron entrevistadas y que “a través de sus memorias”
construyeron la trayectoria de vida de Abel**.

En Biografia, contextos e historia son principalmente tres momentos en los que son
mencionados y abordados los hechos de la Casa Liberal y Ceilan. Dos de ellos en la narracién
de la Violencia y en el apartado que se dedica a los actores; el otro, desde el relato de vida de
Abel de Jesus.

La narracion de los hechos de la Casa Liberal y Ceilan es corta y esta apoyada en obras
como Urbanizacion y Violencia de Aprile-Gniset, Bandolerismo en el Valle del Cauca de
Johnny Delgado Madrofiero y Matones y cuadrilleros en el Valle del Cauca de Dario

239 Delgado Madrofiero, El bandolerismo en el Valle del Cauca, 35 — 37.

240 L eonardo Gomez Zea, Biografia, contexto e historia: la violencia en Colombia 1946-1965, Tesis de pregrado sociologia.
Cali: Universidad del Valle, 2014.

2! Gémez Zea, Biografia, contexto e historia, 4.

22 Gémez Zea, Biografia, contexto e historia, 5.

2 Gémez Zea, Biografia, contexto e historia, 5 - 6.
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Betancourt y Martha Garcia. Por lo anterior, Gomez Zea recoge alguna de las explicaciones
de las causas de la Violencia que se habia abordado anteriormente, entre ellas la “disputa
agraria™**; pero también muestra el proceso de “conservatizacion”, analizado por Delgado
Madroiiero y Betancourt, y que le sirve al autor para ubicar los sucesos de la Casa Liberal y
Ceilan. En ese sentido, ambos hechos forman parte del proceso de “conservatizacion” del
departamento, en donde los “pajaros” fueron un “instrumento hacedor de los “trabajitos” que
mandaban las altas esferas conservadoras”.**’

En ambos casos, la policia y los “péjaros” son sefialados como los perpetradores de los
hechos. Para el caso de la Casa Liberal, Gomez Zea comenta que “La policia acompafiada de
pajaros comandados por alias Lamparilla, acribillaron a por lo menos veintidos personas y
dejaron heridas a mas de 50”**°. También argumenta el autor que algunos textos mencionan
que Leon Maria Lozano “El Condor” particip6 en la “masacre” de la Casa Liberal y en la
“masacre de Ceilan” y que fue el “arquitecto” de estos ataques, pero también participd como
“autor material” en algunos otros. Un elemento también relevante para el autor son los nexos
de Leon Maria, por ejemplo, su posible conexion con el gobernador Nicolds Borrero Olano
y con Gustavo Rojas Pinilla, quien es nombrado en el texto por su tardia participacion en los
hechos de la Casa Liberal al enviar tropas “unas 3 horas después del primer llamado™**’.

En el caso de Ceilan, se comenta que los “pdjaros de Lozano” atacaron a la poblacién
liberal siendo masacrados e incinerados, dejando un saldo de al menos 150 personas
fallecidas®*®. En ambos casos se puede observar que el énfasis del autor se encuentra en los
victimarios. Esto puede deberse al analisis que busca plantear con el relato de vida de Abel
de Jesus, pues este no solo fue policia, sino que también fue sindicado de ser “péjaro” y
presuntamente particip6 en la “masacre” de la Casa Liberal. Lo anterior también permite
entender por qué es mayormente abordado el tema de la Casa Liberal en comparacion con
Ceilan. También es importante destacar que ambos episodios, a pesar de la diferencia en
magnitud de cada uno de ellos, son nombrados de la misma manera: “masacre de la Casa
Liberal” y “masacre de Ceilan”.

El relato y la trayectoria de vida de Abel de Jesus le permitieron observar a Gomez
algunos rasgos de lo que ¢l denomina “el perfil de un pajaro de la Violencia” entre ellos: el
“compromiso pasional con la politica conservadora”, “dos facetas personales: actuaban en su
familia como hombres ordinarios mas en su trabajo se desempefiaban como hombres terribles
y crueles”, “movimientos entre la legalidad y la ilegalidad”, “herederos de violencias
anteriores”, “estrecha relacion con el pensamiento catolico. Convencimiento de la vileza del
contradictor politico y de la necesidad de su eliminacion” y “origen socioecondmico
“humilde” y campesino™*’. Con el apartado de la Casa Liberal dentro del relato de vida de
Abel se pueden observar algunos de ellos. Desde el testimonio de Danilo, Bolivar (hijos de

244 Gémez Zea, Biografia, contexto e historia, 26.

245 Gémez Zea, Biografia, contexto e historia, 27.

246 Gémez Zea, Biografia, contexto e historia, 28.

247 Gémez Zea, Biografia, contexto e historia, 47 — 48.
28 Gémez Zea, Biografia, contexto e historia, 29.

2 Gémez Zea, Biografia, contexto e historia, 112 -113.

68



Abel) y Teresa (esposa) el autor logro rescatar el testimonio de Abel sobre los hechos de la
Casa Liberal. Los tres relatan que después de llegar a Cali, y en busca de oportunidades Abel
se vio en la obligacion de unirse de nuevo a la policia a pesar de que “no queria regresar a la
policia, ya que esta le habia traido muchos problemas, sin embargo, no vio otra salida para
tener trabajo y mejorar su situacioén econémica”*’.

Segun los relatos, Abel se enter6 de los hechos y saco su “version de sus amigos
policias de Cali”®', pero para Gomez Zea queda la sensacion de que él si estuvo ese dia e
incluso participd de la masacre por la manera como relataba los hechos. Segiin Danilo y
Bolivar, Abel solia referirse a las victimas de la masacre como “guerrilleros”, también sefala
que Abel solia relatar que la “masacre habia sido crudamente planeada desde las esferas
politicas”, que entre asaltantes de la Casa Liberal “habia policias de civiles muy bien
informados del asunto y con 6rdenes explicitas de aniquilar a cuanto liberal hubiese en el
lugar” #°%. Pero el mayor indicativo para Gémez de, por lo menos, la presencia de Abel en la
Casa Liberal el 22 de octubre es uno de los recuerdos de Teresa, en donde menciona que
Abel participd en un tiroteo “en el centro de Cali que involucrd al ejército y a la policia” en
ellos fueron atacados por “gente liberal”*>*. Este episodio relatado por Teresa, posiblemente
tiene que ver con la masacre, aunque Teresa no recuerde ningln episodio de la Casa liberal.

Sobre el trabajo realizado por Gémez Zea hay que hacer varias consideraciones:

1. El relato y trayectoria de vida de Abel le permite hacer una mezcla entre una
biografia y el contexto historico de la Violencia en el Valle.

2. Tanto la Casa Liberal como Ceilan se encuentran enmarcados dentro de un
proceso de “conservatizacion”, en donde los principales victimarios son los
“pajaros” y la policia del Valle.

3. El énfasis que hace el autor en los protagonistas de los dos episodios de
violencia tiene que ver con la trayectoria de vida de Abel, pues, al ser parte de
la policia y presuntamente “pajaro” tenia una mayor relevancia para el estudio
observar a los protagonistas de cada episodio.

4. De haber participado Abel en la “masacre” de la Casa Liberal, rasgos como el
“convencimiento de la vileza del contradictor politico y de la necesidad de su
eliminacion”, los “movimientos entre la legalidad y la ilegalidad se pueden
llegar a observar en su actuar”. Ademas, el relato de Teresa sobre la manera
como se desarrollo el tiroteo en el que Abel estuvo presente puede ser muestra
del “compromiso pasional con la politica conservadora” al ser esta la version
que organismos ligados a este partido solian dar.

20 Gémez Zea, Biografia, contexto e historia, 84.
5! Gémez Zea, Biografia, contexto e historia, 85
252 Gémez Zea, Biografia, contexto e historia,84.
253 Gémez Zea, Biografia, contexto e historia,85
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Fragmentos de la historia del conflicto armado (2015)>*

En el marco de las negociaciones entre el Gobierno Nacional y las Fuerzas Armadas
Revolucionarias de Colombia (FARC-EP), fue creada la Comision Historica del Conflicto y
sus Victimas el 21 de agosto de 2014. Esta comision fue integrada por doce investigadores
y dos relatores,” que entregaron sus informes el 10 de febrero de 2015 en la ciudad de la
Habana, Cuba. La editorial Espacio Critico realizd una recopilacion de los informes
presentados por la Comision “en los que se expresan la vision de cada uno de los
investigadores” por lo cual “las interpretaciones resultan ser muy diversas e, incluso,
contradictorias”. Sin embargo, estos informes “analizan las causas”, observan las relaciones
entre las diferentes etapas de la violencia y las formas en las que el Estado ha manejado el
conflicto armado”. Entre estos informes se desataca el realizado por el sociélogo e
investigador Alfredo Molano Bravo titulado Fragmentos de la historia del conflicto armado.

Alfredo Molano fue un socidlogo y periodista que nacié en Bogota en 1944 y murid en
2019 en la misma ciudad. Estudio Sociologia en la Universidad Nacional donde fue
estudiante de Camilo Torres, Orlando Fals Borda y Eduardo Umafia Luna. Para el 2014,
recibio el doctorado Honoris Causa por parte de la Universidad Nacional. Trabajo como
investigador del CINEP, como profesor de la Universidad de Antioquia, como escritor de
revistas y periodicos como Controversia 'y El Espectador, y durante sus ultimos afios de vida
formo6 parte de la Comision Historica del Conflicto y sus Victimas en donde genero el
informe Fragmentos de la historia del conflicto armado. Entre sus libros mas destacados se
encuentran, Los afios del tropel (1985), Trochas y fusiles (1994) y A lomo de mula (2016)*".

La trayectoria académica de Alfredo Molano y su vocacion investigativa en las zonas
de mayor vivencia de la Violencia y el conflicto armado se ha visto reflejado en los trabajos
académicos y en sus multiples aportes a la compresion de estos fendmenos. Es conocido por
su particular manera de narrar la violencia, pues rescata la voz de los protagonistas y la
mezcla con sus andlisis. Ejemplo de ello, como se sefiald anteriormente, es Los arnos del
tropel, texto que tiene un caracter de cronica, pero que resalta, desde los testimonios,
dimensiones y acontecimientos que no suelen ser incorporados dentro de la narracion de la
Violencia y el conflicto armado. Aunque este analisis historiografico se apartd de Los arios
del tropel, el caracter de informe de Fragmentos de la historia del conflicto dentro de la
Comision Histérica del Conflicto, el uso de multiples fuentes en su elaboracion y el objetivo
de ser un texto mas explicativo que cronico, es lo que permite incorporarlo dentro del analisis
historiografico aqui presentado.

254 Alfredo Molano, Fragmentos de la historia del conflicto armado. Bogota: Espacio Critico, 2015.

255 Relatores: Eduardo Pizarro Leongomez y Victor Manuel Moncayo Cruz. Investigadores: Sergio de Zubiria, Gustavo
Ducan, Jairo Estrada Alvarez, Dario Fajardo, Javier Giraldo, Jorge Giraldo, Francisco Gutiérrez, Alfredo Molano, Daniel
Pécaut, Vicente Torrijos, Renan Vega y Maria Emma Wills.

256 Alfredo Molano, Fragmentos de la historia del conflicto armado. Bogota: Espacio Critico, 2015, Prdlogo.

7 Mauricio Archila Neira, “Obituario de Alfredo Molano Bravo (1944-2019)”, Anuario Colombiano de Historia Social y
de la Cultura, 47(2), 33-39. https://dx.doi.org/10.15446/achsc.v47n2.86134.2020.
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Fragmentos de la historia del conflicto armado se encuentra dividido en cuatro partes.
La primera parte, titulada “Primeros pasos”, esta divida en dos: en la primera, Molano realiza
un corto recuento sobre la lucha por los resguardos indigenas y la tierra que lideréd Quintin
Lame frente a las disposiciones de Rafael Reyes (1904 - 1909) que tuvieron lugar en las
primeras décadas del siglo XX. En la segunda, Molano narra el surgimiento de las dindmicas
de la Violencia durante la Republica Liberal en el pais. La segunda parte del informe se titula
“La sangre” y se concentra en la Violencia desde los afios 30 hasta el golpe militar de Rojas
Pinilla en 1953. La tercera parte denominada “El viraje” narra los hechos ocurridos durante
el Frente Nacional y el surgimiento de las guerrillas de las FARC-EP y el ELN (1958 - 1964).

En la segunda parte, Molano se enfoca en el analisis de la Violencia. Los problemas de
concentracion de la tierra y el poder son para €l las principales causales de este fendmeno.
En ese sentido, una de las regiones que mas presencid las dindmicas de la colonizacién
durante las décadas de 1920 y 1930 fue el Valle del Cauca. Este hecho, segin Molano, gener6
el surgimiento de personajes como Leocadio Salazar,™® que concentré grandes extensiones
de tierra en Barragan, Ceilan y Trujillo y que fue beneficiado con la creciente ola de violencia
a finales de 1940”*°. Otro elemento importante, para Molano, fuera de la colonizacién y sus
dindmicas, es que la region del Valle del Cauca era, para la década de 1940, una zona en
donde habia una mayor cantidad de partidarios liberales que conservadores, pero los
principales medios de comunicacion del departamento, como la prensa, en su mayoria eran
conservadores. Para 1949, con las elecciones presidenciales a punto de realizarse, esto era un
problema para los conservadores pues su objetivo era ganar las elecciones. Con esto en mente
y con el objetivo de ganar las mayorias electorales en el Valle del Cauca, Mariano Ospina
nombrd a un nuevo coronel como comandante de la Tercera Brigada del Ejército: Gustavo
Rojas Pinilla®.

Por lo anterior, Molano muestra la incidencia de Rojas Pinilla en algunos de los eventos
de violencia mas importantes del Valle, como su papel durante el 9 de abril de 1948 y la
“matanza” de la Casa Liberal. La “matanza” de la Casa Liberal es abordada a partir de lo
sefialado por Alberto Donadio y Silvia Galvis en el Jefe Supremo. De esta manera, Molano
menciona que “fueron asesinados 15 ciudadanos y heridos 70”, cuando salian de la reunién
que alli se realizaba. Ademas, al citar el analisis realizado por Donadio y Galvis, se muestra
que los asaltantes fueron “pajaros”, “chulavitas”, “policia” y “Ejército”. De la misma manera
que sucedio en el Jefe Supremo se puede observar que la narracion se concentra en que en el
mismo momento de la “matanza” en la Casa Liberal, Rojas Pinilla estaba en una reunion por

28 Comerciante de la region del Valle del Cauca y fundador de la Sociedad Parcelera de Cuancua S.A.S entidad que se
dedicaba a la compra y venta de “propiedad raiz y en forma especial, la parcelacion”. Leocadio Salazar, segin comenta
Molano fue conocido por ser el propietario de la Hacienda Barragan y la hacienda Cuancua en el Valle y por los 120 pleitos
juridicos establecidos en torno a sus negocios de tierras. Molano, Fragmentos de la historia del conflicto armado, 19 —21.
239 Segun Molano, en zonas como Tulud, Betania y Riofrio, coincidié que Leocadio Salazar fue duefio de predios, sostuvo
algin pleito de tierras o tenia algin interés comercial con el acecho a la poblacion civil de bandas criminales y del
detectivismo, ademas del control de la region por parte de Ledon Maria Lozano. Molano, Fragmentos de la historia del
conflicto armado, 20 — 21.

260 Molano, Fragmentos de la historia del conflicto armado,19.
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su ascenso: “Ese mismo dia, Rojas celebraba su ascenso a general” **'. No se hace un mayor
analisis mas alld del nexo que propone entre los hechos de violencia en poblaciones de
mayorias liberales y las elecciones presidenciales que se encontraban a punto de suceder.

El abordaje de la “masacre” de Ceilan se realiza a partir de algunos de los apartados de
la novela Viento Seco (1952) de Daniel Caicedo; desde el testimonio de Pedro Antonio Marin
desarrollados en los libros Trochas y fusiles (1994) de Molano y en Las muertes de Tirofijo
(1972) de Arturo Alape; toma el nimero de victimas (250) sefialado por el periddico El
Espectador y Los arios del tropel, otro de los libros de Alfredo Molano. Asi, su forma de
reconstruir los acontecimientos muestra a los actores que participaron en la “masacre”:
“policia, pajaros, ejército”’; también pone en evidencia sus acciones especificas: “quemaron
todo” y asesinaron a “por lo menos 300 liberales”. Ademas, sefiala como antecedentes de
este evento “la matazon del puente de San Rafael”; y afirma que Pedro Antonio Marin se
crio, crecid y vivio en Ceilan hasta abril de 1948. Algunos afios més tarde, Marin regreso6 a
este caserio y organizoé un grupo guerrillero para enfrentar a los conservadores de la zona”®.

La manera en que aborda Molano los hechos de la Casa Liberal y Ceilan permiten
observar, en sintesis, cinco elementos esenciales:

1. Para el autor, los actores que atacaron en ambos casos fueron practicamente los
mismos. Es decir, tanto en los sucesos de la Casa Liberal como en los de Ceilan
participaron “pajaros”, “chulavitas”, “policia” y “Ejército”.

2. Estos actores estaban ligados al Partido Conservador, a la policia politica o a bandas
de “pdjaros” y “chulavitas”. Ejemplo de ello es la mencion de Ledon Maria Lozano
“El condor” y el papel que desempefio durante la Violencia en el Valle. De la misma
manera, el protagonismo que tuvieron los “pajaros” en las masacres de El Aguila,
Toro, Ansermanuevo, El Dovio, Bolivar, Versalles, Roldanillo y El Cairo™®.

3. La bibliografia empleada muestra que, para el caso de la Violencia en el Valle,
Molano consulté algunos de los textos de mayor relevancia sobre la historiografia de
este hecho por ejemplo Urbanizacion y violencia en el Valle (1980) y otros de los que
anteriormente fueron mencionados. Ademas, se ve de nuevo el uso de los testimonios
para la reconstruccion de los hechos. Ejemplo de ello es la inclusion de un fragmento
del relato de Pedro Antonio Marin.

Ambos sucesos son denominados como masacres.

5. Aunque los relatos de las “masacres” de la Casa Liberal y Ceilan tienen un corto

abordaje en este texto, la inclusion de los hechos en un informe que busca explicar

261
262
26

Molano, Fragmentos de la historia del conflicto armado, 20.

Molano, Fragmentos de la historia del conflicto armado, 20 - 21.

3 Ansermanuevo (Valle del Cauca): segiin Delgado Madrofiero, fueron 6 campesinos liberales asesinados en el
corregimiento La Maria el 7 de marzo de 1948. En San Antonio y en La Maria el 17 de septiembre de 1949 11 campesino
mas fueron asesinados. Bolivar (Valle del Cauca): en Bolivar, La Primavera, Tulia y el Naranjal fueron asesinados 50
campesinos liberales el 06 de octubre de 1949. En cuanto a las masacres de El Aguila, Toro, El Dovio, Versalles, Roldanillo
y El Cairo se conoce que ocurrieron entre los meses de junio y agosto de 1949. Delgado Madrofero, El bandolerismo en el
Valle del Cauca, 52.
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las causas del conflicto armado colombiano, presentando en el marco de una
negociacion entre el Gobierno Nacional y las FARC-EP (2012 - 2016), muestra la
relevancia que tuvieron estos sucesos y los pone en el panorama no sélo de la
Violencia sino de la historia del conflicto armado en Colombia.

La ciudad gaitanista. Santiago de Cali en la década de 1940 (2019)*%*

Esteban Morera Aparicio es un historiador egresado de la Universidad del Valle,
Magister en Historia del mundo hispanico de la Universitat Jaume 1 y asociado a la
Universidad de Tiibingen (Alemania). Sus estudios han girado, principalmente, alrededor del
gaitanismo y la vida politica de la ciudad de Cali. Se puede resaltar su trabajo en la edicion
académica del libro Historia de Cali, siglo XX (2012)*®° y su libro La ciudad gaitanista:
Santiago de Cali en la década de 1940 publicado en 2019.

Como se pudo observar en el primer capitulo de este andlisis, dentro de la historiografia
de la Violencia en el Valle del Cauca ha surgido una vertiente ligada al estudio de los partidos
politicos y los movimientos sociales durante la Violencia. En ese sentido, los estudios sobre
el gaitanismo en el Valle resaltan una vertiente que durante el siglo XX no habia sido
mayormente estudiada, a pesar de los diferentes trabajos que existian sobre el 9 de abril en
el Valle del Cauca y Cali. Entre los estudios mas importantes sobre el gaitanismo resalta La
Cuidad gaitanista de Esteban Morera Aparicio. El autor analiza el gaitanismo como uno de
los movimientos politicos mas importantes del siglo XX en Colombia que surgio y representod
una “ruptura” dentro del orden politico bipartidista establecido en Colombia y que, a su vez,
recogio reivindicaciones politicas y sociales que surgieron entre 1930 y 1940°°°. El anélisis
realizado por Morena Aparicio, a partir del concepto de populismo®’ planteado por el
filosofo argentino Ernesto Laclau (1935-2014), plantea que el gaitanismo logro
“hegemonizar el campo politico imponiendo en la sociedad, (...), el concepto de sujeto
popular que se habia gestado dentro del movimiento™>°®.

Pero el trabajo de Morera Aparicio no solo busca analizar el gaitanismo, también
plantea a la ciudad como su “espacio de escenificacion politica”, donde la vida urbana, que
se encontraba a mediados del siglo XX en un proceso de modernizacion, “se convirtié en un
espacio apropiado para el surgimiento de una ruptura populista” como lo seria el movimiento
gaitanista. Elegir a la ciudad de Cali como el espacio de estudio del movimiento tiene que
ver con que este lugar estaba lleno de “exigencias”, que tenian que ver con la reforma agraria
y la vida rural dirigidas a “un sistema institucional que no las podia responder’*®. Junto a

264 Esteban Morera Aparicio, La ciudad gaitanista. Santiago de Cali en la década de 1940. Bogota: Universidad del Rosario,

2019.

265 Morera Aparicio, La ciudad gaitanista.

266 Morera Aparicio, La ciudad gaitanista, XXI — XXIX.

267 Segun Aparicio, Laclau plantea que “el populismo no puede entenderse como una vertiente ideologica puntual (como se
entenderian el liberalismo, el fascismo o el comunismo), sino como una forma de articulacion politica en la cual se propicia
la formacion de un sujeto popular, del pueblo como actor politico.”. Morera Aparicio, La ciudad gaitanista, XXVI.

268 Morera Aparicio, La ciudad gaitanista, XXXIV.

2% Morera Aparicio, La ciudad gaitanista, XXXV.
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estas reflexiones, la importancia que el autor le da a la “masacre” de la Casa Liberal se
relaciona, por un lado, con el sectarismo politico que vivia la Ciudad de Cali y la sociedad
colombiana en 1949. Lo anterior se puede observar en tres elementos:

1. “La masacre en si misma”, es decir, la masacre como una muestra violenta de
una intransigencia politica que se vivia en el Valle.

2. Laparticipacion de la policia politica en los hechos.

3. La disputa politica que se observa en la prensa sobre la version de los hechos
ocurridos en la Casa Liberal*”’.

Por otro lado, para Morera Aparicio, la masacre es una muestra de “la capacidad de
convocatoria con la que seguia contando el gaitanismo calefio”, pero también fue una accidén
para “eliminar fisicamente al pueblo gaitanista™’'. Un elemento que vale la pena sefialar
dentro de la manera en la que son nombrados los sucesos de la Casa Liberal es que, a pesar
de que no se realiza ninglin tipo de problematizacion, el autor siempre nombra como
“masacre” a los hechos de la Casa Liberal.

En cuanto a la manera en la que trata Morera Aparicio los hechos de la “masacre” de
la Casa Liberal se puede observar que dentro de La ciudad gaitanista este ocupa dos espacios.
Un primer espacio se encuentra en el prologo. Lo primero que puede observar el lector, en el
orden en que esta organizado el libro, es la reconstruccion de los hechos ocurridos el 22 de
octubre de 1949 en la Casa Liberal realizada a partir las notas de prensa de los diarios E/
Tiempo, El Relator y el Diario del Pacifico. Entre estas fuentes primarias se resaltan las
ediciones de los dias del 23, 24 y 25 de octubre de 1949 de El Tiempo, las del 19, 20 y 24 de
octubre de 1949 de EI Relator y la del 24 de octubre de 1949 del Diario del Pacifico. El
segundo espacio es el capitulo titulado “La masacre de la Casa Liberal, la contundente
expresion de la Violencia politica en la ciudad”. Este capitulo se apoya de los diarios como
fuentes primarias, al igual que ocurre en la reconstruccion realizada en el prologo, y de
fuentes secundarias, entre las que se destacan, el estudio realizado por Eduardo Pizarro
Leongomez titulado La profesionalizacion militar en Colombia (1987)y el libro de Francisco
Gutiérrez Sanin titulado El orangutdan con sacoleva. Cien anos de democracia y represion
en Colombia (1910 -2010) (2014).

La reconstruccion realizada en el prélogo privilegia la narracion elaborada por los
diarios E! Relator'y EI Tiempo. Muestra los antecedentes de la masacre, donde se destaca el
ataque que sufrio la Casa Liberal. Del 22 de octubre de 1949 Morera resalta que la mayoria
de los atacantes estaban vestidos “con un pafiuelo que les permitia cubrirse el rostro, incluso
aquellos que vestian el uniforme oficial de las fuerzas departamentales”. También se
menciona el papel que tuvo el gobernador de Valle, Nicolds Borrero Olano, quien “difundi6
la version de que la actuacion de la policial fue la respuesta a actos de provocacion que

270 Morera Aparicio, La ciudad gaitanista,142 -143.
2! Morera Aparicio, La ciudad gaitanista, XXXV.
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. . .y . 272 ) .
realizaron algunos asistentes a la reunion liberal””’”. En términos generales, la

reconstruccion, elaborada en orden cronoldgico, le permite al lector ubicarse dentro de los
sucesos, observar los protagonistas y el papel que desempefiaron, y entender cémo se
desarroll6 la masacre. Hay que resaltar algunos de los elementos analizados por el autor en
el capitulo “La masacre de la Casa Liberal”.

El capitulo “La masacre de la Casa Liberal, la contundente expresion de la Violencia
politica en la ciudad” se centra en dos aspectos: primero, la participacion de la policia en la
masacre; segundo, la disputa que se desencadené entre los principales diarios locales del
Valle frente a las causas de la masacre. La participacion de la policia en el hecho, para el
autor, tiene que ver con la conformacion de la misma institucion. El hecho de que la policia
dependiera del Ministerio de Gobierno y no del Ministerio de Guerra, como era el caso del
ejército, generd la configuracion de una policia politica. Luego del 9 de abril, la policia en el
Valle del Cauca habia sufrido un proceso de “conservatizacion” que permitio, con la llegada
del partido conservador al poder, que €ste tuviera una herramienta para “disolver a la mayoria
liberal”. Por lo anterior, para Morera Aparicio, la participacion de la policia en la masacre
toma una mayor relevancia: “La participacion de la Policia en la masacre fue uno de los
aspectos en los cuales coincidieron todos los sobrevivientes, todos estos manifestaron que
fueron elementos de las diferentes ramas de la organizacion policial quienes efectuaron este
acto”".

Por otro lado, el sectarismo politico que sefiala Morera también se puede observar en
los titulares de prensa. Por ejemplo, el Diario del Pacifico en lugar de cuestionar los hechos
de violencia los justifico, haciendo el listado de “provocaciones” de los partidarios liberales.
Asi, como lo muestra Morera Aparicio, se sefala también el supuesto ataque de partidarios
liberales al cuartel de detectives de la ciudad. Esta version fue apoyada por el gobernador del
departamento, quien era también el duefio del mismo diario. Por ello, el autor sefiala que “La
actitud editorial del Diario del Pacifico es un rasgo indicativo de lo que sucedia en la vida
politica de la ciudad™*’*. Asi mismo, el autor muestra que el diario liberal El Relator
desmiente las versiones del Diario del Pacifico con una serie de pruebas y testimonios de lo
ocurrido en los hechos®".

Pero para Morera, la masacre de la Casa Liberal también significoé que “la corta pausa
que el gaitanismo le habia impuesto al bipartidismo decimononico habia llegado a su fin”*’°.
De esta manera, el autor muestra que los hechos de la Casa liberal no solo fueron un ataque
a los partidarios liberales o una de las tantas masacres que se desarrollaron en el Valle del
Cauca en medio de la Violencia, sino que también fue una arremetida al movimiento
gaitanista y a las exigencias que estos representaban. Una ofensiva protagonizada por la
policia, que tenia una amplia influencia politica. Una embestida que fue justificado por el

272 Morera Aparicio, La ciudad gaitanista, XVIII

273 Morera Aparicio, La ciudad gaitanista, 139.
274 Morera Aparicio, La ciudad gaitanista, 141.
275 Morera Aparicio, La ciudad gaitanista, 141.
276 Morera Aparicio, La ciudad gaitanista, 143.
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gobernador del departamento y que fue muestra del amplio sectarismo politico que se vivia
en la region en la década de 1940.
Finalmente, hay que resaltar tres elementos de la obra de Morera:

1.

Conclusion

El andlisis del gaitanismo como movimiento politico que realiza Morera esta
orientada por el concepto de populismo. En ese sentido, no se preocupa por
otras dimensiones de los sucesos de la Casa Liberal que podrian ser objeto de
una discusion conceptual, como el uso del concepto de masacre.

En cuanto a las fuentes, se puede observar el amplio uso de la prensa como
fuente primaria y de los testimonios recogidos en los mismos periddicos.
Entonces, aunque sea de manera indirecta, vemos los testimonios como una de
las fuentes principales para la reconstruccion de los hechos.

Tanto la reconstruccion de los sucesos ocurridos en la Casa Liberal que realiza
en el prélogo como el posterior abordaje en el capitulo estuvieron encaminados
en mostrar al gaitanismo como un movimiento politico que surgio entre el
bipartidismo imperante.

El énfasis que realiza el autor sobre el papel desarrollado por la policia es
muestra del proceso de “conservatizacion” que se vivia y, en ese sentido, la
influencia que ejercia la politica dentro de diferentes instituciones.

Dentro de la historiografia hay una variedad de textos que abordan los sucesos de la

Casa Liberal y Ceilan. Entre ellos se pueden encontrar articulos, capitulos de libros que se

dedican unicamente a esos dos sucesos y tesis de pregrado; algunos autores solamente
incluyen a la Casa Liberal y Ceildn dentro de los listados de “masacres” o “genocidios” que
ellos mismos construyen, otros privilegian el relato de uno de los dos acontecimientos debido
a los intereses y objetivos que tienen en el trabajo, mientras que unos pocos dedican capitulos
completos a analizar a la Casa Liberal y a Ceilan. Pero entre todos los documentos hay tres

caracteristicas presentes:

1.

La influencia de sus contextos de produccion: por ejemplo, la elaboracién de
La Violencia en Colombia y Fragmentos de la historia del conflicto armado
fueron impulsados por las comisiones de estudio de la violencia que se dieron
en cada uno de los periodos de realizacion de los textos.

La explicacion de los sucesos: por un lado, dependiendo de los objetivos de
cada autor, los eventos de la Casa Liberal y Ceilan son enmarcados dentro de
una explicacion especifica de la Violencia. Por ejemplo, para Aprile-Gniset el
asalto a Ceilan forma parte de un proceso de “urbanizacién y violencia” en el
Valle que, a su vez, se esta dentro de la colonizacion, la apropiacion y el despojo
de tierras que ocurria en esta region. Por el contrario, para Betancourt, sin
desconocer los problemas agrarios, lo sucedido en Ceilan tienen que ver mas
con una dinamica de “conservatizaciéon” del departamento. Por el otro lado,
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algunos textos se pueden clasificar como narrativos/descriptivos, como puede
ser el caso de La Violencia, y otros como narrativos/conceptuales como
Mediadores, rebuscadores, traquetos y narcos.

Las fuentes empleadas: para analizar a la “masacre” de la Casa Liberal y al
“asalto” en Ceilan los autores utilizaron una amplia gama de fuentes en las
coinciden en diversas oportunidades, pero, el uso de los testimonios es un
elemento que tienen en comun la mayoria de los trabajos. En ese sentido, para
el estudio de estos dos sucesos se puede observar como una de las principales
fuentes los relatos de quienes estuvieron presentes en ellos.
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Capitulo 3
Trayectorias académicas, fuentes y propuestas analiticas en la historiografia de la
Casa Liberal y Ceilan

Después de haber realizado un analisis individual de los textos mas relevantes de la
historiografia de la Casa Liberal y Ceilan, vale la pena estudiar en conjunto tres
caracteristicas que destacan en cada uno de los textos: la influencia en los autores de su
trayectoria académica, las fuentes utilizadas en cada estudio y la propuesta analitica que hay
en cada uno de ellos. Estos elementos permiten observar como cada autor se apropio y
analizo, desde sus perspectivas, los eventos ocurridos el 22 de octubre en la Casa Liberal de
Cali y el 27 de octubre en Ceilan. De esta manera se evidencian vacios, similitudes y
diferencias dentro del estudio de la masacre de la Casa Liberal y Ceilan.

La trayectoria académica

El analisis de la influencia de la “trayectoria académica” de cada autor en la elaboracion
de sus estudios puede ser abordado desde dos elementos: primero, las “instituciones
histéricas” a las que pertenecen los autores; segundo, los problemas en que los autores se
centraron y que provenian de sus intereses e inquietudes propias.

Las “instituciones historicas” dentro de la operacion historiografica, propuesta por
Michel De Certeau, cumplen un rol fundamental en el trabajo del historiador porque aquellos
estudios, textos y documentos realizados por ¢l son “el producto de un lugar’*’’ cientifico.
Ese producto, segiin De Certeau, “confiesa” la relacion del historiador con la institucion, pues
en ¢él se reflejan los elementos que desde la institucion hacen posible el desarrollo de la labor
histérica como los métodos de investigacion, los discursos “cientificos”, los espacios a los
que se puede acceder (bibliotecas, archivos, entre otros) y que, a su vez, terminan
condicionando el trabajo realizado por los historiadores®’®. Esta relacién entre la institucion
y el historiador, planteada por De Certeau, puede verse reflejada en la historiografia de Ceilan
y la Casa Liberal principalmente desde dos instituciones historicas que han influido en la
manera como se abordan estos dos acontecimientos. Por un lado, se encuentran las
Comisiones de estudio de la violencia y, por otro lado, las instituciones universitarias.

Para comprender el aporte de las Comisiones de estudio de la violencia es pertinente
mencionar dos de los trabajos analizados: La violencia en Colombia (1963)y Fragmentos de
la historia del conflicto armado (2015). Con la informacion y experiencia recolectada por
German Guzman Campos en su participacion como investigador de la Comision (1958) se
configuraron los insumos para la elaboracion de La violencia. En ese sentido, elementos
como la experiencia personal de los investigadores, las visitas a las zonas del pais que mas
se vieron afectadas por la violencia, las entrevistas a diferentes actores de la Violencia
(guerrilleros, victimas y exiliados), la consulta de archivos y el andlisis de cartografia,

27 De Certeau, “La operacion historiografica”, 76.
8 De Certeau, “La operacion historiografica”, 71 - 74.
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permiten observar el vinculo entre la Comision (como la institucion historica) y las
herramientas que permitieron y facilitaron el desarrollo del estudio. Estos elementos
condicionaron —siguiendo el planteamiento de De Certeau— la escritura del texto y les
permitieron a los autores conocer casos que dentro de la historiografia no habian sido
abordados, como el caso de la Casa Liberal y Ceilan.

Fragmentos de la historia del conflicto armado, a diferencia de La violencia, surge de
la Comision Historica siendo un informe presentado por Alfredo Molano, uno de los doce
investigadores que la integraban. Este informe muestra la experiencia y el conocimiento del
autor frente al conflicto armado, puesto que en €l se mezcla el conocimiento historiografico
del autor sobre el conflicto y su experiencia personal recorriendo, entrevistando y analizando
las zonas mas afectadas por la violencia. Muestra de ello es que dentro del analisis que realiza
sobre la Casa Liberal y Ceilan incorpora textos como E/ jefe supremo 'y Los anios del tropel.
Este ultimo, también de su autoria, recoge relatos de las entrevistas realizadas a diferentes
actores que estuvieron presentes en los hechos de Ceildn aportando la experiencia personal
del autor y, al igual que La violencia, permitiendo que la informacion recolectada en las
visitas a las zonas de conflicto sea el insumo para el andlisis de la Violencia en el Valle del
Cauca.

De estos dos textos vale la pena resaltar dos elementos:

e Los discursos académicos de cada Comision se ven reflejados en ambos textos
-La violencia en Colombia (1963) y Fragmentos de la historia del conflicto
armado (2015)-. Por un lado, el texto de Borda, Umafia y Campos busca
mostrar las causas de la Violencia. Por otro lado, el trabajo de Molano muestra
la Violencia como parte de una historia de larga duracion del conflicto armado
colombiano.

e Laviolencia es el resultado de la exploracion y articulacion de una parte de la
informacion recolectada por la Comision, pero no es un producto de la misma.
Por el contrario, Fragmentos de la historia del conflicto si es un producto de
la Comision, pues es un informe solicitado desde la misma, pero no es
elaborado con los resultados ni la informacion recolectada. Sin embargo, en
ambos casos podemos observar como influyeron estas comisiones histéricas y
la experiencia de sus autores en la elaboracion de ambos textos.

Las universidades son otras de las instituciones historicas que influyen en el desarrollo
de la historiografia de Ceilan y la Casa Liberal. Entre las que mas se sobresalen podemos
encontrar tres: la Universidad Nacional de Colombia, y su facultad de Sociologia, la
Universidad del Valle y 'Ecole des Hautes Etudes en Sciences Sociales - EHESS de Paris.
Sin embargo, la relacion directa entre una metodologia especifica planteada las instituciones
histéricas y los textos analizados en este trabajo de grado, solo con el escrutinio de los
documentos, es muy dificil de establecer. Por lo cual, el analisis aqui planteado se concentra
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en la influencia de las instituciones, y sus profesores, con el desarrollo del estudio de la
Violencia en Colombia.

Como se desarroll6 en el segundo capitulo, con la creacion de la facultad de Sociologia
de la Universidad Nacional se abrié un nuevo campo de estudio que hasta el momento los
historiadores no habian explorado, la violencia como objeto de analisis. Hasta entonces, el
enfoque de los estudios historicos se habia concentrado en temas relacionados con la
independencia de Colombia y la consolidacién de la Republica’”’, pero con la
institucionalizacion de la sociologia en el pais el foco se centrd en las realidades sociales,
politicas y econdmicas que atravesaban el pais en ese momento. Pero la Universidad
Nacional se destaco no solo en el desarrollo de la obra La violencia sino también en la
influencia que tuvieron Orlando Fals Borda, Camilo Torres, German Guzman Campos y
Eduardo Umafia, todos profesores de dicha facultad, con la metodologia para abordar el
analisis de la Violencia en el pais.

Asi, la problematizacion los conflictos agrarios y la desigualdad social que se vivia en
Colombia, la investigacion desde los territorios de mayor violencia, las entrevistas con los
actores del conflicto y la conceptualizacion de las caracteristicas de los sucesos de violencia
—todas herramientas metodologicas caracteristicas del enfoque de Torres, Borda, Guzman y
Umafia— son elementos presentes en textos como La violencia; Urbanizacion y violencia en
el Valle del Cauca; Mediadores, rebuscadores, traquetos y narcos; Perfiles historicos de la
violencia en Cali; El bandolerismo en el Valle del Cauca; Biografia, contexto e historia,
Fragmentos de la historia del conflicto armado; y La ciudad gaitanista. También es
interesante resaltar que Fals Borda, Eduardo Umafna, German Guzman, Alfredo Molano,
Dario Betancourt y Adolfo Ledon Atehortiia, autores de los trabajos anteriormente
mencionados, pasaron por la Universidad Nacional como estudiantes o como profesores. Los
tres primeros por el departamento de Sociologia y los dos tltimos por el departamento de
Historia.

La Universidad del Valle también sobresale por su vinculacion con el desarrollo de la
historiografia de la Violencia del Valle, de la Casa Liberal y de Ceilan. En relacion con ella
se pueden realizar dos observaciones:

e Primera, cinco de los autores de los textos que fueron analizados en el anterior
capitulo tienen algin vinculo con la Universidad del Valle, bien sea como
estudiantes o como profesores: Adolfo Ledn Atehorttia (Licenciado en Historia
y profesor); Johnny Jeisner Delgado (Ingeniero mecénico); Leonardo Javier
Gomez Zea (Sociologo); Esteban Morera Aparicio (Historiador); Jacques
Aprile-Gniset (Doctorado en arquitectura y urbanismo)

e Segunda, los textos y trabajos desarrollados por estos cinco autores tienen un
enfoque regional, es decir, el espacio explorado es el Valle del Cauca. Sin
embargo, es muy dificil relacionar directamente la Universidad con un enfoque

27 Ortiz Sarmiento, “Historiografia de la violencia”, 381 — 382.
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investigativo que se centrara en el estudio de la Violencia en el nivel
departamental, por lo menos desde estos cinco textos. No obstante, Biografia,
contexto e historia, texto que surge como tesis de pregrado, es uno de los
trabajos que cuenta con este enfoque local. Otro de los autores que tuvo una
formacion en pregrado en la Universidad del Valle es Esteban Morera
Aparicio, y su libro, La ciudad gaitanista, tiene como espacio de andlisis la
ciudad de Cali.

La Ecole des Hautes Etudes en Sciences Sociales — EHESS-, fue el lugar de formacion
en estudios de doctorado de Dario Betancourt y Adolfo Ledn Atehortaa. Para el caso de
Betancourt su texto, Mediadores, rebuscadores, traquetos y narcos, cuenta con cuatro
ensayos realizados mientras cursaba sus estudios doctorales en el I'Ecole, bajo la direccion
de Daniel Pécaut. Este texto pone en evidencia una amplia conceptualizacion y un fuerte
componente tedrico que marca un antes y un después dentro de la historiografia de la Casa
Liberal y Ceilan, elemento que tuvo como influencia la metodologia desarrollada por Pécaut
para el estudio de la violencia en Colombia. De la mano de la Ecole, la guia de Pécaut en la
direcccion de multiples trabajos de grado a permitido la incorporacion de paradigmas,
categorias y reflexiones que han ampliado el estudio de la Violencia en Colombia. A dirigido
no solo los trabajos de Betancourt y Atehortua, sino también de reconocidos violentologos
como Gonzalo Sanchez y Alfredo Molano®. Con este ultimo, debido a la rigurosa
metodologia de trabajo teorico, fuentes y conceptualizacion que impone Pécaut, tuvo
multiples diferencias. Sin embargo, es precisamente esta rigurosidad la que permite
enriquecer temas que hasta momento no habian tenido un fuerte componente teorico, como
es el caso de Mediadores, rebuscadores, traquetos y narcos y la historiografia de la Casa
Liberal y Ceilan. Por su parte, el texto de Atehortua, Perfiles historicos de la violencia en
Cali, también presenta con un enérgico aparato conceptual. Ambos trabajos comparten un
enfoque local centrandose, en el caso de Betancourt, en el Valle del Cauca y, en el caso de
Atehorttia, en Cali. Otra de las caracteristicas analogas es que los autores se destacan por su
amplia trayectoria académica, realizaron un extenso compendio de trabajos que giran
alrededor del estudio de la violencia en Colombia, ademas de su relacion como
investigadores de entidades como el CINEP.

Finalmente, no solamente las instituciones historicas influyen dentro del trabajo de los
investigadores y autores, también, como lo sefiala Paul Veyne, el estado de la documentacion
y los gustos personales son elementos que guian la eleccion tema y el problema de
investigacion®®'. Siguiendo esta idea, se destacan Jacques Aprile-Gniset y Johnny Delgado
Madrofiero, pues la formacion de ambos no se encuentra dentro de las humanidades. Aprile-

20 Gonzalo Sénchez G, “Nuestras Deudas Pendientes Con Daniel Pécaut: (Con Motivo Del Otorgamiento De La
Nacionalidad Colombiana)”. Andlisis Politico. 2008. 21(63), 103-105.

Veyne se hace la pregunta ;Qué es aquello que le interesa al historiador? Y responde “dependera del estado de la

documentacion, de sus gustos personales, de la idea que le haya pasado por la cabeza, del encargo que le haya hecho el

editor, etc.”. Veyne, Como se escribe la historia, 31.
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Gniset es arquitecto y Delgado Madrofiero es ingeniero mecdnico. No obstante, Aprile-
Gniset enfocd su interés por el estudio de la historia de la urbanizacién en Colombia, lo cual
lo llev6 a vincularse, en el caso del Valle del Cauca, con la colonizacion agraria, el despojo
de tierras y la Violencia; elementos que atraviesan su analisis sobre los sucesos de la Ceilan.
En el caso de Delgado Madrofiero, su gusto por el trabajo historico se puede ver en la
elaboracion de dos libros inclinados a este ambito: El bandolerismo en el Valle del Cauca
publicado en 2011 y Nativoamérica. Memorias sacadas del olvido que se encuentra en
elaboracion.

El caso de El jefe supremo también se puede tomar como algo excepcional en el sentido
de que los autores no buscaron realizar directamente un trabajo sobre la Violencia, Ceilan o
la Casa Liberal sino, por el contrario, responde al interés por indagar en la vida de uno de los
personajes mas importantes de la historia del pais: Gustavo Rojas Pinilla. Este tipo de
investigaciones son comunes en ambos autores, esto se aprecia en sus libros Los Garcia
Marquez (1996), El asesinato de Rodrigo Lara Bonilla (2016) y Nobelbrecht: Santos y los
sobornos de Odebrecht (2018), todos de autoria de Donadio y Galvis. Los demés autores
cuentan con una atraccion por el estudio de la Violencia, bien sea explorando sus causas (Fals
Borda, Umafia Luna, Guzméan Campos; Alfredo Molano; y Aprile-Gniset), analizando sus
actores (Dario Betancourt, Ledn Atehortiia y Delgado Madrofiero) o estudiando el gaitanismo
y los movimientos sociales (Morera Aparicio).

Las fuentes empleadas

Los testimonios

No solo la trayectoria académica de los autores influye en la manera como desarrollan
su trabajo historico. Quizas, un elemento mas importante pasa por los insumos o fuentes con
las que investiga. Como explica Veyne, la historia no llega a los historiadores en su totalidad,
en estado puro. Por el contrario, los hechos del pasado son conocidos en el presente de manera
fragmentaria a partir de los vestigios que se preservan*>. Sin embargo, a pesar del caracter
fragmentario de la historia, la labor realizada por los historiadores implica, en palabras de
Veyne, “bordar” los fragmentos para “escribir algo que siga llamandose historia™**. Este
proceso de “bordado” se caracteriza por la busqueda y la conexion entre los elementos
(fuentes y vestigios) que estan al alcance del historiador y que le permiten construir, organizar
y escribir sobre aquel hecho, acontecimiento o proceso que busca analizar. Esas fuentes y
vestigios son muchos y variados. Pueden ser documentos escritos, documentos
audiovisuales, mapas, fotos, ruinas, edificios e incluso el testimonio de aquellos que

282 Veyne, Como se escribe la historia, 21 - 22.

283 Veyne, Como se escribe la historia, 22.
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vivenciaron los hechos. Es decir, todo aquello que le sirva al historiador en funcién de su
trabajo”™*.

Una de las reflexiones que Donadio y Galvis dejan en el prologo de El jefe supremo es
la dificultad que tuvieron durante su investigacion con respecto a las fuentes®®. Ellos fueron
testigos de ese caracter fragmentario de la historia. Muchos de los documentos que servian
para su trabajo sobre la vida de Gustavo Rojas Pinilla, entre ellos un expediente judicial sobre
los hechos de la Casa Liberal, fueron encontrados parcialmente. La solucion de los autores a
este vacio documental fue realizar entrevistas que permitieran complementar y contrastar las
demas fuentes utilizadas en la pesquisa. Por ello el uso de testimonios es una constante en el
libro.

Pero El jefe supremo no es el unico texto que utiliza esta herramienta de investigacion.
Seis de los textos analizados en el segundo capitulo usan como fuentes los testimonios de
fundadores y habitantes que atestiguaron el asalto a Ceilan, de partidarios liberales que
estuvieron presentes en los hechos de la Casa Liberal y de un juez que llevo el caso de
masacre de la Casa Liberal. Entre estos La violencia; Urbanizacion y violencia en el Valle
del Cauca; El jefe supremo; y Biografia, contextos e historia; se destacan por utilizar
entrevistas para recoger testimonios. Por el contrario, E/ bandolerismo en el Valle del Cauca
y Fragmentos de la historia del conflicto armado retoman los relatos de las fuentes primarias
y secundarias que fueron consultadas.

Entre los textos anteriormente mencionados destaca Biografia, contextos e historia por
incluir las entrevistas de 17 personas, a quienes el autor realizé 10 entrevistas en profundidad
y 20 entrevistas a “manera de conversacion historica™*®, es decir, de manera
semiestructurada. Es el trabajo con mayor cantidad de testimonios entre los nueve textos
analizados en el segundo capitulo. La indagacion realizada por Javier Gomez Zea, a partir de
las entrevistas hechas a familiares, amigos y vecinos de Abel de Jesus Sena, fueron el insumo
para reconstruir la vida de Jesus Sena y explorar su presunta participacion como integrante
de los “pajaros” y su posible colaboracién como asaltante de la Casa Liberal el 22 de octubre
de 1949. Los demas autores eligieron a sus entrevistados a partir de los intereses y propuestas
analiticas de cada investigacion. Por ejemplo, en el caso de Urbanizacion y violencia en el
Valle del Cauca, Aprile-Gniset recogid la narracion de Juan Manuel Galvez y Maria de
Echeverry de Soto quienes no solo aportaron sus vivencias sobre el asalto de Ceilan, sino que
permitieron al autor conocer el proceso de colonizacion y urbanizacion de Ceilan. Mientras
que los autores de El bandolerismo en el Valle del Cauca y Fragmentos de la historia del
conflicto armado rescataron los de testigos de la masacre de la Casa Liberal y el asalto a
Ceilan recopilados en fuentes secundarias como Trochas y fusiles, Las vidas de Pedro
Antonio Marin y Las muertes de Tirofijo.

28 Renan Silva, "La servidumbre de las fuentes", 4 la sombra de Clio. Diez ensayos sobre historia e historiografia.

Medellin: La Carreta, 2007. 44.
285 Galvis y Donadio, El jefe supremo, prologo.
28 Gémez Zea, Biografia, contexto e historia, 11.
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Los testimonios dentro de la historiografia de la Casa Liberal y Ceilan son un elemento
central a la hora de analizar estos sucesos. Sirven como una herramienta para llenar los vacios
documentales, sortear el caracter fragmentario de la historia y tomar de la memoria rastros
de lo ocurrido el 22 de octubre de 1949 en la Casa Liberal y el 27 de octubre en Ceilan.
Ademas, entre los entrevistados no solamente se encuentran habitantes de Ceilan y de Cali
que presenciaron directamente las masacres, también, cuando el testigo directo ya no se
encuentra vivo, las memorias de los familiares y amigos son un mecanismo para revivir los
eventos del pasado. Ademas, los relatos recopilados en fuentes secundarias son el producto
del trabajo de los autores en las zonas mas afectadas por el conflicto.

Prensa y revistas

La segunda fuente de analisis utilizada en la historiografia de la Casa Liberal y Ceilan
son los diarios y revistas. Estos documentos, entre los textos analizados en el segundo
capitulo, se encuentran distribuidos de la siguiente manera:

e FEl Relatory el Diario del Pacifico: En los textos analizados, a excepcion de La
violencia, El Jefe supremo, Fragmentos de la historia del conflicto y Perfiles
historicos de la violencia, son utilizadas por lo menos una de las ediciones de
los dias 24 y 25 de octubre de 1949 de uno de los dos diarios. No obstante,
aunque en Perfiles historicos, Atehortia no utiliza las publicaciones de estos
dos dias, si se remota a lo sefialado por el Diario del Pacifico el 29 de octubre
de 1949. Ademas, hay que resaltar que solo Johnny Delgado Madrofiero, en su
texto de El bandolerismo en el Valle del Cauca, utiliza impresiones de E/
Relator muy posteriores a la fecha de los sucesos como las del 4, 5, 7y 11 de
enero y 10 de junio de 1950, 21 de diciembre de 1958 y la del 12 de abril de
1960. Todo lo anterior convierte a El Relator y a el Diario del Pacifico como
las principales fuentes primarias escritas para el estudio de los sucesos de la
Casa Liberal y Ceilan.

o FEl Tiempo: este periddico es otro de los mas citados por los autores. En La
ciudad gaitanista, Morera Aparicio utiliza las ediciones de los dias 23, 24 y 25
de octubre 1949 para reconstruir los sucesos de la Casa Liberal. Por su parte,
El bandolerismo en el Valle del Cauca, al igual que con E!l Relator, utiliza
publicaciones muy posteriores a la fecha de los sucesos de la Casa Liberal y
Ceilan. Asi, las impresiones del 8 de noviembre de 1949 y 11 de junio de 1950
son las mas consultadas.

e Otros diarios en menor medida se citan los periddicos E/ Pais de Cali, El
Occidente (en Urbanizacion y violencia), El Espectador (en El jefe supremo 'y
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Fragmentos de la historia del conflicto armado) y El Crisol (en La ciudad
gaitanista).

e En cuanto a revistas, la publicacion del 5 de noviembre de 1949 de Semana
abordado en La violencia en Colombia.

Como se puede observar, el uso de la prensa como fuente primaria es una constante
entre las investigaciones. A pesar de que todos los autores la utilizan como un medio para
reconstruir y contextualizar lo sucedido el 22 de octubre de 1949 en la Casa Liberal de Cali
y el 27 de octubre de 1949 en el caserio de Ceilan, en La ciudad gaitanista también es
empleada para estudiar el sectarismo politico que se vivia en Cali en el afio de 1949. De esta
manera, Morera Aparicio realiza un contraste entre los periddicos Diario del Pacifico en su
edicion del 25 de octubre de 1949 y El Relator del 2 de noviembre de 1949 para mostrar la
manera en la que cada diario abordo los hechos de la Casa Liberal y Ceilan. Para ello, el autor
compara las notas y los comunicados expuestos por cada diario. Asi, se puede observar como
estos diarios pueden ser fuente para otros estudios también relacionados con los sucesos de
la Casa Liberal y Ceilan.

Pero a pesar del uso de tan reiterado de la prensa en todos los textos, el empleo de esta,
excepto en el caso de Esteban Morera Aparicio, se limita a la reconstruccion de los sucesos
de violencia ocurridos en la Casa Liberal y Ceilan extrayendo los datos y testimonios de lo
acaecido. En ese sentido, en la mayoria de los textos, no hay un andlisis de las posiciones
politicas que caracterizaron a estos periddicos y de como esto influy6 en la manera en la que
terminaron cubriendo y desarrollando la noticia de los dos hechos de violencia. Tampoco se
observa un contraste entre diarios que, por sus filiaciones partidistas como E/ Relator y el
Diario del pacifico, no solo dieron versiones diferentes de los sucesos, sino que incluso
terminaron enfrentados entre ellos. Por lo anterior, se puede observar que los autores no
profundizaron en el estudio de las fuentes primarias y se quedaron en la literalidad de lo
presentado por estos diarios y revistas. No obstante, un caso excepcional es el presentado en
La ciudad gaitanista en donde el autor dedica un capitulo a mostrar la pugna establecida
entre la version oficial presentada por el periddico conservador Diario del Pacifico y la
version del liberalismo planteada por E/ Relator, de inclinacion Liberal. El examen realizado
por Morera Aparicio, desde el contraste de la version de estos dos diarios, permite cuestionar
la idea de la neutralidad de la prensa, muestra el sectarismo politico vivido en Valle y permite
ampliar el uso de la prensa mas all4 de su literalidad.

Entre los otros insumos utilizados por los autores se encuentran fuentes primarias como
censos, correspondencia, comunicados de la gobernacion del Valle del Cauca, cartografia,
fotografia y documentos judiciales, los cuales son muestra del trabajo de archivo y la
minuciosa recoleccion de informacion realizada por los autores.

e Los censos y estadisticas: los censos y demds datos poblacionales son usados
por Aprile-Gniset para observar los cambios ocurridos en el proceso de

urbanizacion en el Valle del Cauca entre 1940 y 1950. Asi mismo, estos datos
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muestran como se vio afectado este proceso con la creciente violencia en la
region.

e Comunicados: tanto Perfiles historicos como La ciudad gaitanista incorporan
dentro de sus andlisis comunicados oficiales de la Gobernacion del Valle y del
gobernador Nicolas Borrero Olano. Estos comunicados fueron emitidos los dias
posteriores a los hechos de la Casa Liberal y Ceilan y, en algunos casos, fueron
publicados por El Relator y el Diario del Pacifico, como lo muestra el trabajo
de Morera Aparicio.

e Documentos judiciales: la investigacion realizada por Donadio y Galvis, en E/
Jefe supremo, del proceso judicial sobre lo ocurrido en la Casa Liberal mostro
que muchos documentos sobre este hecho se perdieron. Por ejemplo, los autores
sabian que, de la indagacion de los hechos, surgié un expediente. Con el pasar
del tiempo este expediente se perdid y no pudo ser examinado por los autores.
Para solventar estas pérdidas documentales, Donadio y Galvis realizaron una
entrevista al juez Gonzalo Guerrero Benavides, quien lidero la investigacion
penal a 46 personas sindicadas de perpetrar la masacre de la Casa Liberal en
Cali. En La violencia en Colombia, aunque no se especifican los documentos
examinados, se conoce que los autores consultaron los archivos de la Policia
Nacional y de la Jurisdiccion Penal Militar del Antiguo Ministerio de Guerra.
Jacques Aprile-Gniset, en Urbanizacion y violencia, visitd el archivo del
Palacio de Justicia de Tulud, donde consulté qué tipo de documentacion ....

¢ Fuentes secundarias: se encuentran, por un lado, novelas y cronicas, y, por otro
lado, los estudios académicos que antecedieron a los analisis de cada autor.
Algunos destacan por la gran cantidad de fuentes trabajadas en sus textos, como
es el caso de La violencia en Colombia y El jefe supremo, pero, en general, los
autores investigaron con una variedad de fuentes que les permitieron solventar
esa “fragmentacion” de la historia de la masacre de la Casa Liberal y Ceilan.

A partir del texto Mediadores, rebuscadores, traquetos y narcos (1998), escrito por
Dario Betancourt, se comienza a observar el uso de los estudios académicos que antecedieron
a cada trabajo. En ese sentido, Betancourt se apoya de Bandoleros, gamonales y campesinos
de Donny Meertens y Gonzalo Sanchez y de Orden y violencia de Daniel Pécaut. Sin
embargo, estos textos no forman parte de la historiografia de la Casa Liberal y Ceilan. Es
desde Perfiles historicos de la violencia en Cali, publicado en 2009, que se hace explicita la
incorporacion de la historiografia de la Casa Liberal y Ceilan dentro de los estudios
posteriores. El texto de Atehortia recoge las reflexiones de Silvia Galvis y Alberto Donadio
sobre el papel de Gustavo Rojas Pinilla en los sucesos de la Casa Liberal. E/ bandolerismo
en el Valle del Cauca cita el trabajo de Fals Borda, Eduardo Umana y German Guzman
Campos para mencionar las cifras de los hechos de violencia ocurridos en octubre de 1949
en el Valle. Biografia, contextos e historia retoma las reflexiones de Jacques Aprile-Gniset
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en Urbanizacion y violencia y de Dario Betancourt en Matones y cuadrilleros en el Valle del
Cauca con respecto al proceso de “conservatizacion” ocurrida en el departamento y estudiada
por ambos autores. El informe Fragmentos de la historia del conflicto armado, de Alfredo
Molano, también menciona los argumentos de Donadio y Galvis.

Las otras fuentes secundarias utilizadas por los autores son algunas de las que quedaron
fuera del presente analisis historiografico. Entre ellas la novela del escritor Daniel Caicedo,
Viento seco, la cual es mencionada por Fals Borda, Eduardo Umafia y German Guzman
Campos como parte de la bibliografia de La Violencia en Colombia. También Los arios del
tropel de Alfredo Molano es citado por Johnny Delgado Madronero en El bandolerismo en
el Valle del Cauca y por Fragmentos de la historia del conflicto. En algunos trabajos los
textos de Arturo Alape, Las vidas de Pedro Antonio Marin 'y Las Muertes de Tirofijo son
usados por los testimonios que alli se presentan. Todos estos textos muestran la importancia
que tiene la novela y la cronica para el abordaje de los hechos de Ceilan y la Casa Liberal,
pues, a pesar de su caracter ficcional, sus testimonios traen los relatos y las vivencias de los
testigos de estos dos hechos de violencia. Ademas, en el caso de Viento seco, es la primera
fuente secundaria que aborda ambos sucesos.

Es quizés por el caracter fragmentario de la historia y por la necesidad de los autores
de utilizar la mayor cantidad de fuentes que les permitan “bordar” la historia de las masacres
de la Casa Liberal y del asalto a Ceilan, que vemos una gran variedad de fuentes dentro de la
historiografia de la Casa Liberal y Ceilan. No obstante, entre ellas resaltan los testimonios y
el uso de la prensa. También los archivos forman parte de estos trabajos entre los que se
desatancan el “fondo de baldios” del Archivo General de la Nacion (AGN) — consultado por
Johnny Delgado Madrofiero — archivos de la Policia Nacional y de la Jurisdiccion Penal
Militar — investigados por German Guzman, Fals Borda y Eduardo Umafia — y los archivos
notariales examinados por Jacques Aprile-Gniset.

Propuesta analitica

De diversas maneras lo autores han intentado explicar los sucesos de la Casa Liberal y de
Ceilan. Algunos han encasillado estos hechos dentro de un proceso de “conservatizacion” de
la region de Valle del Cauca. Otros, se han concentrado en el papel y la importancia de los
actores que participaron en estos eventos. Incluso, han intentado conectar con los conflictos
agrarios vividos en el departamento. Esos elementos forman parte de las propuestas analiticas
expuestas por los autores y son el primer elemento analizado en esta seccion. En segundo
lugar, es importante reflexionar sobre la manera como han sido denominados y nombrados
los sucesos de la Casa Liberal y Ceilan. “Conservatizacion”, “mediacion”, “bandolerismo” y
“urbanizacion”: algunas explicaciones de la “masacre de Casa Liberal” y del “asalto a

Ceilan”
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“Conservatizacion”, “mediacion”, “bandolerismo” y “Urbanizacion”: algunas
9 9
explicaciones de la “masacre de Casa Liberal” y del “asalto a Ceilan”.

Frente a la propuesta analitica con la que son abordados los sucesos de la Casa Liberal
y Ceilan en su historiografia, se pueden realizar varias reflexiones. Primero, a excepcion de
La ciudad gaitanista, todos los textos en su explicacion de los sucesos tienen un patron en
comun: lo acontecido en la Casa Liberal y Ceilan estuvo enmarcado en un contexto de
cercania temporal de las elecciones presidenciales, por lo cual, generaron una serie de
acciones violentas de los dos grupos mdas importantes en la contienda electoral
(enfrentamientos armados, masacres, incendios, desplazamientos forzados, entre otros)
llevadas a cabo por diferentes actores armados (pajaros, policia, ejército, etc.) en el
departamento del Valle del Cauca, donde habia una mayoria de electores liberales frente a
los electores conservadores, en busca de favorecer al Partido Conservador y a su candidato
presidencial: Laureano Gomez Castro.

En ese sentido, Mediadores, rebuscadores, traquetos y narcos, El bandolerismo en el
Valle del Cauca 'y Biografia, contextos e historia analizan estos hechos desde el concepto de
“conservatizacion”. Ademas, estos tres textos se concentran en los principales actores que
perpetraron los ataques violentos en el Valle del Cauca. La diferencia entre ellos radica en la
metodologia utilizada para explicar estos sucesos: Dario Betancourt estudia la “mediacion”
en el Valle; Johnny Delgado Madroiiero, a través del concepto de “bandolerismo social” de
Eric Hobsbwam, analiza el papel de los bandoleros en este conflicto; mientras que Leonardo
Gomez Zea explora la Violencia en el Valle del Cauca y los sucesos de Ceilan y la Casa
Liberal desde el relato de vida de Abel de Jesus Sena.

Aunque Urbanizacion y violencia en el Valle del Cauca, El jefe supremo y Perfiles
historicos de la violencia en Cali engloban también a la Casa Liberal y Ceilan dentro de la
coyuntura electoral no lo realizan desde un concepto o teoria en particular. Su argumentacioén
se concentra en narrar y reconstruir el panorama general de la Violencia en el Valle, enmarcar
la region dentro de las dinamicas partidistas/electorales y mostrar los efectos de las masacres,
incendios, asaltos y disputas. Estos efectos son la “intimidacion™*’, el “amedrentamiento”**
o el “voltear”™ a los votantes liberales en la busqueda del triunfo del candidato presidencial
del Partido Conservador.

Otra caracteristica en comun que tienen todos los textos, menos La ciudad gaitanista,
es que los eventos de la Casa Liberal y Ceilan se encuentran dentro de un periodo de la
Violencia causado por los conflictos agrarios. No obstante, para Urbanizacion y violencia y
Fragmentos de la historia del conflicto armado, las disputas frente a la tierra son la principal
razon de la creciente violencia vivida en este periodo. Por otro lado, La ciudad gaitanista,
concentra su explicacion de la Violencia en el Valle y de la Casa Liberal en el sectarismo

287 Aprile-Gniset, Urbanizacion y violencia en el Valle.
288 Galvis y Donadio, El jefe supremo.
289 Atehortaa, “Perfiles historicos de la violencia en Cali”.
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politico y un ataque directo al desarrollo del gaitanismo como un movimiento politico que
habia puesto una “corta pausa” al bipartidismo decimononico que imperaba en la politica
colombiana®’. Mientras que La violencia en Colombia expone los casos de la Casa Liberal
y Ceildn como dos sucesos provocados por la busqueda de consolidar al Partido Conservador
en el poder y excluir al Partido Liberal del mismo.

Finalmente, hay que senalar que los textos estudiados en el segundo capitulo se
pueden dividir entre textos de cardcter narrativo/descriptivo y narrativo/conceptual. La
diferencia radica en la manera como cada autor escoge sus marcos interpretativos y los
desarrolla metodologicamente. Unos desde la narracion y la descripcion de los sucesos como
La violencia en Colombia, Urbanizacion y violencia en el Valle del Cauca, El jefe supremo,
Perfiles de la historia del conflicto armado 'y Fragmentos de la historia del conflicto armado.
Otros, como Mediadores, rebuscadores, traquetos y narcos, El bandolerismo en el Valle del
Cauca, Biografia contextos e historia y La ciudad gaitanista, atraviesan sus trabajos desde
un andlisis de caracter conceptual.

Nombrando el horror: el uso de los conceptos frente al abordaje de la Casa Liberal y
Ceilan

La utilidad de los conceptos en la compresion de los fenomenos sociales

Para Paul Veyne la historia se realiza a través de los conceptos. Pero en ocasiones
pareciera que estos contuvieran toda la explicacion de los acontecimientos a los cuales se
estan refiriendo. Un ejemplo utilizado por Veyne para ilustrar esto es el concepto de
21" Al denominar un suceso como “revolucion” hay una compresion intuitiva y de
sentido comiin sobre las dimensiones y caracteristicas de éste’””. Sin embargo, nombrar a
partir de un concepto un fendmeno social no quiere decir que se conozca ampliamente del
concepto y del fendmeno. En palabras de Veyne “pero no se sigue que, por emplear ese

revolucion

concepto, sepamos «qué es» una revolucion™>. Se piensa que los conceptos son una suerte
de universales donde todo lo que se asigne bajo ese nombre tiene las mismas caracteristicas
y cualidades.

Entonces, es importante pensar en la funcion de los conceptos. Intuitivos o no ;Cudl es
la contribucion de los conceptos en la denominacion de los fendmenos sociales? En primer
lugar, se debe comprender que los conceptos no son elementos universales, no brindan un

2% Morera Aparicio, La ciudad gaitanista.

1 Veyne, Como se escribe la historia, 86.

22 Para Veyne existe una la triple clasificacion de los conceptos. En primer lugar, se encuentran los conceptos de las
ciencias: fuerza, campo magnético, energia cinética. En segundo lugar, los del analisis empirico, donde caben algunos de
los conceptos de las ciencias naturales: animal, pez. En tercer lugar, estan los conceptos historicos, que forman parte del
sentido comun, como el de revolucion. Veyne, Paul. (1984). “Teorias, modelos y conceptos”. Pag. 89 —91.

293 Veyne, Paul. (1984). “Teorias, modelos y conceptos”. Pag. 91.
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conocimiento objetivo, ni permiten conocer fielmente la realidad®®. Desde los
planteamientos de Max Weber, los conceptos son herramientas que sirven para explicar los
fenomenos sociales,”” y desde los que se puede no solo cuestionar un acontecimiento, sino
también ordenar y categorizar los fendémenos que se estan observando. Al respecto, Eric Joly
comenta, “Leer y descifrar el mundo que nos rodea y ordenar su aparente desorden, es un
rasgo de la conciencia humana”°.

De esta observacion de los fendmenos y de la posterior organizacion, el observador
tiende a categorizar y “crear palabras” o asignarle una ya existente, dotandola de un nuevo
significado™’. Esto con el fin de permitir una comprensién del fenémeno social y que no
ocurra, como en el ejemplo de Veyne del concepto de “revolucion”, que se termine quedando
solamente con aquella explicacion que brinda el sentido comun. Entonces, en principio se
puede decir, por un lado, que la utilidad de los conceptos es intentar complejizar y servir
como una herramienta para una mayor comprension del fenémeno social observado. Por otro
lado, se debe tener en cuenta que los conceptos también tienen cargas politicas, sociales,
economicas, entre otras, que terminan influyendo en la manera como se entiende el suceso o
evento observado. Esto ultimo no es ajeno a los conceptos de “masacre” y “genocidio” con
los cuales son nombrados de acontecimientos de la Casa Liberal y Ceilan.

Dos conceptos: masacre y genocidio

Como lo explica el historiador y politdlogo francés Jacques Semelin, “masacre”
proviene del latin “matteuca” que significa “maza”. Este alude a la palabra “carniceria” que
es designado a la vez como matadero y como establecimiento de venta de carne. Pero Semelin
muestra que desde el siglo XI la palabra “masacre” comenzo6 a ser usada como sindnimo
tanto de matanza de animales como de seres humanos™®. Asi, se pueden observar, hoy en
dia, cortas definiciones que ligan directamente el concepto de “masacre” con el de “matanza”.
Ejemplo de ello es la definicion que brinda la misma Real Academia de la Lengua Espafiola
que se refiere al término masacre como “Matanza de personas, por lo general indefensas,

2% El trabajo realizado por Juan Pedro Viqueira sobre “realismo y nominalismo” permite observar algunos de los

planteamientos, alcances y criticas que desde la Edad Media se han venido desarrollando frente a estos dos campos de
pensamiento. Viqueira entiende como realista “toda posicion que afirme que es posible crear conceptos y categorias del
pensamiento humano, que no sdlo se adecten a la realidad, sino que la reproduzcan fielmente”. Por el contrario, los
nominalistas “afirmaron que los Universales no tenian una existencia real, sino que eran creaciones de la mente humana
elaborada con base en las sensaciones que ésta recibe del mundo exterior. (...) no cree que existan en éste conjuntos
homogéneos claramente diferenciados unos de otros que puedan ser reproducidos por las categorias humanas, sino que por
el contrario afirma que la realidad es continua y heterogénea.” Juan Viqueira, “Realismo y nominalismo en las ciencias
sociales”, Relaciones. Estudios de historia y sociedad. Michoacan: Revista Trimestral. Colegio de Michoacan, 1983, 80.
293 Viqueira, “Realismo y nominalismo en las ciencias sociales”, 81.

29 Joly, “Nommer, classer le vivant”, 97-102.

297 Joly, “Nommer, classer le vivant”, 97-102.

298 Semelin, Jacques, (2004). “Pensar las masacres”, en Memorias en conflicto. Pag. 54.
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producida por ataque armado o causa parecida.”®’ Sin embargo, esta definicion ya se
diferencia de la del siglo XI al enfocarse en la matanza de personas’”.

Semelin muestra que cuando se profundiza en el concepto aparece una “triple
dificultad”. En primer lugar, el término “masacre” se encuentra inscrito en un “orden
psicologico”, es decir, es algo de lo que se evita hablar porque suscita horror y repulsion:
“incluso en ocasiones el rechazo a enunciar un discurso, y por ello queda como un texto
silencioso™!. En segundo lugar, también se halla dentro de una dimension de “orden
moral”. En ese sentido, al hablar de masacres, y de las victimas, espontaneamente se tiende
a condenar a los verdugos. Asi pues, Semelin comenta lo dificil que es mantenerse “neutral”
al momento de acercarse al concepto. En tercer lugar, esta la “naturaleza intelectual” del
término, que tiene que ver con el desafio que suscita su compresion; las masacres parecen no
tener sentido o no servir para nada y se atribuyen a la locura de las personas implicadas en
los conflictos politicos y sociales’?. Ademas, hay otros elementos de orden cuantitativo y
cualitativo que se deben tener en cuenta para comprender el concepto: por ejemplo ;La
masacre supone un numero de victimas? O ;La masacre supone necesariamente las sevicias
corporales?*?”.

Por otro lado, en el conflicto armado en Colombia hay dos momentos en los cuales la
masacre ha tomado protagonismo, segin Andrés Fernando Suérez. En primer lugar, durante
el periodo la Violencia y, en segundo lugar, entre 1980 - 2000. No obstante, segiin Sudrez,
en el campo investigativo, las masacres de la Violencia se convirtieron en el “lente” que
sirvio de modelo para el analisis de las masacres ocurridas en las Ultimas dos décadas del
siglo XX. Esto trajo como consecuencia que no se haya profundizado en los contrastes y
diferencias entre las masacres de un periodo y de otro. Ademas, para Suarez, los dos
momentos histéricos se han abordado con la misma “fenomenologia del terror™**,

29 Real Academia Espafiola (2021) Diccionario de la lengua espaiiola, 23 ed., [version 23.3 en linea]

39 De esta manera, se puede observar que el concepto de “matanza” forma parte de la definicion de “masacre”. Por ello no
se hace un analisis individual de la palabra “matanza”, a pesar de que €sta también se encuentra dentro de las formas en las
que se han denominado los sucesos de la Casa Liberal.

01 E) Kenz, David (2005) dir. Le massacre, objet d’histoire. Paris, Gallimard, coll. Folio histoire. Pag, 16.

302 Semelin, Jacques, (2004). “Pensar las masacres”, en Memorias en conflicto. Pag. 51 — 53.

393 Otra definicién que se puede observar del concepto de masacre es proporcionada por Mark Levene y Penny Roberts, en
su texto The Massacre in History. Este texto aborda trece estudios de caso que van desde “La matanza de San Bartolomé”
en el siglo XVI hasta los hechos ocurridos en 1965 y 1966 en Indonesia. Esta amplia muestra de sucesos permite que los
autores ahonden en diferentes definiciones y componentes que podrian formar parte tanto de los conceptos de masacre como
de genocidio. A pesar de ello, se puede destacar una definicion general de cada término. Para los autores existe una masacre
cuando un nimero de animales o personas, que en ese momento se encuentran indefensos, son asesinados y el grupo que
los asesina cuenta con los medios suficientes para llevar a cabo la matanza sin ningtn peligro para ellos mismos. En esta
definicion se pueden observar varios elementos: en primer lugar, un factor cuantitativo, que también sefiala Semelin, pero
que no brinda como tal el numero determinado de asesinados que conformarian una masacre. En segundo lugar, a diferencia
de las definiciones mas sencillas que se encuentran hoy en dia, como seria la proporcionada por la RAE, en esta se contempla
el hecho de que los animales también pueden ser objeto de masacres. En tercer lugar, se hace énfasis en la diferencia de
fuerzas y de medios que hay entre los actores, victimas/victimarios. Mark Levene y Penny Roberts. (Eds.), The Massacre
in History, Oxford, Berghahn Books, 1999, 5.

394 Cuando se habla de la fenomenologia del terror se hace énfasis en los actos de sevicia y brutalidad dentro del estudio de
las masacres. Andrés Fernando Suarez, “La sevicia en las masacres de la guerra colombiana”, Andlisis politico No 63.
Bogota, 2008, 60.
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Para Suérez, lo anterior es importante puesto que su estudio se centra en las
condiciones especificas que opera la sevicia dentro de las masacres; retoma posturas de otros
autores, como Elsa Blair, quien muestra como la masacre es portadora de un grado excesivo
de crueldad, sevicia y brutalidad desatada en el cuerpo de las victimas®”. Esto marca un
punto de diferencia frente a los postulados de Semelin en torno al concepto. Como se anoto,
para Semelin en la masacre también cabe la posibilidad de matar a gran escala sin utilizar la
seviciay los horrores corporales. Otra autora que aborda el tema de las masacres en Colombia
durante la Violencia es la antropologa e historiadora Maria Victoria Uribe en su estudio sobre
las masacres en el Tolima entre 1948 y 1953 titulado “Matar, rematar y contramatar” (Uribe,
1990). En este trabajo, Uribe aborda las masacres como una “modalidad” de la violencia
bipartidista desarrollada por cuadrillas bandoleras principalmente. Estas se desarrollaban en
escenarios relativamente aislados, como veredas o caserios. Es decir, para la autora, las
masacres de la Violencia se inscriben principalmente en un escenario regional y “microlocal”
que se encuentran dentro de una sociedad agraria tradicional®*®.

Por su parte, la palabra genocidio surge en 1944 de la mano del abogado polaco Rafael
Lemkin (1900-1959) quien combind la palabra geno — del griego que significa raza o tribu -
y cidio — del latin que significa matar — (Enciclopedia del Holocausto, 2020). Asi, el término
comenzé a ser usado en los tribunales de Nuremberg®®’. Desde su analisis, Lemkin definia
genocidio como "la destruccion de una nacion o de un grupo étnico que tiene dos etapas: una,
la destruccion de la identidad nacional del grupo oprimido; la otra, la imposicion de la
identidad nacional del opresor"*®. Esto es importante para el autor porque el desarrollo de
los genocidios estd muy ligado al establecimiento o a la conformacion de Estados nacionales
a partir del uso terror como una herramienta para disciplinar a la sociedad y transformar su
identidad. En ese sentido, segun el socidlogo argentino Daniel Feierstein, los Estados
nacionales usan sus “aparatos de poder punitivo estatales, como las fuerzas armadas y las
fuerzas de seguridad, para generar terror en un grupo de especifico de la poblacion. Esta

395 E] analisis realizado por Elsa Blair se destaca por examinar la dimensién simbélica de los hechos violentos ocurridos en
Colombia y no solamente por su dimension fisica. En ese sentido, desde su examen socio-antropoldgico, se preocupa por el
componente simbolico en los diferentes escenarios en los que esta presente la muerte violenta en Colombia como las muertes
en medio de los combates de grupos armados, en las masacres, en las desapariciones y muertes anonimas. El analisis de
estos escenarios es atravesado por su interés por en los excesos en la ejecucion de las muertes violentas. Elsa Blair, Muertes
Violentas la Teatralizacion del exceso. Coleccion Antropologia. Editorial Universidad de Antioquia, 2004.

3% Marfa Victoria Uribe, “Matar, rematar y contramatar. Las masacres en el Tolima 1948-1953”, Controversia, No 159-
160, Bogota, 1990, 31.

397 posteriormente, con la integracion de este concepto a la Convencion sobre la Prevencion y Sancioén del Delito de
Genocidio realizada por las Naciones Unidas en 1948, el concepto se integr6 al marco juridico internacional. Sin embargo,
desde la Convencion se excluy6 a los grupos politicos de la definicion de genocidio. Esto genero un gran debate puesto que
desde lo postulado por Lemkin se comprende que el genocidio radica en la destruccion de la identidad de una poblacion
como practica de opresion. No obstante, desde la Convencion, y desde las logicas legales de la misma, el genocidio radica
o es producto del “odio de un pueblo hacia otro”. Esto deja a un lado el papel de las logicas politicas y la funcionalidad del
exterminio y del terror. Para Feierstein, los genocidios siempre tienen una motivacion politica y desconocer esto es
insostenible histéricamente. En respuesta a la posicion de la Naciones Unidas y al rechazo generalizado entre los
investigadores al articulo 2 de la Convencién sobre el Genocidio, pues es desde alli que se desconoce a los grupos politicos
y a la funcionabilidad de los genocidios, han surgido grupos de investigacion dedicados a los estudios sobre el genocidio
que han buscado ampliar la definicion con conceptos como “genocidio politico” y “genocidio social”. Daniel Feierstein,
Introduccion a los estudios sobre el genocidio. Buenos Aires: Editorial Fondo de Cultura de Argentina. 2016, 19 - 20.

3% Daniel Feierstein, Introduccion a los estudios sobre el genocidio., 14.
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vision se contrapone a la de “genocidio utilitario” expuesto por David El Kenz que
predomind en el siglo XIX, y que se caracteriz6 por la produccion de masacres fuera de la
comunidad que es perpetradora de estos actos y que tenia como finalidad la consolidacion de
un imperio. Pero va muy en linea con el de “genocidio ideoldgico” que consiste en el
asesinato de personas que pertenecen a una misma comunidad para imponer una ideologia®®.

Por otro lado, es pertinente sefalar un elemento que abordan tanto Semelin como
Levene y Roberts. Algunos de los hechos, por sus caracteristicas, pueden llegar a ser
catalogados tanto de masacres como de genocidios. Es decir, es posible que en algunos casos
los conceptos se lleguen a mezclar. Como lo sefiala Michael Freeman, una de las razones que
puede llevar a que se dé una mezcla en los conceptos puede ser la temporalidad en los casos
de estudio que algunos autores retoman. Como lo sefiala Freeman, Steven Katz, por ejemplo,
discute la temporalidad que Lemkin, Levene y Roberts le dan al concepto de genocidio que
nace en el siglo XX°'°. A pesar de esta discusion sobre la temporalidad, para Semelin: “Una
masacre no es de todos modos un genocidio, mientras que un genocidio esta siempre
constituido por una o varias masacres™''. Es decir, los genocidios estan conformados por
hechos que se pueden catalogar como masacres, pero un solo hecho, catalogado como
masacre no se puede llegar a denominar genocidio. Otros elementos importantes que se deben
tener en cuenta son los limites que puede llegar a tener el concepto de genocidio. Esto se
puede observar en los trabajos que otros autores han realizado, y que al igual que Levene y
Roberts, han desarrollado en una amplia temporalidad los conceptos de masacre y genocidio.
Este seria el caso de El Kenz y su texto Le Massacre, objet d'histoire (2005). Para El Kentz,
como lo comenta Karina Galperin, el Holocausto significo la cuspide de la idea de
genocidio®'?. En ese sentido, algunos de los limites que llega a tener el concepto de genocidio
fueron marcados por la posterior discusion a partir del Holocausto (Shoa).

El uso de los conceptos: “genocidio” y “masacre” dentro de la historiografia de la
Casa Liberal

Dentro de la historiografia la Casa Liberal y Ceilan, estos hechos se han denominado
con distintas expresiones como: “masacres”, “genocidios”, “asaltos” y “matanzas”. Por lo
anterior surge la necesidad de explorar como cada autor nombro y plante6 lo sucedido el 22

de octubre de 1949 en la Casa Liberal de Cali y 27 de octubre de 1949 en Ceilan:

e La violencia en Colombia: en este libro se observa el uso de la palabra
“genocidio” de dos maneras. Primero, es utilizado para denominar los hechos
de la Casa Liberal donde fueron asesinadas 150 personas. Ejemplo de ello es

39 David El Kenz, Le massacre, objet d histoire. Paris: Gallimard, coll. Folio histoire, 2005, 13.

31° Michael Freeman, Puritans and Pequots: The Question of Genocide. The New England Quarterly, 68(2), 278-293.
d0i:10.2307/366259.1995, 278 — 279.

311 Semelin, Jacques. “Pensar las masacres”, 54.

312 X arina Galperin. Masacres ayer y hoy. Eadem Utraque Europa, 6(10-11), 137-145. 2010, 142.
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el noveno capitulo que cuenta con un apartado titulado “Genocidios”. Este
incluye, entre otros, a Ceilan enfatizando en la cifra de personas ultimadas en
este hecho®”. A pesar de la existencia de esta seccion, los autores no realizan
ningun tipo de conceptualizacidon que peral lector comprender el concepto de
“genocidio”. En segundo lugar, dentro de la narracion de los sucesos de la
Casa Liberal, los autores usan la palabra “genocidio” como sinéonimo de
“asesinato” asi: “el 22 de octubre es asaltada la Casa Liberal de Cali
produciéndose el genocidio de personas que asistian a una conferencia
politica™'*. En ese sentido, el uso del término genocidio estd mas ligado a una
nocion que a un concepto.

Urbanizacion y violencia en el Valle del Cauca: en este texto la palabra
“matanza” se utiliza para englobar los hechos de violencia ocurridos durante
el mes de octubre de 1949. Sin embargo, a los eventos de la Casa liberal se les
denomina “asalto”. Por el contrario, los hechos de Ceilan siguen siendo
denominados “matanza”. No hay un abordaje conceptual sobre la diferencia
en las calificaciones. Por lo anterior,

El jefe supremo: no hay conceptualizacion. Se utilizan en forma indiferenciada
los conceptos de masacre y matanza. Su uso intuitivo e indistinto los acerca al
uso de estos términos como una nocion.

Mediadores, rebuscadores, traquetos y narcos: Betancourt solamente usa la
palabra “matanza” para nombrar las acciones perpetradas por los “péjaros” y
demas actores armados que operaron durante el periodo de la Violencia en el
Valle. A pesar del gran abordaje conceptual, el autor no realiza ninguna
explicacion sobre el uso de este concepto.

Perfiles historicos de la violencia en Cali: Atehortia solamente emplea el
concepto de “masacre” para denominar a los sucesos de violencia ocurridos
en el Valle del Cauca en el afio de 1949. Tampoco se encuentra ninguna
conceptualizacion.

El bandolerismo en el Valle del Cauca: Johnny Delgado Madrofiero utiliza las
palabras “masacre”, “genocidio” y “asalto” para denominar todos los hechos
de violencia ocurridos en el Valle del Cauca entre el periodo de 1946 y 1953.
Muestra de ello es la tabla “masacres y asaltos en el Valle del Cauca en la
primera violencia” en donde incluye los eventos de la Casa Liberal y Ceilan®"’.
También, para referirse a los sucesos de Betania (Valle del Cauca) ocurridos
el 8 de octubre de 1949, utiliza los conceptos de “genocidio” y “masacre”
indistintamente, sin realizar ningln tipo de explicacion o problematizacion al

1
respecto’ '°.

313 Umafa, Guzman, y Borda, La Violencia en Colombia. Tomo I, 257.

314

Umafia, Guzman, y Borda, La Violencia en Colombia. Tomo I, 58.

315 Delgado Madrofiero, El bandolerismo en el Valle del Cauca, 40.

316

Delgado Madrofiero, El bandolerismo en el Valle del Cauca, 30.
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e Biografia, contextos e historia: Para referirse los casos de la Casa Liberal y
Ceilan, Gémez Zea, utiliza tinicamente el concepto de “masacre”. No realiza
ninguna conceptualizacion alrededor de esta nocion.

o Fragmentos de la historia del conflicto armado: Tanto para la Casa Liberal
como para Ceilan, Molano utiliza Ginicamente el concepto de “masacre”.

e La ciudad gaitanista: aunque el autor no realiza ningtn tipo de explicacion, el
suceso de la Casa Liberal es designado como “masacre”.

Del anterior resumen de la manera como son nombrados los sucesos de la Casa Liberal
y Ceilédn se pueden concluir dos cosas: primero, se evidencia que dentro de esta historiografia
no hay un consenso sobre como denominar los eventos de la Casa Liberal y Ceildn; ejemplo
de ello es que, de los nueve textos analizados, solo cuatro nombran a estos dos sucesos de
violencia con un solo conceptos. Estos son: Perfiles historicos de la violencia en Cali (2009),
Biografia, contextos e historia (2014), Fragmentos de la historia del conflicto armado (2015)
y La ciudad gaitanista (2019). Hay que resaltar que estos cuatro trabajos comparten una
temporalidad muy cercana; tan solo cuentan con 10 afios de diferencia en sus publicaciones.
Los cinco trabajos restantes utilizan en su argumentacion los conceptos de ‘“asalto”,
“genocidio” y “matanza”. Segundo, en general, ninguno de los autores ha realizado una
problematizacion o formalizacion sobre los conceptos de “masacre”, “genocidio”, “asalto” y
“matanza”. Ademas, también se observo en El jefe supremo, Urbanizacion y violencia en el
Valle del Cauca y El bandolerismo en el Valle del Cauca hay un uso indistinto, de los
conceptos de “masacre”, “matanza”, “asalto” y “genocidio”, es decir, son mencionados como
sinonimos entre ellos. Ademas, en general, los autores no brindan una definicion de estos

conceptos. En sentido se pueden hacer varias reflexiones:

e Primero, Weber y Veyne coinciden en que los conceptos son herramientas que
ayudan comprender los fendmenos sociales. Sirven para organizar, categorizar
y complejizar la explicacion de los sucesos. Sin embargo, en la mayoria de
textos que componen la historiografia de la Casa Liberal y Ceilén, los
conceptos de “masacre”, “matanza”, “asalto” y “genocidio” no son usados con
esta intension. Por el contrario, su aplicacion se limita una manera de
mencionar los hechos. Cuando parece que son utilizados como una forma de
categorizar, como es el caso de La violencia en Colombia, los autores se
restringen a hacer un listado y solamente mencionar el numero de victimas
que dejo cada evento.

e Segundo, en ese sentido, los autores ofrecen una compresion intuitiva de los
conceptos, como lo plantea Veyne, que estd mas cercana al uso de estos
términos como una nocion de ellos. Asi, el relato y la mencién de los
conceptos reemplazan la definicion y dejan a un lado la pormenorizacion de
sus caracteristicas. Esto hace que no se reparen y examinen algunos elementos
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que son analizados por Semelin y Feierstein para la comprension de los
sucesos que son denominados con alguno de estos conceptos, por ejemplo: ;la
masacre y los genocidios supone un nimero de victimas? O ;la masacre
supone necesariamente las sevicias corporales?

Tercer, como ya se observo, los conceptos de “masacre” y “genocidio”
cuentan con diferentes caracteristicas y no necesariamente son lo mismo,
aunque, en algunos casos, sus definiciones pueden llegar a mezclarse. Al
usarse de manera indistinta quedan abiertos mas interrogantes, por ejemplo,
(Los sucesos de la Casa Liberal y Ceilan pueden catalogarse y nombrarse de
la misma manera?; siguiendo la idea de Semelin con frente a un genocidio
implica una serie de masacres | Los sucesos de la Casa Liberal y Ceilan hacen
parte de un genocidio ocurrido en el periodo de la Violencia en el Valle?;
(Como deben ser nombrados estos dos sucesos? Las respuestas a estas
preguntas es algo que queda fuera del andlisis del presente balance
historiografico.

96



A manera de conclusion

Los tres ejes principales de analisis de la Violencia Colombia y en el Valle del Cauca
(poder politico; la tierra y los conflictos agrarios; y los actores armados), presentados en el
primer capitulo, se encuentran también dentro de la historiografia de la Casa Liberal y Ceilan.
El poder politico y los actores estan muy ligados dentro de las explicaciones que se han
desarrollado acerca de los sucesos de la Casa Liberal y Ceilan. Ejemplo de ello son los
estudios proporcionados por El jefe supremo, El bandolerismo en el Valle del Cauca y
Mediadores, rebuscadores, traquetos y narcos. Estos tres textos dan especial importancia a
la relacion entre los actores politicos y su relacion con la violencia vivida en el departamento
en el afio de 1949. El trabajo de Donadio y Galvis, por ejemplo, analiza la relacion de Gustavo
Rojas Pinilla con los jefes politicos conservadores del Valle del Cauca y su responsabilidad
en los hechos de la Casa Liberal ocurridos en octubre de 1949. Por su parte, El bandolerismo
en el Valle del Cauca le presta especial atencion al papel de personajes politicos como el
gobernador del Valle, Nicolds Borrero Olano. Finalmente, Mediadores, rebuscadores,
traquetos y narcos propone la categoria de “mediadores” para mostrar el vinculo entre las
instituciones estatales y los grupos armados que actuaron en el periodo de la Violencia. Hay
que mencionar que, en los dos ultimos textos, se puede observar la influencia de Gonzalo
Sanchez y Donny Meertens con Bandoleros, gamonales y campesinos.

La ciudad gaitanista también se inscribe dentro del eje de anélisis de “orden politico”
pues muestra al gaitanismo como un movimiento politico que representd una ruptura frente
al orden politico bipartidista establecido. A su vez, los sucesos de la Casa Liberal, para
Aparicio, significaron el fin de esa ruptura. Asi mismo, al igual que para Daniel Pécaut y
Fernan Gonzalez, el contexto de elecciones parlamentarias y presidenciales de 1949 es un
elemento importante dentro de la argumentacion de la historiografia de la Casa Liberal y
Ceilan. Para la mayoria de autores la cercania de las contiendas electorales fue un factor
influyente en el aumento de los hechos de violencia (enfrentamientos armados, masacres,
incendios, desplazamientos forzados, entre otros). Por otra parte, hay que mencionar que
Biografia, contexto e historia y El jefe supremo son dos textos que desde, desde las
biografias, privilegian el analisis de los actores del periodo de las Violencia.

Los conflictos sobre la tierra es otro de los ejes de andlisis presentados en el primer
capitulo, de la mano de las reflexiones de Catherine LeGrand, y el cual est4 presente en las
explicaciones brindadas dentro de la historiografia de la Casa Liberal y Ceilan. El texto que
mas explora esta propuesta es Urbanizacion y violencia en el Valle del Cauca en donde se
analiza el proceso de colonizacion, fundacion y urbanizacion de Ceilan en medio de la disputa
juridica por la apropiacion de la tierra y de los sucesos de violencia vividos en toda la region.
De igual modo, Fragmentos de la historia del conflicto armado atribuye gran parte de la
violencia vivida en el Valle del Cauca al despojo agrario y la desigualdad en la distribucién
de la tierra.

En términos generales, se puede observar que, de manera transversal, en el presente
trabajo de grado se analizaron diferentes caracteristicas de la historiografia de la Casa Liberal
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y Ceilan. Las trayectorias académicas, las fuentes y las categorias analiticas son los
principales elementos analizados. En el apartado de las trayectorias académicas, se explord
la influencia de las instituciones histéricas en el impulso de los autores por estudiar la
Violencia en Colombia y los intereses propios de cada investigador. Entre las instituciones
se encuentran las diferentes comisiones de estudio de la violencia en Colombia (que han
tenido lugar en diversos momentos de la historia del pais) y las universidades y sus profesores
(como es el caso de la Universidad Nacional con Eduardo Umafia Luna, German Guzman
Campos y Orlando Fals borda; la Ecole des Hautes Etudes en Sciences Sociales con Daniel
Pécaut y la Universidad del Valle). En caunto a los gustos de cada autor, se destacan los
trabajos realizados por Aprile-Gniset, Delgado Madrofiero y Donadio y Silva.

Con respecto a las fuentes, la atencion se centro en la importancia de los testimonios
en la reconstruccion de los sucesos de la Casa Liberal y Ceilan. Asi mismo, el anélisis del
uso de la prensa es un punto muy importante en el trabajo historiografico. En ese sentido se
destaco el uso de datos, notas periodisticas y relatos de diarios locales como E/ Relator y el
Diario del Pacifico. No obstante, se cuestiond que gran parte de los trabajos estudiados
profundizaron muy poco en aspectos de la prensa que hubieran permitido enriquecer las
miradas sobre la Casa Liberal y Ceilan, por ejemplo, el analizar la influencia de la filiacion
politica de los periddicos. En las categorias analiticas se desarrollo el examen en dos partes:
primero, la propuesta analitica de los autores que pasa posturas como la de la
“Conservatizacion”, la “mediacion”, el “bandolerismo” y la “Urbanizacion’; segundo, el uso
de los conceptos de masacre y genocidio para denominar a los acontecimientos acaecidos en
la Casa Liberal y Ceilan.

Finalmente, una de las caracteristicas que comparten todos los textos de la
historiografia de la Casa Liberal y Ceilan es la abstraccion que realizan sobre los sucesos de
violencia y las victimas que esta deja. Se habla de masacres, matanzas, incendios, asaltos y
genocidios, se mencionan a los actores que participaron en los hechos (bandas de “pajaros,
policia, ejército, mediadores, planificadores, etc.), se reconstruyen los antecedentes y las
consecuencias y se dan multiples respuestas a las causas de lo sucedido en la Casa Liberal y
en Ceilan (conservatizacion, elecciones presidenciales, procesos de urbanizacion, etc.), pero
no se habla de las victimas mas alld de sus cifras. Para algunos autores, la dimension mas
importante es la magnitud del nimero de muertos. Por ejemplo, en los listados
proporcionados por La violencia en Colombia y por El bandolerismo en el Valle se
encuentran referencias a los 150 fallecidos que dejo el “asalto” a Ceildn como unica
caracteristica. Por ello en los relatos de la Casa Liberal y Ceilan presentados en el primer
capitulo, se rescataron de los diarios los nombres de algunas personas fallecidas en cada uno
de los acontecimientos. ;Por qué se recogen solamente las cifras? Y, en ese sentido, ;se puede
de hablar de un proceso de abstraccion de la violencia dentro de la historiografia de la Casa
Liberal y Ceilan? Esta es solo una de las futuras preguntas que se pueden desarrollar desde
la historiografia de la Casa Liberal y Ceilan. Asi mismo, queda la invitacion al lector para
que se acerque al estudio de la Violencia en el Valle del Cauca desde su historiografia y desde
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su historia y para ello, este balance historiografico brinda un amplio panorama de ejes de
analisis, de fuentes y de propuestas analiticas.
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