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RESUMEN

El objetivo de este texto es exponer diferentes maneras en que se han definido los conceptos
de espacio social y espacio estatal, pues con el devenir de la historia estos han experimentado
cambios diversos. El principal objeto que se discute es la vasta gama de la terminologia aso-
ciada con ambos conceptos, en especial como los tedricos construyen y dan cuenta de sus par-
ticularidades. A partir de un breve recuento tedrico se explican las estructuras respectivas. La
aportacion de este escrito radica en rescatar definiciones que se han construido y que varios
especialistas han acunado desde sus opticas.

ABSTRACT

The objective of this text is to share a reflection on the different ways social space and state
space are defined. With the evolution of history, notions have undergone various changes.
The main discussion object refers to the coarseness in the terminology associated with both
concepts. In particular, how theorists construct and account for their particularities. From
a brief theoretical account, the forms that exist to account for their respective structures are
explained. It should be noted that the contribution of this paper lies in the fact that it rescues
part of the definitions that have been constructed and that various specialists have coined from
their perspectives.

RESUMO

O objetivo deste texto ¢ expor as diferentes formas pelas quais o espaco social ¢ 0 espago estatal
foram definidos, visto que com a evolugio da histéria as nogoes sofreram diversas mudangas.
O principal objeto discutido refere-se 4 vasta gama de terminologias associadas a ambos os
conceitos, especialmente a forma como os tedricos constroem e dio conta de suas particularida-
des. A partir de um breve relato tedrico sdo explicadas as respectivas estruturas. A contribuigio
deste trabalho estd em resgatar defini¢oes que foram construidas e que diversos especialistas
cunharam a partir de suas perspectivas particulares.
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Introduccion

En este ensayo se desatacan las diferen-
tes maneras en que algunos autores han
trabajado ¢l concepto de espacio social y
se comentan elementos de la nociéon de
espacio estatal. Esta revision se hace pa-
ra evidenciar algunas caracteristicas de
ambas definiciones a partir de la optica
de analistas clasicos y contemporiancos.

El espacio social es comprendido co-
mo el conjunto de aspectos que confor-
man la geografia, las dinimicas sociales
y las cosmovisiones y abstracciones que
el ser humano ha hecho sobre el terri-
torio. Mientras que ¢l espacio estatal es
mas especifico, puesto que su objeto es
ofrecer un panorama de las realidades que
pueden ser locales, municipales o regio-
nales. Ademas, este Gltimo tiene distintas
facetas y niveles de complejidad como la
urbana, econémica, cultural, politica ¢
industrial, entre otras. Empero todas se
circunscriben al dominio de los Estados y
sus fronteras, mientras que la naturaleza
del espacio social es abstracta, se carac-
teriza porque no tiene limites definidos;
de hecho, no tiene fronteras fisicas pues
se refiere al conjunto de Ambitos existen-
tes de todas las dreas que conforman la
sociedad.

Tanto los conceptos de espacio social
como espacio estatal brindan informacion
sobre los elementos que intervienen en la
configuracién de los contextos territoria-
les para interpretar las dindmicas obser-
vadas por autores, quienes han generado

puntos de vista orientados a tener una
idea general de lo que sucede en la reali-
dad. Conviene preguntarse: ¢cudles son
los aspectos mas relevantes de ambos
conceptos? Las particularidades de los
términos espacio social y espacio estatal
son deferentes, en el desarrollo de este
manuscrito se discutiran con ¢l fin de
comprender cuales son las caracteristicas
principales que forman parte de la estruc-
tura heuristica de cada uno.

Desarrollo

El espacio social como producto
de los procesos sociales

El concepto de espacio social ha sido am-
pliamente trabajado por diversos autores,
quienes han agregado o modificado la
idea. Monroy Gaytan (2004), por ¢jem-
plo, refiere que este ha sido influenciado
por la globalizacién, lo que ha tenido re-
percusiones directas en las relaciones hu-
manas. Low (2005) lo comprende como
cualquier lugar abierto, donde se retne
un nimero determinado de personas; lo
expresa en términos de espacio publico
—sin que por €so sean sinénimos— y lo
entiende como concepto situado histori-
camente, con una base politicay legal en
la democracia liberal y la formacién del
Estado nacional moderno (ENM). Ha-
bermas (1981), por su parte, arguye que
el espacio social es una forma mas de las
esferas publicas, basicamente acunado por
burgueses, quienes buscaban expandiry
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cuidar sus intereses contra grupos de la
aristocracia, los nobles tirdnicos y de los
distintos grupos pertenccientes a esferas
no democraticas para, de esta forma, de-
finir y controlar el espacio.

Estos autores comprenden que el espa-
cio social siempre estd en transformacion.
Un aspecto fundamental con el avance
de los eventos historicos es la aparicion
del conflicto como un mecanismo que
posibilita la transformacién y la presencia
de nuevas relaciones, formas inéditas de
convivencia, de maltiples experiencias y
de maneras de concebir ¢l espacio. Sea
resultado de la globalizacién o como una
ctapa fundamental del capitalismo, quizas
como en cualquier otro sistema socioeco-
noémico, ¢l espacio social ha sido objeto de
una evolucién clara. Uno de sus resultados
primordiales ha consistido precisamente
en las vastas formas de concebirlo tanto
en lo tedrico como en lo prictico.

Al plantear ¢l concepto de espacio
social es fundamental tener en cuenta
los fenémenos que la sociedad provee y
su vertiginoso proceso de transforma-
cion, desplegados por actores especificos
anclados desde la politica, la cultura, la
industria del entretenimiento y los medios
de comunicacién, entre otros (Berger &
Luckmann, 2020). Ello obliga a repen-
sar la condicion que detentan los actores
en un mundo marcado precisamente por
innumerables cambios locales, regionales
y globales.

Pedraza Ortega (2010) comenta que
el espacio social tiene como objeto la

transformacion de las sociedades, al me-
nos en lo que se refiere a sus dimensio-
nes fisicas y geométricas. El concepto
que ofrece este autor, hasta hace algunas
décadas, estaba en la linca teérica de la
geometria, muy dependiente de la mate-
matica, con las nociones de “cuclidiano”,
“isotrépico” ¢ “infinito”. Parte de su evo-
lucién se da cuando se le anade el factor
social y se delinea el concepto de proceso,
haciendo hincapié¢ en la convivencia coti-
diana, el conflicto y la experiencia de los
colectivos o grupos.

Precisamente Low (2005), en oposi-
cion a Pedraza Ortega, afirma que resulta
mads pertinente establecer la nociéon como
un proceso para definir las dindmicas que
han incidido en la evolucién de la sociedad
fuertemente influenciada por los proce-
sos de la globalizacién y sus patrones.
Define que la existencia del espacio esta
diluyéndose debido a la emergencia de
nuevas formas de intercambio econémico
y comercial.

La desaparicién del espacio social, se-
gun se ha observado, se debe a una recon-
figuracion de las relaciones de convivencia
y por tanto de las experiencias diarias,
lo cual se manifiesta bajo los procesos
de globalizacion. Es precisamente en el
ambito de la globalizacién donde ocurren
las luchas entre colectivos por apropiarse
de los recursos que existen para hacer im-
perar sus respectivos capitales (Bourdieu,
1989). Esto sucede con enfrentamientos
y por la presencia de conflictos, cuyo re-
sultado principal es, por contradictorio
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que parczca, la estabilidad del sistema
social. La estabilidad del espacio social
cosiste en que todos los grupos implica-
dos toman parte en la transformacién de
los espacios, ningtn grupo se queda sin
algtn bien, todo se reparte entre todos y
asi la sociedad entra en una fase de equi-
librio. Por e¢jemplo, la implementacién de
un sistema de transporte en el que estan
inmiscuidos la ciudadania, ¢l gobierno y
la sociedad en general. Los beneficios cap-
tados se distribuyen entre los implicados
(al menos de forma utépica): ya sea que se
creen empleos con salarios estables y bajen
las tarifas del transporte, a la vez que se
vuelva mas rapido y eficiente, entre otras
cosas. Esto nos permite reflexionar sobre
las aportaciones de las ciencias sociales,
pues destacan los mecanismos tedrico-
pragmaticos que proporcionan facilidades
para comprender la transformacion del
espacio a fin de dar cuenta, al menos en
parte, del curso evolutivo de los procesos
en la sociedad.

La nocion de espacio social como
producto de un acuerdo entre grupos

Entre las diferentes vetas que explican la
categoria de espacio social destaca la de
Delgado y Malet (2011), quienes piensan
que ¢l concepto estd ligado a la morfologia
de la arquitectura urbana y al conjunto
de actividades que acaccen, las cuales
soportan la dindmica social. La imagen
fisica, las relaciones sociales y la formacion
de los escenarios urbano y politico son

aspectos producidos por los consensos
de los grupos humanos, lo que también
ha originado nuevas formas de asociacion
humana. Esto se concatena con lo expre-
sado por la filésofa Arendt (2009), quien
legitima la dindmica espacial, al concebir
el espacio social como una oportunidad
de “cargar a otros sobre hombros fuer-
tes”; esto quiere decir, que los hombres
s¢ pueden poner de acuerdo para enalte-
cer las ideas de consenso y solidaridad y
emanciparse de toda falta de empatia, lo
cual confiere un importante contenido
politico, una herramienta esencial para
la construccién de la sociedad.

Sahui (2000, citado por Delgado &
Malet, 2011) senala que ¢l espacio social
es producto de un encuentro entre per-
sonas libres, quienes por medio del dia-
logo logran llegar a acuerdos y construir
proyectos. Esto se vincula con la idea de
Ricartt y Remesar (2013), quienes pro-
ponen que es ¢l “articulador del conjunto
de acontecimientos que intervienen en
la vida de las ciudades”, especialmente,
a partir de la configuracién de acuerdos
entre actores. En este sentido, el consenso
se considera ¢l eje principal que estructu-
ra la vida de las sociedades. Se concuerda
con los autores en que es una categoria
llena de significados, donde toma forma
la articulaciéon de lo econémico con lo
politico, lo cultural y lo emocional, que
es subyacente a los seres humanos y re-
crea todas las dreas que constituyen los
ambitos sociales.
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Innerarity (2006), por su parte, afir-
ma que ¢s aquella drea de interaccién en
la cual por medio de un intenso trabajo
de negociacion y didlogo es posible llegar
a la construccion de consensos median-
te un acercamiento entre grupos con el
fin de establecer acuerdos a la medida
de la problemaitica de los territorios. La
trascendencia de la postura de este autor
radica en que es un lugar en que se de-
sarrolla la experiencia de las ciudades. Es
el ambito en ¢l que se desenvucelven las
interacciones y se establecen los acuerdos
mas importantes para la evolucion urbana.
Cabe mencionar que es el lugar donde
predomina la comunicaciéon como esfera
o ambito de construcciéon del consenso.
Mendé y Smith Cérdova (1999) lo llaman
“comunicacion politica”. En este tenor,
cuando Wolton & Ferry (1992), entre
otros, escribieron la obra El nuevo espacio
patblico, se referian al espacio social en
directa correlaciéon con la comunicacion
politica de la siguiente manera:

El espacio social es el espacio publico en
que se desarrolla la opinién piblica, es
definido por estos autores como “el marco
medidtico” en el que el dispositivo institu-
cional y tecnolégico propio de las socieda-
des posindustriales es capaz de presentar
a un publico los multiples aspectos de la
vida social (Wolton & Ferry, 1992 citado
por Sopena Palomar, 2008).

Segun los autores, es el ambito en ¢l
que se desarrolla la vida en grupo, pues

contiene al conjunto de actividades que
originan la convivencia, las experiencias
sociales y los conflictos cotidianos. Es
donde se desarrolla la comunicaciéon indi-
vidual y colectiva y se acuerdan las reglas
por las que los grupos luchan por los di-
versos bienes que ofrece, ya sea econémi-
cos, politicos o culturales, entre otros. La
acepcion contiene un profundo sentido
de pertenencia a la vida colectiva y a las
luchas por ¢l capital econémico que se
generan al interior de la sociedad. Esto de
alguna manera significa que toda practica
necesita de un espacio territorial, simbéli-
coy de convivencia en ¢l que se refuercen
las interacciones. Este concepto, ademas,
estd caracterizado por tres aspectos:

1. Las dinamicas derivadas de toda rela-
cion social surgen en el marco de un
espacio pragmatico y simbdlico que
funciona como base para la existencia
de guiones con sus respectivos actores
quienes desarrollan pricticas diversas.

2. No existe la posibilidad de desarrollar
la accion social sin la presencia de es-
pacios simbdlicos ni fisicos desde los
cuales los actores construyan su idea
de sociedad.

3. Lasociedad estd configurada a partir
de la presencia de espacios fisicos y
simbodlicos, ademas de innumerables
conflictos que se presentan y hacen
patentes a diario.

La idea estd asociada con la concep-
cion de proceso social. En particular, su
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delimitacién como un instrumento que
posibilita la interpretacién de casi cual-
quier accién social (Hiernaux & Lindon,
1993), toda vez que es sobre este que se
desenvuelven o desarrollan las practicas de
los grupos y de los individuos. Sobresale
la directa relacién con el tejido social que
es el resultado de las relaciones entre ac-
tores y funge como una instancia mas de
la estructura social en las areas cultural,
social, urbana y psicolégica, entre otras.

Para analizar el espacio social es ne-
cesario vincular los procesos sociales en
cada ambito con el desarrollo econémico,
la diversificacion de las esferas producti-
vas, la presencia del sector burocritico
y gubernamental, la formulacién de las
agendas de gobierno y la participacién
de distintos actores para dimensionar los
cambios de la imagen fisica y las activida-
des sociourbanas.

El espacio social es una parte funda-
mental del desarrollo de la sociedad y del
conjunto de intenciones que los sujetos
sociales imprimen a su acciéon (Bourdieu,
1989). Es una extension del ambito fi-
nanciero y un apoyo que confiere y da
sentido a la evolucién social. Los actores
son parte esencial para la configuracién
de este espacio (Hiernaux & Lindén,
1993) debido a que tienen la caracteris-
tica que siempre estin presentes en los
cambios, la evolucion, la construccién o
la destrucciéon de los imaginarios que la
cotidianidad provee.

Pierre Bourdieu y el concepto
del espacio social como campo
de fuerzas antagodnicas

En la linea del recuento de conceptos y
caracteristicas que dan luz a la nocién
de espacio social, se halla la teoria de los
campos sociales del pensador francés Pie-
rre Bourdieu, quien ha aportado reflexio-
nes tedricas relevantes. En esta teoria, se
constata la similitud entre las ideas de
espacio y campo social, por no decir que
son analogos. Bourdicu (citado por For-
tich Navarro et al., 2012, p. 48) expresé
que un campo social “es un espacio sim-
bélico y pragmatico muy preciso. Con-
siste en un sistema de posiciones sociales
tales que se definen en relacién unas con
otras”. Moreno y Ramirez (2003, citados
por Fortich Navarro et al., 2012), desde
la visiéon del campo social, afirman que
el espacio social es

Un espacio especifico en donde suceden
una serie de interacciones [...] un sistema
particular de relaciones objetivas que pue-
den ser de alianza o conflicto, de concu-
rrencia o de cooperacion entre posiciones
diferentes, socialmente definidas e institui-
das, independientes de la existencia fisica
de los agentes que la ocupan.

Fortich Navarro et al. (2012) lo defi-
nen como “una estructura espacial don-
de se da una lucha, de unos agentes que
han introyectado y asumido plenamente
las reglas del juego —habitus— y donde
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hay unos capitales especificos, es decir,
un sistema de posiciones de poder para
retener o expulsar a quienes no asumen
sus codigos, o reglas de su funcionamien-
to”. Como distingue Giménez (2002), “lo
mds conveniente es que para entender el
concepto de campo es necesario partir
de la nocién de espacio social”. Se reitera
que la idea de campo es indisoluble del
espacio social. Para Bourdiecu (1989) son
cquivalentes, el espacio social esta cons-
tituido por un conjunto de principios de
diferenciacién y de similitudes, también
de distribuciéon que potencialmente do-
tan de poder a los sujetos de la accion. Se
considera a Pierre Bourdieu como el autor
que ha insistido en que tanto ¢l poder
como el capital configuran los diferentes
ambitos que conforman al espacio. El
espacio social es andlogo a un campo de
fuerzas que contiene un sistema de dife-
rencias sociales jerarquizadas en funcion
de un sistema de legitimidad socialmente
establecida y reconocida en un momento
determinado (Giménez, 2002).

Para Salcedo (1977) el espacio social
puede ser visto como un “lugar fisico des-
de donde tiene parte la interaccién social
y la construccion de regiones econémi-
cas”. Esta definicion es resultado de todo
un debate en ¢l que intervienen nombres
clasicos de la teoria econémica regional
como Boudeville (1965), Perroux (1988)
y el propio Salcedo (1977), entre otros.
La nocién de espacio social se introduce
dentro de una categoria mas amplia co-
mo la clase social y sus aspectos: campo,

capital y habitus. Un rasgo fundamental
es que “el capital, desigualmente, en sus
distintas especies, determina las activi-
dades de los individuos” (Inda & Duck,
2005, p. 1).

Desde la postura de Bourdicu (1989,
1996, 1997, 2002) cada agente en el es-
pacio juega un rol fundamental. En las
relaciones de proximidad se construyen
las relaciones sociales a la vez que surgen
toda una seric de conflictos por impo-
ner el capital respectivo a las dindmicas
sociales, las diferentes disposiciones de
la burocracia y las organizaciones de la
sociedad civil que se erigen como los
principales reproductores de las pricticas,
los discursos, que de cierto modo son los
que detentan los bienes que ofrecen los
municipios y Estados. Siguiendo con esta
la perspectiva, Giménez (2002) se refiere
al espacio social como “un conjunto de
realidades sociales como construcciones
histéricas y cotidianas de actores indivi-
duales y colectivos, construcciones que
tienden a substraerse a la voluntad clara
y al control de estos mismos actores, asi
como superar los conceptos dicotémicos”.

El meollo de la teoria de Pierre Bou-
rdicu (2002; 1997; 1996) consiste en
que ¢l espacio social es analizado como
un campo de fuerzas que despliegan los
agentes sociales, quienes se contraponen
porque pretenden obtener o, en su caso,
conservar ¢l monopolio legitimo del ca-
pital, asi como los recursos, las redes y
las asociaciones que esto genera. Como
producto de las pugnas se genera una
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transformacién que, en gran parte, dicta
la evolucion de la sociedad. Un aporte
interesante del autor se refiere a la influen-
cia que ¢jerce ¢l conflicto en la transfor-
macion del campo-espacio social y de las
mismas experiencias de los grupos.

Otras caracteristicas del
concepto de espacio social

Para Jones y Eyles (1977), el espacio social
se¢ define en dos partes: 1) como un terre-
no vital en el cual la gente vive y muere
y 2) como un espacio de conciencia, des-
de el que la gente se mueve y percibe su
entorno. Desde Demangeon (s. £, citado
de Wolf, 2005), existe una estrecha rela-
cion entre el espacio geografico y el ser
humano toda vez que ¢l espacio social es
también geografico en parte y es el lugar
donde se llevan a cabo los procesos de
socializacion.

Para Vidal de la Blache (1922, citado
Vargas Ulate, 2012) este podria matizarse
como regién y al unisono que Deman-
geon, se puede considerar que existe un
vinculo entre lo humano vy lo fisico que
puede devenir en un analisis regional es-
pecifico asentado sobre la idea de espacio
social. Desde la teoria del conflicto, los
autores Sashkin y Galtung (2003, citados
de Calderén Concha, 2009) expresan:

Se puede rescatar la concepcién de un
espacio social como conflicto, cuya evo-
lucion depende de la presencia de crisis y
la creacién de un sistema de soluciones,

asi como de la adaptacién a los conflictos
que tienden a la solucién y transformacion
de todos los ambitos sociales, a la postre
devienen en experiencias vitales holisticas
que muestran como es que ¢l conflicto es
una dimension estructural de las relaciones
que son interiores a los espacios sociales
v que se consolidan en continuas relacio-
nes de poderes.

Para Sashkin (1990; 2001), es fun-
damental la forma en que se mancjen los
conflictos al interior, ¢l didlogo y tener
personas que cjerzan liderazgos firmes por
medio de la comunicacién. Los conflictos
son inherentes a los espacios, al igual que
Galtung (2003, citados de Calderén Con-
cha, 2009), ve que tienen una duracion
limite y permiten a la postre la constitu-
cién de nuevas estructuras de interaccion.

El espacio social es un campo de fuer-
zas que estd en constante transformacion,
conflicto y desarrollo, lo cual origina
nuevas dindmicas y formas de interaccién,
asi como la apariciéon de nuevos actores
quicnes producen varios tipos de lucha
por detentar los recursos disponibles. Pa-
ra los fines de este trabajo entenderemos
por espacio social un campo donde los
individuos tiecnen acceso a las diferentes
arcas que le son constitutivas en las cua-
les los sujetos construyen su experiencia,
conviven con otros grupos y desarrollan
su propia nocién de identidad, sin dejar
de lado las pugnas cotidianas. Se propone
esta nocion con tres denotaciones mas:
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1. El espacio como convivencia. En
esta categoria los sujetos de la accion
proceden a construir interacciones con
otros grupos de la sociedad. La inte-
raccion se torna armoénica y después se
vuelve conflictiva, o primero se torna
conflictiva y luego se muestra armo-
nica. Depende del nivel de cohesion
y consenso de las relaciones.

2. El espacio como conflicto. Toda lu-
cha grupal es un espacio de transicion,
su camino se dirige hacia la paz social.
Los enfrentamientos entre grupos y la
estabilidad o armonia que se pretende
constituir son parte fundamental del
espacio como conflicto. Se arguye que
antes de toda estabilidad definitiva y
absoluta se pasa por un periodo de cri-
sis que puede tener diversas tonalida-
des, en especial, con las siguientes tres
caracteristicas: a) débiles, b) mediasy
¢) fuertes o prolongadas. Se reitera que
los conflictos son una condicién que
se hace presente antes de la aparicion
de la armonia definitiva.

3. El espacio como experiencia social.
Se comprende como una continua
convivencia entre grupos, dado que
¢l espacio posibilita la construccion
de redes que interconectan a las per-
sonas. El espacio es fuente productora
de experiencias que forman parte de
la morfologia de ese espacio.

De igual modo se pueden comprender
todas aquellas acciones colectivas ¢ indivi-
duales que son cimientos de la estructura

social y que solo los grupos y sujetos que
estan inmersos en cllas pueden conocer
y transformar.

Bourdicu (citado por Martinez, 2006)
entiende ¢l espacio social como un “espa-
cio pluridimensional constituido como un
conjunto de campos que cuentan con una
autonomia relativa respecto del campo de
produccién econémica”. Es ahi donde
emergen actores que generan experien-
cias que a su vez consolidan y descartan
practicas y discursos, lo que resulta en
inéditas formas de mirar la sociedad y de
establecer relaciones que producen inte-
racciones distintas. Son las experiencias
de los grupos sociales que entreveradas
van tejiendo la forma altima del espacio.

Cuando se habla de evolucién se hace
referencia a la transformacion gradual,
lenta, pero segura, y progresiva con lo
cual van apareciendo nuevas experiencias,
se concatenan NUEvos pensamientos, €emo-
ciones, ideologias, visiones y objetivos, y
se¢ va dotando de una capacidad de recon-
version sin igual a los seres humanos. La
funcionalidad del concepto estriba en que
permite vislumbrar como la experiencia
cotidiana se transforma paulatinamente,
va tomando apariencias novedosas con lo
que también sus actores se van configu-
rando y reconfigurado, construyéndose
y reconstituyéndose, generandose nuevas
experiencias y nuevos actores.

Tales reconstituciones dan sentido a la
actuacion de los actores quienes al desple-
gar su habitus otorgan sentido a la dina-
mica diaria. Las clases sociales se mueven
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alo largo y ancho, establecen mecanismos
y estrategias de lucha por dominar cada
ambito y, en general, la tendencia es im-
poner la légica de cada grupo. En cuanto
a la experiencia cotidiana, ¢l potencial te-
rico del concepto posibilita observar dos
aspectos: 1) la continua transformacién
de los contextos en el marco de las acti-
vidades cotidianas desplegadas por parte
de los actores y 2) el continuo reacomodo
de los grupos sociales en cada lugar que
constituye ¢l espacio.

Cada parte se configura por la accién
de actores, quicnes desarrollan estrategias
encaminadas a posicionarse para detentar,
por no decir dominar o prevalecer, en
cada ambito. Desde la 6ptica de Henri
Lefebvre (1991), la produccién del espa-
cio implica la interconexion de la expe-
riencia que nace y evoluciona, asi como
la injerencia de los actores. Véanse los
siguientes aspectos:

1. Practicas espaciales que se establecen
en ¢l marco de la evoluciéon de la so-
ciedad. Se utilizan fundamentalmente
para el desarrollo de la dinamica ur-
bana y econémica.

2. Representaciones del espacio que se
desarrollan como parte de la activi-
dad de los actores. Implica poner en
accién los simbolos usados para crear
dinamicas de interaccién multiples.

3. Lacategoria espacio de representacion
comprende el sitio en que los actores
desarrollan practicas dentro de un
campo de fuerzas que se define por

la presencia y predominio de otros
actores que alternan entre si en los
ambitos publicos: politica, economia,
cultura, medio ambiente y otros.

4. La nocién de reproduccién espacial
incluye los procesos de administracion
publica, la edificaciéon de politicas pua-
blicas, los fenémenos de percepcion
ciudadana del trabajo gubernamental
y la interpretacion de la vida cotidiana
(de todos los sectores sociales), como
hechos que producen los procesos de
la época moderna y que reproducen
la presencia de un espacio concreto.

El filbsofo Habermas (1981; 1987;
1997) refiere lo que ¢l llama colonizacion
del mundo-vida en lo cual el espacio esta
asociado con experiencias, de forma que
se distinguen los diferentes estilos de vida
y los simbolos grupales o personales que
dan cuenta de una especic de resistencia
al dominio de grupos alternos. La resis-
tencia a la influencia absoluta de parte de
toda jerarquia establecida en el espacio
social es un aspecto nodal de la critica
habermasiana. Cierto es que al interior
del espacio se genera toda una confron-
tacién que resulta en pugnas, choques,
pero también en resistencias que luchan
contra ¢l “poder invasor” y ¢l dominio
que sc pretende subvertir por aquellos
que participan en la construccién de la
estructura social. Contiene una fuerza
de atraccién casi desconocida que faci-
lita que los ambitos que lo constituyen
se estructuren a partir de tensiones y
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conflictos por dominar e imponer las 16-
gicas respectivas que posibilitan que los
actores o sujetos de la accién construyan
su propia historia como parte del tejido
que conforma la sociedad.

El principal atributo del espacio social
es que esta delineado por el conflicto,
que a su vez es un catalizador para la
configuraciéon de nuevas relaciones que
con sus dindmicas transforman parte del
medio social, facilita que se establezcan
nuevos retos sobre la organizacién y el
ordenamiento territorial y el surgimiento
de nuevos actores, quienes con su activi-
dad dotan de estabilidad o inestabilidad
a los dmbitos al disminuir la intensidad
de los conflictos. Sin embargo, los con-
flictos no desaparecen, solo decrece su
poder al ceder el paso a un nuevo orden
de interacciones.

La transformacién del espacio eviden-
cia que el conflicto funciona como un
catalizador fundamental. El conflicto es
una fuente de soluciones para subsanar
todo problema que se genera por la inte-
raccion de los grupos. Se produce a partir
de la intervencién de nuevos actores, por
cjemplo: hacedores de politicas publicas,
socidlogos, académicos, ambientalistas,
administradores y politélogos, entre
otros, quienes son los que definen la for-
ma y estructura final de la sociedad. Se
asevera que no existen espacios diver-
sos —municipal, regional, local, estatal,
nacional, o algin otro— que no hayan
sido influenciados por la presencia del

conflicto, en cada momento de la historia
estatal.

Con la transformacién del espacio se
establecen nuevas experiencias de utiliza-
cioén, ordenamiento territorial, desarrollo
regional, integracion social y gestion de
los centros urbanos y surgen patrones de
convivencia y distintas formas de visuali-
zar la politica local o estatal. De alguna
manera, con ¢l paso del tiempo, la historia
humana adquiri6 tintes conflictivos. Las
pugnas al interior son relevantes para la
evolucion del Estado en todos los nive-
les existentes: local, regional, municipal,
estatal, nacional ¢ incluso internacional,
puesto que se consideran un mecanismo
que permite la renovacion de las relaciones
y de las experiencias cotidianas.

Cuadro comparativo
conceptual con la nocion
de espacio estatal

En esta parte se hace una comparaciéon
entre espacio social y espacio estatal: sc
describen los elementos mas importantes
de cada concepto con el fin de observar
los aspectos coincidentes y las diferencias
de sus propiedades. Ambos, tanto los
clementos coincidentes como los diferen-
ciadores, forman parte de la estructura
constitutiva de los conceptos, son parte de
un mismo ¢je pragmatico con sus subejes
que conforman el campo social y el habi-
tus que tienen aspectos andlogos, aunque
por la ubicacién en cada escala terminan
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por variar y tener lineamientos, principios

y propicdades diferentes (tabla 1).
Basicamente las categorias comu-

nes son estructuras histéricas sujetas al

poderoso influjo que el tiempo imprime,

cuya cualidad fundamental es que las

propicdades inherentes son parte de am-
bos conceptos. No es opcional, el tiempo

Tabla 1. Aspectos comunes y diferenciadores
entre los espacio espacial y espacio estatal

Estructuras

ASP&CtDS comunes

Aspectos diferenciadores

Aspectos relevantes generales

Espacio social
v Espacio
estatal

Esta en constante
transformacion

Espacio de convivencia
limitado.

La convivencia pervive
en ambos conceptos, la
historia es lo que le da
matices diferentes.

La reproduccion espacial
es una de sus propiedades
fundamentales

Colonizacion del
mundo de vida.

Cada espacio tiene un lugar
importante en el mundo

de vida (Herrera Restrepo,
2010; Husserl, 1990).

Confluyen maltiples
significados

Experiencias de utilizacion,
ordenamiento territorial,
desarrollo regional,
integracion social y

gestion de los centros.

El mundo simbdlico
confluye con la praxis
de la construccion del
mundo social (Berger y
Luckmann, 2020).

Se renuevan las relaciones
y experiencias cotidianas

Construccion de consensos
en actores clave para
consolidar las logicas

de cada espacio.

La unidad entre los actores o
individuos estd caracterizada
por la construccion de
constantes interacciones.

Pugnas y luchas por
imponer el capital.

Negociaciones y
dialogos internos.

El capital simbdlico y la
voluntad de poder estin
presentes en los intercambios
comunicativos con miras

a constituir dindmicas
propias de cada espacio.

Reacomodo constante
de los grupos sociales.

La transformacion
es distinta con el
paso del tiempo.

Hay procesos evolutivos
incesantes.

Configurado por los
actores sociales en el
devenir del tiempo.

Tienden a desplegar habitus
diferentes, especificos
de cada ambito.

La accidn de los actores
sociales siempre estd en
marcha, la historia y la
historicidad van de la
mano y estin unidas.

Continna

ENSAYO SOBRE EL CONCEPTO DE ESPACIO SOCIAL Y ATRIBUTOS DEL CONCEPTO ESPACIO ESTATAL

Tenidones 9
1%



Tevdenes U9
14

Estructuras

ASpCCtDS comunes

Aspectos diferenciadores

Aspectos relevantes generales

Espacio social
y Espacio
estatal

Se edifican constantes
representaciones espaciales
hechas por los actores.

Existe una constante
interconexion con
la experiencia.

La experiencia individual
y colectiva evolucionan
conforme el paso

de la historia.

En cada uno hay habitus
que tratan de ejercer
dominio de los subejes

de la realidad.

Desarrollo de la democracia
incesante y constante.

Los sistemas y regimenes
politicos estan avanzando
al mismo tiempo.

Son espacios
pluridimensionales.

La autonomia es relativa.

La apertura de las fronteras
pragmaticas y simbdlicas esta
condicionada por la dinimica
particular de cada espacio.

Son generadores de
experiencias.

Tienen sus propias
estructuras de
comunicacion
individual y grupal.

Las vivencias estan
condicionadas por el

tipo de competencia
comunicativa imperante
(Habermas, 1981; 1987).

Tendencia a la
transformacion historica.

Posee una condicion
ulterior teleologica.

El tiempo es el aspecto
que estd presente con
mayor fuerza en la
arquitectura particular.

Es un espacio conflictivo
con presencia constante
de problemas.

Es un espacio edificante
de experiencia social.

El desarrollo de cada
espacio estd condicionado
a la presencia del conflicto
que a la postre facilita la
conformacion final.

Fuente productora de
experiencia generales
y universales teodricas
y pricticas.

Acumula experiencias
distintas a las del
espacio social.

Las historias no cesan, se
producen dia con dia de
acuerdo con las caracteristicas
del tipo de espacio.

Construido por actores
con camulos de
experiencias distintas

Acciones colectivas e
individuales conforman
la estructura social.

La presencia de actores
sociales es fundamental
para imprimir una
logica especifica.

Fuente: claboracion propia.

relativamente sin tantos obsticulos, hay
diferencias relevantes porque el acceso al
espacio estatal no significa que se tenga

impacta de modo certero y eterno. Aun-
que denota la apertura de los espacios en
que las personas pueden moverse libre y
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la via libre hacia todas las areas de la so-
ciedad; por ejemplo, en ¢l espacio estatal
existen caminos hacia dreas especificas
no a la totalidad hacia la administracién
publica estatal, el turismo, ¢l comercio
estatal, etc.

Ambos son espacios de conflictos
incesantes. Aun asi, son diferentes sus
dilemas y tensiones. Las caracteristicas
de los conflictos son multidimensiona-
les. Corresponde definir el conflicto de
acuerdo con cada tension inscrita en un
espacio como una sucesion histérica de
dilemas matizados por las particularida-
des de cada ambito.

El desarrollo del sistema politico y
econémico es diferente aunque, en teoria
y solamente en teoria, ambos se manifies-
tan en la democracia como un sistema
acabado practicamente al cien por ciento.
El desarrollo y la evolucién de la demo-
cracia son distintas. Al interior de los dos
espacios, la estructura del quehacer demo-
cratico es similar pero no igual, varia de
contexto a contexto por cuanto se¢ habla
de la implementacién de una democracia
de tipo estatal propia de una accién co-
lectiva politica con fronteras concretas y
palpables. En ¢l caso del espacio social,
la democracia se caracteriza por la invi-
sibilidad de las fronteras, la facilidad en
¢l desenvolvimiento de las personas y la
movilidad sin obstrucciones por lo cual
es facil la construcciéon de consensos di-
versos comparativamente con la escala
estatal, entre otras.

El espacio social en la praxis esta cons-
tituido de multiples areas, de las cuales
solamente existen algunas “puertas abier-
tas” para determinadas personas. Regu-
larmente son aquellas que tienen mayor
acceso al area laboral, al entretenimiento
y a la diversion. Habrd quienes tienen
mayor acceso a las dreas industrial y la
manufactura que a la académica, la bolsa
de valores, la especulacién financieray la
propia acumulacién de capital. Las areas
sociales son conocidas como los espacios
diferentes en que cada individuo tiene
la oportunidad de acceder a lo largo de
su vida. La mayoria de los individuos las
tiene a la vista, solamente algunos tienen
Ingreso en ciertos espacios, muy pocos
acceden a una buena parte de los ambitos
sociales, por lo que realmente solo son
algunos individuos los que cuentan con
posesiones y un estatus alto. Son estos
quienes ingresan a todas o la mayoria
de los lugares que pertenecen al espacio
social.

Otro punto importante sc refiere a
que las actividades y las experiencias vi-
vidas son distintas, nunca sc¢ repiten y
esto es andlogo en ambos espacios pues,
aunque se Vive €n un mismo ¢scenario
social con apariencia de libre ingreso, la
posibilidad vivencial es diferente. Incluso
entre cada contexto son diversos los pro-
cesos de construccion del mundo de vida
puesto que cada practica se asume como
parte de ciertos ambitos que conforman
los espacios social y estatal. Cuando se
alude al espacio estatal no se contemplan
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los espacios federales, solamente al te-
rritorio estatal como punto de accién
y movilidad principal. No es lo mismo
hablar de industrias a escala municipal
que a escala estatal, regional o federal,
puesto que tienen diferencias notables en
organizacion ¢ infraestructura.

Tampoco es lo mismo acceder, en el
caso de la educaciéon, a una universidad
estatal, grande, con recursos para la in-
vestigacion y gestiéon académica que a
una universidad de menor tamano como
un instituto tecnolégico que depende de
montos econémicos reducidos o com-
parativamente con una universidad in-
tercultural que, aunque depende de los
auspicios estatales, sus ingresos suelen ser
menores que los de una entidad principal.
Menos aun se puede equiparar con una
universidad privada que depende de sus
colegiaturas para existir y casi no hay in-
vestigacion, solamente docencia. Perviven
de los pagos que captan a través de sus
colegiaturas, todo para al menos seguir
operando dia a dia.

Son maltiples los matices y las dina-
micas de los espacios estatal y social. Son
parte del mismo campo de la realidad
general que basicamente consiste y se
define como todo lo habido y por haber,
es universal, es todo lo que existe, es pal-
pable y patente. En términos de Bourdicu
(2002), aunque son distintos sociologi-
camente, sus procesos pragmaticos y su
conformacion son diferentes, la estructura
de las decisiones es diversa, igual que su
forma y arquitectura general.

El espacio estatal es limitado y finito.
El espacio social es ilimitado, infinito y
universal. El primero tiene un contorno
especifico de indole territorial con fron-
teras definidas, posee limites en todos los
sentidos: politicos, sociales, econémicos y
culturales. Los ingresos son restringidos,
mientras que ¢l espacio social, ademas de
ser universal, no tiene fronteras geogra-
ficas, su infinitud es filoso6fica, abstracta,
tedrica y conceptual, también es psiquica
y emocional, las personas no se mueven
por fronteras definidas, sino que son una
expresion de la propia libertad de su ser
y avanzan venciendo los obstaculos que
produce la estructura.

Las definiciones, terminologias, con-
tinuidades y rupturas entre ambos térmi-
nos son pragmaticas y conceptuales. Asi
se asevera que el espacio estatal es una
categoria de frontera, con limites bien
definidos, mientras que ¢l espacio social
es una categoria universal sin limites fi-
sicos. Esto quicere decir que por categoria
de frontera se hace referencia a que ¢l
andlisis de los fenémenos y los distin-
tos objetos de estudio se restringen a su
escala territorial, que puede ser estatal,
federal, municipal, regional, metropo-
litana, conurbada o local, mientras que
la categoria universal indica que la pro-
fundidad epistemoldgica es mas amplia
y esta implicita en la construccion de los
diversos andlisis. Esto implica a todos los
fenémenos y objetos habidos y por haber
en la fuente del saber universal, que son
los tipos de conocimiento que la realidad
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filosofica ostenta también en el Ambito de
las ciencias sociales, el derecho y la segu-
ridad puablica. Es fundamental decir que
ambas categorias son complementarias y
aunque tienen sus propicdades bien de-
finidas la estructura constitutiva que les
caracteriza no es la misma.

El concepto de espacio estatal

Hasta aqui se ha dado un panorama ge-
neral sobre ¢l espacio social y algunos
clementos del espacio estatal. Ahora es
momento de profundizar para vislumbrar
la estructura del concepto de espacio es-
tatal. He aqui un ¢jemplo, ¢l estado de
Hidalgo se ubica en la regiéon centro de
México y limita con los estados de Mé-
xico, Ciudad de México, Querétaro, Mo-
relos y Tlaxcala (figura 1).

Por espacio estatal se comprende, des-
de la perspectiva de lazzetta (2008), al
lugar donde estan contenidas ciertas ener-
gias vinculadas con lo publico-estatal ¢
“indica las capacidades colectivas que ¢l
Estado posce para conformar un espacio
comun y compartido”, en este caso Hi-
dalgo. Muy al estilo de Monroy Gaytan
(2004), Low (2005) y Pedraza Ortega
(2010) cuando hablan sobre la transfor-
macién del espacio social, se aplica ¢l
principio conceptual de transformacién
en la historia del estado de Hidalgo a las
caracteristicas de la irrupcion de intensas
transformaciones que acaccen diariamen-
te. Los distintos municipios que confor-
man la entidad se han desarrollado con

Figura 1. Tlustracion del estado de Hidalgo
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base en la presencia de conflictos origina-
dos por actores que explican la emergencia
de formas singulares de sociabilidad.

Se retoman las posturas de Ricartty
Remesar (2013) para expresar que hablar
de espacio estatal alude a la articulacién
entre politicas regionales, agendas de go-
bierno y actores estatales que han inter-
venido en la organizacion de los centros
urbanos. Este concepto es similar a las
nociones que delineara Harvey (2007)
en su teoria de los espacios de la ciudad,
la cual da cuenta de la importancia que
conlleva la reconfiguracion de los espacios
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disponibles para todos los sectores. Si
seguimos la logica del autor, la clave esta
en ¢l modo de acercarse a los problemas
urbanos, puesto que afirma que la evolu-
cion de los procesos influye en ¢l progreso
¢ imagen de los contextos. Al retomar
la idea de campo social de Bourdicu, ¢l
concepto de espacio estatal alude a un
campo de fuerzas en ¢l que confluyen los
actores gubernamentales, econémicos y
civiles para establecer la mejor ruta para
el desarrollo urbano.

De acuerdo con Harvey (2007) y
Quintana (2010) “las politicas publicas
se¢ han acercado, por lo menos desde hace
30 anos, al fenémeno del ordenamiento
territorial y movilidad urbana, asi como
al fenémeno del crecimiento de los cen-
tros urbanos”. El concepto de espacio
estatal estarfa conformado por uno de
los aspectos mas urgentes en la praxis:
El equipamiento urbano. El sector gu-
bernamental ha buscado aprovechar lu-
gares no ocupados a fin de incentivar su
utilizacion, asi como el involucramiento
de la ciudadania en este asunto. Cabe
resaltar que todo espacio estatal, como
en este caso el hidalguense, se renueva a
cada instante, aunque sca por medio de
dilemas y tensiones.

Hablar de supeditar cada area del es-
pacio estatal a la logica de produccién
del capital implica la participacion de los
actores financicros y elaborar un diagnos-
tico adecuado, que resulta imprescindible
para lograr los objetivos que se persiguen.
Los grupos sociales no estan exentos de

transformarse junto con ¢l espacio, pues
han buscado allegarse diversos benefi-
cios para el florecimiento particular y
colectivo.

Un punto relevante del concepto de
espacio estatal se centra en lo que explica
Gasca Zamora (2009) sobre ¢l desarrollo
de politicas industriales, las cuales, segtin
dice, implican la conformacién de zonas
vitales delimitadas con el fin de especiali-
zar las actividades productivas como una
manera de imprimir dinamismo al ambito
econémico para motivar una desconcen-
tracién a todos los niveles del aparato
administrativo y fiscal. Para este autor se
trata de una organizacién del sistema tri-
butario en todas las escalas, que requicre
de la articulacién estatal con el munici-
pio, las regiones, las comunidades y las
localidades. La articulacién entre zonas
vitales estatales, el sector manufacturero
y las iniciativas en el tema del transporte
vinculan insoslayablemente el desarrollo
productivo con las transformaciones en
el ambito espacial.

Tal parece que las constantes reconfi-
guraciones espaciales son el resultado de
vinculos tensos entre actores y elemen-
tos que determinan la configuracién del
espacio estatal. Aquellos que luchan por
apropiarse de algtin ambito social quieren
predominar sobre los dmbitos producti-
vos mas importantes. Hay una tendencia
hacia la confrontacién para luchar y ganar
los ambitos secundarios, los asociados
con los ramos de los servicios y comer-
cios, ademas de las manufacturas. Las

JAIME URIBE CORTEZ



experiencias conflictivas que se generan a
través del choque de fuerzas son, como se
menciona, un elemento importante para
comprender la compleja reconstitucién
espacial. Las experiencias cotidianas se
originan como una seric de relaciones en
las que cada actor lucha por imponer su
sentido de la vida y la cotidianidad.

El espacio estatal en Hidalgo es un
lugar donde las distintas fuerzas provocan
colisiones que reflejan tres caracteristicas:

1) Se generan grupos, asociaciones o
cofradias en las que se armonizan pro-
positos y se definen cursos de accién
para aduenarse de ciertos ambitos,

2) Tratan de generar logicas que imperan
sobre las practicas y los discursos de
otros actores.

3) Los principales causantes de la reor-
ganizaciéon espacial son los grupos
que detentan los capitales financieros
y politicos que entran en pugna.

Cuando se habla de espacio estatal
inevitablemente se hace alusion al hecho
de estar ante la presencia de pugnas y
confrontaciones que se vuelven parte de
la dindmica socio-urbana de los diferen-
tes estados del pais, en parte porque ¢l
proceso de crecimiento espacial radica en
que las personas puedan incluirse en los
ambitos de la sociedad. Toda convivencia
genera relaciones que a su vez producen
experiencias felices y también conflictivas,
parte de la reproducciéon de los espacios
estatal y social.

Conclusiones

En este trabajo hemos vislumbrado algu-
nas caracteristicas sobre ¢l espacio socialy
cl espacio estatal. La dificultad estriba en
que la construccién del espacio, en tér-
minos generales, estd dada en funcién de
la dindmica de los actores y la condicién
de las estructuras sociales, principales
transformadores del panorama estatal.
También habria que dar cuenta de las ac-
tividades de los actores y las propiedades
de sus acciones.

La participacién de los actores en el
espacio social estd dada por la aparicién
del conflicto y la construccién de expe-
riencias. El mismo curso evolutivo de la
sociedad es reflejo de la transformacién
histérica. Las vivencias y las relaciones
entre actores también se reconfiguran
continuamente de acuerdo con el paso del
tiempo. Los actores emergen, se desarro-
llan y con su accion el espacio es modifi-
cado. La estabilidad de los ambitos que lo
conforman pasa en buena medida por el
nacimiento de relaciones que ¢jercen un
importante influjo. Las relaciones entre
grupos ¢ individuos se ven impregnadas
por la accién de actores, quienes dia con
dia dotan de una nueva esencia al espacio.

La actividad que los actores sociales
cjercen sobre los contextos ha incidido
en la transformaciéon de los ambitos que
conforman al espacio. Se piensa que toda
intervencién humana resultard en una
estabilidad definitiva, aunque por mo-
mentos sc¢ vivan periodos de crisis en
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diferentes grados. Las convivencias se¢
generan con el fin de hacer predominar
el capital ¢ imperar en ¢l espacio de las
relaciones cotidianas. El predominio de
los actores les confiere la capacidad de su-
peditar a los demds en sus propias decisio-
nes. La intencién de los actores es sujetar
a otros grupos dentro de cada ambito y
esto es considerado una condicién de la
transformacion espacial.

La reconstitucién del espacio es una
categoria multidimensional, compleja ¢
histérica, que es necesario apuntalar con
contribuciones desde la sociologia para
comprender por qué la sociedad va en
camino a encontrar su propia cternidad,
que estriba en la conservacion de los te-
rritorios y en asegurar la calidad de vida
de la ciudadania.

Cuando se habla de imperar en ¢l es-
pacio significa que las decisiones principa-
les han de ser originadas como producto
de la iniciativa de ciertos grupos que, por
su rango o jerarquia en la escala de po-
siciones, imponen al tejido un conjunto
de determinaciones para conformar la
estructura. Es el espacio social el lugar
donde los actores despliegan sus habitos,
generan pugnas, tensiones y a la vez lu-
chan por imperar en los contextos. Toda
convivencia puede generar conflictos que
a su vez producen reestructuraciones en
el marco de las relaciones cotidianas. Dan
vida a las nuevas formas de concebir al
espacio social y devienen en inéditas ex-
periencias sociales.

Los conceptos de espacio social y es-
pacio estatal facilitan el analisis de la pro-
duccién de conflictos y experiencias que
ipso facto caminan de la mano, instante
con instante, produciendo nuevas rela-
ciones y una renovacion constante de la
estructura espacial. Los actores que parti-
cipan de las dindmicas continuamente sc
renucvan. Las relaciones de convivencia,
los conflictos subyacentes y las experien-
cias acunadas son aspectos que pertene-
cen a la estructura del espacio, en sus
dos acepciones, que estin en constante
renovacion.
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