LA REFORMA EPISTEMOLOGICA DE EINSTEIN

Por CORIOLANO ALBERINI

Como no quisiera abusar del convencionalismo académico que me pone
en el trance de presentar a quien todo el mundo conoce y admira, permi-
tﬁSeme més bien explicar la presencia de Einstein en esta casa de Huma-
mdaqes, Serd una manera implicita de considerar el problema de las
’_'elaflones entre la ciencia y la filosofia. Puede asegurarse que ambas
Jamas estuvieron divorciadas, méaxime en los grandes momentos de la
filosofia; y por lo que respecta a nuestra Facultad, baste recordar las
declzilracioms hechas en el Consejo directivo sobre la conveniencia de crear
la citedra de epistemologia e historia de la ciencia. Para hallar casos de
filosofia con escasa ciencia, fuera indispensable echar mano de la meta-
fisica cientificista y del positivismo. En estos no hay ciencia sino una
ingenua ontologia que ha sido forjada petrificando los datos mds ana-
cronicos y dogmaticos de una ciencia inconsciente de su propia estructura.
Recuérdese que en los sistemas de Comte y Spencer jamis se hace mencion
del principio de Carnot (2). ;Habra por qué invocar la ilustracién cienti-
fica de un Descartes, de un Kant, de un Leibniz? Y tocante a nuestra
epocéf,'nadie podria negar con buena fe la ingente y concienzuda versacion
3§;§flca de Bergsonf Weber, Cohen, Renouvier, Husserl, Hamelin, Bruns-
. VICg, ete. El sofisma consiste en admitir, por penuria de espiritu
flloso‘f’lco, que la cultura cientifica conduce necesariamente a la extra-
Polacién metafisica de la ciencia. Tamafio prejuicio se ha repetido ks
ocasion del legitimo prestigio logrado por la teoria de Einstein. De ahi
que también nuestro sabio fuera victima de la grey extrapolante. Tampoco
;zl;:saitalzlie;ntar otro de los aspectos mé'.s. divc?rtidos ge I‘la aetile:.)sre;f‘:::rli
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de un modo un tanto despectivo, resultaria que la relatividad no es sino
un sintoma simbdlico de aquella decadencia, algo asi como el canto de
cisne de la fisica faustica. Naturalmente, mucho nos guardaremos de
seguir a Spengler en sus propensiones apocalipticas. S6lo queriamos insi-
nuar que el parentesco espiritual entre Einstein y Spengler es una mera
fantasia del diletantismo filoséfico.

Mucho se ha lucubrado sobre las posibles consecuencias filoséficas de
la teoria, pero podemos asegurar que el maestro guarda frente a sus filo-
sofos la mayor neutralidad, cuando no una resuelta oposicién. Se explica:
Einstein ha creado una gran teoria fisica. No se cansa de repetir que no
es sino fisico, que no se ha propuesto disipar enigmas metafisicos. Sin
embargo, pese a las reticencias filoséficas de su autor, la teoria suscita
interés filoséfico, y acaso finque buena parte de su clamorosa resonancia
popular en el presentimiento de que alli se agita algo destinado a sobre-
pujar los limites de la mera ciencia. Einstein ha espoleado, en efecto, esa
obscura conciencia metafisica que define al hombre y lo erige en persona.

¢En qué sentido puede alcanzar dignidad filoséfica la teoria de la
relatividad? Habria, ante todo, que ponerse de acuerdo sobre el problema
de las relaciones entre ciencia y filosofia. Esquematizando, pueden darse
tres posiciones: la ciencia surge de la metafisica (tesis del clasicismo,
culminante en Descartes y Leibniz); la metafisica es una generalizacion
de la ciencia (tesis de eso que se llama el cientificismo, forma de mate-
rialismo vergonzante); y el punto de vista kantiano, segiin el cual el
analisis de los fundamentos del saber cientifico debe ser lo primero, pues,
de lo contrario, la especulacién filoséfica degenera irremediablemente en
d9gmatismo ontolégico. Por ello, goza hoy de especial consideracién la
disciplina filoséfica llamada epistemologia, cuyo ‘objeto es el estudio de
la e§tructura, limites y valor del concimiento cientifico. Esta ciencia de
la ciencia constituye, pues, un capitulo de la gnoseologia, esto es, de la
teoria general del conocimiento. Se ve, entonces, que la epistemologia, no
obstante sus actuales rebeldias contra el ilustre progenitor, es ﬁija,dEI
crl‘tlci.smo kantiano, aunque cumpla reconocer que uno de ,los aspectos
mas interesantes del movimiento epistemolégico contemporaneo reside en
hab_er llegado sus cultores a las concepciones sobre la naturaleza del co-
n.oglmiento cientifico, fnerced no tanto al estudio directo de los grandes
2)1;?;::, I():::r:cltl)o:l ;;;aills;s g:z lzls g;)ocegiml\i;nt}c:s concretos .de la’s ciencias
BEEE e i J ¢ e Mach, Stallo,‘ Poincaré, D'uher'n,
oy f'lq » dicho sea de pgso, ya figuraban sus conclusiones en la historia
e la filosofia con aire de d]StiI:]gUidos lugares comunes. {Acaso no invocan
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dltimos treinta afios, fermento cuyo comienzo coincide precisamente con
la decadencia del positivismo, ya que la reaccion epistemologica refleja
la crisis de los axiomas del mecanicismo clasico, directa o indirectamente
prohijados por la ortodoxia positivista (1).

Se argiiird que una cosa es la ciencia de la realidad y otra, muy otra,
la ciencia de la ciencia. Sin duda, pero no es menos cierto que la ciencia
es igualmente una realidad, y, por serlo, suseceptible también de la ciencia:
Si la ciencia quiere captar la realidad, se comprende cuian importante ha
de serle el conocimiento de sus medios inquisitivos. En una palabra: la
autoconciencia de la ciencia es condicién fundamental del progreso de la
ciencia. Y este es el caso de Einstein. Jamas ha logrado la ciencia mayor
diafanidad epistemolégica que en la teoria de la relatividad. A mi ver,
aqui reside el interés filos6fico del relativismo fisico-matematico. Facil
nos serd probarlo determinando el elemento cardinal de la reforma de
Einstein. En esencia, el descubrimiento de este gran fisico estd en que
ha creado una nueva manera de medir la realidad inorganica. Antes, la
métrica, fin primordial de la ciencia digna de este nombre, postulaba un
espacio absoluto, inmévil, independiente del contenido empirico y separado
del tiempo; ahora, por obra de Einstein, disponemos de una métrica fun-
dada en una fisica que subordina la geometria a la realidad, pa.ra”la
cual, por lo tanto, nada es el espacio que no se conciba como diferen(:laclf)n
geométrica de la extensién concreta. En suma, un espacio sin materia,
Por exento de propiedades métricas, carece ya de importancia para la
fisica. Con razén ha dicho Einstein que su teoria tiene desenvolvimiento
matematico, pero no base mateméitica. Esta reforma, tan simple en subs-
tancia, ha dado a la fisica una coherencia y una fecundidad ‘relevante_s.
No se busque, pues, la innovacién de Einstein en haber cambiado el fin
de la ciencia para trocarla en filosofia, como quieren algunos. No: t‘jmto
en la ciencia de Newton como en la de Einstein el fin es lo mismo: doznmar
métricamente la realidad fenoménica. Sélo que nuestro sabio hallo una
métrica tan refinada y flexible que permite infundir a la flslca un pgder
de unidad y previsién antes desconocido. Pero, para construir su et
Métrica nueva, Einstein ha necesitado hurgar los funda.mentos de una
Ciencia al parecer invicta. Esto le llevd a ubicar su anélisis en una reglor(;
del saber en que la ciencia colinda con la teoria del conocimiento. Acftl;a
tan singular en un fisico explica el desconcierto de }os profanos tz:mde 1'
doctrina de Einstein. No comprenden que éste, no sélo ha aumentaco 1a

——

. (1) Tocante al pretendido positivismo de Einstein, nada m.és opo'rtlm; lﬁluerelr::nctr
Bllentes palabras del gran relativista francés Langevin: ... ibiputen teamettait ala
2 la classification des connaissances humaines proposée par A. Cpuiey COm] il édifiat la
%se des nos concepts immédiats un espace et un temp absolus sur ’les::Z:s ]bi°1°giq“es;
Mecanique, 1a physique, les sciences Physico-chimiques et leur conse.tgf ou régnait un
Dour lyj Jg Physique avait essentiellement pour théitre l'espace el-wh :jeenla géométrie et
temDs absolu, La conception nouvelle est tout autre: C'est une fusjon
2 physique rendant impossible I'existence d'un temps et d

i un espace absolut”. (Ver:
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zona de realidad conocida, sino que, y ante todo, ha reformado la forma
epistemologica de la ciencia. A su vez, la experiencia demostr6 que tal
modificacién consigue multiplicar la eficacia inquisitiva de la ciencia.

No obstante el cardcter peregrino de la teoria y de la notoria genia-
lidad de su autor, es legitimo presumir, conforme a la légica intima de la
historia de la fisica desde el Renacimiento —época en que nace del ato-
mismo geométrico preconizado por Galileo— y a pesar de tal o cual
apariencia en contrario, que el relativismo ha ido surgiendo laboriosa-
mente, pero con toda naturalidad. Precisamente por tratarse de una con-
cepcion grandiosa, légico es ver en esta doctrina el coronamiento de un
largo y enorme esfuerzo colectivo que alcanza la plenitud de si mismo
gracias al claro genio de Einstein. Cuanto mas genial es una idea tanto
mayor es el nimero de precursores, que lo son aun cuando crean trabajar
en contra de ella. Por algo se ha dicho que el verdadero Descartes es
Spinoza, que el verdader Kant es Hegel. Verdad que los conceptos resultan
antiguos precisamente cuando se los descubre... Y no es menos cierto
que esta larga y sorda incubacién, a la par que es garantia del valor de
una doctrina, contribuye a dar al genio caracter de aparicién natural. El
mismo Einstein reconoce, al juzgar la mecanica clasica, que el mas bello
destino de una teoria reside en que pueda convertirse en caso de una
teorla_'més amplia, resultante de una mas vigorosa generalizacion, tal como
el universo de Euclides guarda tangencia con el de Riemann.

No nos sorprendamos: Einstein es un genio de envergadura clasica.
A pesar de su juventud, de su estupenda precocidad, no ofrece el menor
asomo de repentismo. Nada tienen que ver con él las teorias seudoroman-
txlcas de la genialidad, ni la psiquiatria melodramatica de fuste lombro-
siano. Todo en Einstein acusa una serena ¥ luminosa temeridad especula-
tiva. Docto es su genio y autoconsciente en grado sumo como el de Newton

o Copérnico. Por eso, como Pascal, no estima sino a los que investigan

gl imiendo y,f_consclente de las implicaciones profundas de la ciencia clasica,
ogra, por fin, como remate del esfuerz 4

3 o dolo 1
figurar, roso de algunos afios, trans

con lucidez implacable, la relatividad clasica en restringida, y
es!:a‘ —colmcf de su genio— en relatividad generalizada. Tiene del genio
clasico no sélo la lucidez y el sentimiento profundo de la continuidad de
la cultura, por lo cual la misma revolucion no es, en definitiva, sino el
fruto ma(?l’lro de la tradi‘cién viviente; tiene también el hallazgo <,ie estilo,
da €xpresion lograda, evidente aun a través de las traducciones. Recuér-
ese, si no, aquello.del molusco de referencia, expresién creada para re-
greser;tar 1§ mar_a\.nlla_ de una nueva cosmometria libre de todo sistema
€ referencia privilegiado. Esta emancipacién constituye la médula del

relativis e .
fisico mt: }” (?1 término triunfal de una secular angustia del pensamiento
-matematico. Pero no se vaya a creer,

e ante las ilusiones sugeridas
E:Eélliif:lz?ra rsllatlvldad, que Einstein ha dado con su teoria una silucién
bt i Pro| lema del valor de la ciencia, ni fomentado tal o cual tipo
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guemos que tamafia falacia multiplico su resonancia popular, vano estré-
pito repudiado por Einstein. Precisamente —insisto en ello— la grandeza
del descubrimiento de Einstein finca en que ha fundado de nuevo modo,
con lujo de coherencia y singular virtud previsora, la objetividad del cono-
cimiento cientifico. Nunca la ciencia ha sido mas ciencia que en manos
de Einstein. Se diria que al refinar la técnica de la objetividad ha elevado
la ciencia al arquetipo de si misma. Pero ahora tiene el filésofo derecho
a preguntar: ;No seria licito sostener que, al reorganizar, merced a lc?s
recursos mas sutiles del calculo, la técnica de la relatividad, la ciencia
halla su limite en su misma perfeccién? ;El principio de relatividad reem-
plaza a la filosofia? ;Acaba con las inquietudes metafisica§? Veamoslo.
Por lo pronto, para esclarecer tan embrollado asunto, considero que no
cabe confundir realidad con experiencia, ni experiencia‘con ciencia. I_Ja
realidad es mucho mas que la experiencia y ésta mucho mas que la ciencia.
Sin duda la ciencia tiene la ventaja de la exactitud que confiere la métrica;
pero la métrica no es toda la realidad, como la ciencia no es todo el pen-
samiento. La ciencia cuenta, frente a cualquier otra forma cogno.sm.tlva,
con el privilegio de su contextura matematica, ya que el conoclm}:r.xto
cientifico no es, en substancia, sino una manera de sorpetgr a la métrica
una porcién de lo real. En una palabra: reducir lo c1'1a11tat1vo de .lo cua(ril-
titativo, he ahi el fin de la ciencia. Con razén ha dicho Hegel, juzgando
las filosofias de espiritu matemaético, que el mecanismo co_nv1ertede1 “;1;:
verso en cantidad pura. Para la ciencia el mundo es un slsi’:em:'a e ;el
ciones cuantitativas de existencia extramental. Podrén’los términos de ::
relacién estar sometidos a mudanza eterna, pero el vmc‘ulo del q;l'?infiua
escapa al devenir cualitativo. La fisica necesita. r’educlr ‘1‘211‘ r(;a lm%; £
Puntos, que por ser dinamicos, se llaman aconteclmlgntos. .a (;;instein
un cuerpo —dice el gran relativista francés Langevlf’l, a qlflef‘f A
admira— es la simultaneidad de sus puntos”. El calculo iniini fesntifi—’
iqQué es sino una manera de pulverizar la reali.dad para haclerla (:alemen—
camente inteligible? Pues bien: el calculo, al disolver lo rea dice;:mes et
tos cuantitativos, ;jno habra sometido el mundo a las con SR
males de la ciencia, en lugar de someter, como S€ de_bl?ra’a]idad pura?
la realidad, que, por serlo, es ante todo cualida.,d, Y’qulza cuSu b
En otros términos: ;la técnica de la investigacion, conalida\d cuando,
urdimbre esquematica, no acaba por modificar la'l ml's'madriiera s’er gt
Precisamente, por su indole objetiva, la subordinacion ede crecimiento,
luta? He aqui por qué la ciencia, a veces, POT exceso i
acaba enredindose en sus propios postulados ¥ cond}clonfs e g
Permitida una comparacién. Puede ocurrir, POT (?J(?mp o,ulte por e€Xceso
Procesal, creado para realizar una forma de GpEETE M lies- la ,poesia nece-
de complicacién, obstsculo para la justicia. Otro eJeIflI?tO- potico perezca
sita de la métrica, pero puede acaecer que el espiritd etrifica acadé-
en las formas que lo posibilitan, por ejemplo, cuando Selicl:)
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pero ya notoriamente ineptos ante nuevas manifestaciones de la realidad.
Entonces, con la soberana libertad del genio, Einstein, en lugar de forzar
la realidad para salvar los esquemas de la mecanica castica, como hizo
Lorentz, prefiri6 revolucionar las bases de la cosmometria. Le bast6 con
declarar la deficiencia métrica de la nocion de espacio absoluto y con
proclamar el principio de relatividad matematicamente formulable me-
diante el concepto de intervalo topocrémico. En fin, modific6 la trama
técnica de la ciencia en homenaje a la realidad que interesa al fisico.

Determinar el valor cientifico de esta teoria es cosa que escapa a
la competencia de los filésofos. El tiempo dira la palabra definitiva. El
mismo Einstein reconoce, con su habitual penetracién critica, que no puede
probarse totalmente una teoria por medio de la experiencia, pues no cabe
dominar todos los hechos futuros; de ahi que, aun cuando ello resulte
paradoja, la realidad, mas que para probar una teoria, sirve para refu-
tarla... Pero si no estd en competencia de los filésofos determinar el
valor cientifico de la teoria relativista, pueden, al menos, sostener que,
no obstante todos los prodigios del calculo, jamas se podra aniquilar el
mundo cualitativo, o sea la realidad misma. El molinillo, diremos asi,
del andlisis infinitesimal dejara siempre, como diria Meyerson, un residuo
cualitativo; verdad ésta que sube de punto cuando nos elevamos a la
realidad biologica y sobre todo a la psiquica. Es decir, pues, que en el
mejor de los casos, toda métrica sera realidad, pero no toda realidad
Sel:é. métrica. A los fisicos les basta con poner esqueleto matematico al
universo cualitativo, puesto que, merced a la métrica, el conocimiento
f353co alcanza la perfeccién cientifica; pero no es menos cierto que la
flslc'a se' pe?fecciona entonces a costa de la realidad. No nos sorprendamos:
la ciencia tiene condiciones formales que no puede ni podrid nunca eludir.
Desgapsg, en 'efecto, sobre postulados que no le incumbe poner en tela
de Julcx?;.y si los discute, si se deja Penetrar por un lujo de inquietud
gngseoltfglca, ya no es fisica: nadie dira que El valor de la ciencia, de
il i St b e s S0
fisica, sino filosofia. Como se ve gia ?leoto glCOSd il rep e 2 i
o i 2 ok ' 1,‘ . octrina de la relatividad nc?’anonada

ofia, ni libra al hombre de la preocupacién meta-

fisica. Mas aun: el principi ivi
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.Por €S0 nos preguntaremos una vez mas:
al filésofo la teoria de la relatividad? Mucho s:e
Baste mencionar los trabajos de Bergson
Haldane, Winton Carr, Aliotta, Cassirer, '
Zﬁnsetia c(;us(:) I*:J;:stc:.ll: not participa de las'conclusiones de sus filésofos, aun
TR Eddingcion esA 0S sean sus mejores discipulos, como ocurre con
4l g ]o.d caso profese, a lo sumo, alguna estimacién por
Bk card,inale i emis obse’r\.la mucha prudencia en cuanto a los pro-
L cambiosde latmstaf1§1ca y.de la gnoseologia en general. No
T e geOmet,r o ;Julr; oex pee ;Ls:zil epistemoldgico. Su célebre disertacién

ien qué sentido interesa
ha escrito sobre el tema.
Whitehead, Eddington, Weyl,
Meyerson, Reichenbach, etec. Nos

-96 -

fondo mismo del problema, su pensamiento no es categoérico. En ger}ex:al,
a juzgar por el espiritu de su obra, Einstein admite una realidad agnoéstica
de estructura racional objetiva, pues, para él, como ya dije, las leyes de-
la realidad estin en la realidad misma; y la llamo agnéstica porque la
estructura matemadtica de la relatividad no agota el Ser. Sin embargo, este
racionalismo de Einstein no parece absoluto, dados sus elogios al' prag-
matismo tibio de Poincaré, el cual, como se sabe, erige el principio de
comodidad en criterio de verdad cientifica, no viendo en los axiom?.s de
la geometria sino meras definiciones disfrazadas, en ﬁ!tima insta'ncla‘re-
ductibles a convenciones libremente creadas por el espiritu (?el.sablo. Eins-
ten no parece profesar ni el racionalismo absoluto de Leibniz, y m1’1cho
menos el aprorismo formal de Kant; y sin embargo, no me atreveria a
afirmar resueltamente su adhesién al pragmatismo del menc1opado mate-
mético francés. En punto a gnoseologia, es mas facil dete?mmar lo que
Einstein niega que lo que afirma. Lo prueba el que repudl? los ;Scatpes
de idealismo vagamente kantiano de su gran disc1p’ulo inglés Eddington,
quien ve en la doctrina de la relatividad una teoria de la estructurg N
no de la substancia del universo, pero que considera la estructura 3.011‘1’0
obra del espiritu. La misma negativa opone Einstfein a su otro gran 1‘151:1:
pulo, el suizo Weyl, el cual insinia el punto de vista del neorracionalis
de Husserl.

Reinan, por consiguiente, no pocas discrepancias acerca _d: la ;:ilit::a
pretacién gnoseolégica del relativismo einstenia.no. A prlmerzi) v1sla, posv'cién
creerse que el autor es el mas indicado para 111}stra?nos SO reb.a puéiera
filoséfica de su teoria. Nada, sin embargo, mas discutible, pues llf:ilef s
suceder que Einstein encuentre, como Newton, su Kapt. De c\tla q]a pilo oy
el terreno estd bien preparado para discutir las relaciones en‘ re e
¥ la ciencia; y esto se lo debemos a Einstein, cuyo c'eleb1el§) g
dado al conocimiento cientifico una transferer}Cl‘a ePlStemf::1 ios%:ilctible o
lograda. Esta es, en mi sentir, la ventaja filosofica menosl A
ofrece la teoria de la relatividad. Clara resulta ’enbonces a ?empre s
la filosofia frente a la ciencia, asi sea ésta la mas peri;icrﬁz, Ze v
grioscamon que ung, Soighciplg rglatifidac o mafilosofia. La rela-
filoséfica y otra muy distinta la tendencia a erigirla ;ne o bre la naturs-
tividad no puede ser metafisica, como que g 11c {a general, como
leza dltima de las cosas; no puede ser tampoco gnoselo oiines entre sujeto
que no plantea explicitamente el problema de las ;'e T;‘: i, ya hemos
¥ objeto; por dltimo, en cuanto a los fundamentos de o malista agnés-
visto que adopta, sin discutirla, la posicic’m' del rea.hsmt:1 River e VL
tico con complicaciones un tanto pragmatistas. gy fisica, le basta con
Puesto que, en su caracter de teoria excluS}vamente ostl"er it
la esquematizacion matematica de una realidad cuya’g oo la teoria £
+Pira a penetrar. Huelga, pues, asegurar W78 - mfz'ilosofia, lo cual no
Einstein deja intactos los clasicos problemas de =, l1 unas de las solu-
excluye —entiéndase bien— que se la pueda oponer a ag
Clones de la filosofia clasica. I

A aps as] ecto Illo-

La gloria de Einstein es fundamentalr_nente clentlflfsl"aElde II; ciencia.
sifico de su reforma radica en el cambu? de cont;};s personal de sus
Merced a esa reforma ha llegado Einstein 2 la :
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creaciones: la teoria de la gravitacién., Para descubrirla, le basté con
modificar la posicién epistemolégica de la ciencia. Ello prueba que si
Einstein no es un filésofo en el sentido estricto del término, tiene, y en
buena dosis, espiritu filoséfico. A éste debe la libertad de su genio. Asi
se prueba una vez mas que, en la historia del pensamiento la filosofia
y la ciencia colaboran intimamente, sobre todo cuando menos se sospecha.
La atmésfera espiritual de una época se halla cargada de elementos cultu-
rales que se infiltran en la mente de los hombres de estudio, incluso de
los mas geniales, y a esa penetracion, consciente o inconsciente, suele
deber la ciencia algunas de sus mas portentosas creaciones. Tal, quizi,
el caso de Einstein, quien no oculta su admiracién, meditada, sin embargo,
por Mach y Poincaré, ambos difundidos propulsores de esa critica episte-
moldgica que saturé el ambiente cientifico de los tltimos afios. El genio
de Einstein sufri6 el influjo de ese intenso fermento negativo, lo cual
evidencia la fecundidad de las grandes negaciones. Sin ellas, quiza, fuera
imposible la’ creacién genial. Ejemplos hay para probar que el genio no

mo treintenio, de esa epistemologia
odoxa del ecriticismo kantiano, aun
sus cultores mis ilustres,

que es, repito, la descendiente heter
cuando sean antikantianos algunos de

CORIOLANO ALBERINT,

Ex-Rector de la Universidad de Buenos Aires.
Ex-Decano de la Facultad de Filosofia y Letras de la misma.

Director de la Escuela de Estudios Superiores.

-98 -

ALGUNAS INTUICIONES EN EL CAMPO DE LA
FILOSOFIA MATEMATICA

Por RAMON RIVERO CASO

Se cuenta que Charles P. Steinmetz, uno de los mas gral-ldes tecc:r::
cos en electricidad con que ha contado la indus’trla norteamerlca;l::umo_
cedid, poco antes de morir, una entrevista a algin repofter?f'neoiée (‘lStein:
entrevista que vino a ser una especie de testamento CIelntliriccio stria eléc-
metz. ;Qué augurios hace usted sobre el desarr?llo de la u“Yo iy
trica en el futuro préximo del mundo? P regunto e.l l.epo'rt:iu'(s);:rias de la
contesté el cientifico, que el campo de las aphcaclo’ne.s = uagotarse' la
electricidad esta ya muy esquilmado y la cosecha’proxxma a ke c,on-
electrotecnia ha rendido ya todo lo que podia rendiz iR meJc(;e(()) tampoco
diciones practicas de la vida humana. Por Spre Parte, I(1101 te ya gran
Que en el terreno puramente teérico de esa ciencia se a ez;n fructifica-
csa. En cambio veo en un terreno completa:mente dlsu‘?itos I?or la fisica
cién de log principios descubiertos, de los métodos e, Z la filosofia ¥
general y por la electrotecnia en Particulavl.-’. ne ,reféefo rincipio de ana-
3 las ciencias del espiritu. Una discreta utilizacion edp este siglo, por
logia llevara a la humanidad, en la segunda mitad ‘; -t
Sendas que unos cuantos solamente comenzamos a sospechar .

i rido pre-
Concorde en un todo con este vaticinio de Stemmet:;é zzrqzztadnullva
€1sar un poco mas las lineas directrices de lo que pue
ideologia. |
ue la cien-
Lo primero que tendremos que analizar son los de:e;}il:tsér?camente iy
cia matemstica posee para inmiscuirse en esfefas qu 5 gk
an sido negadas hasta ahora, y para generalizar 2n e
con su esencia, los principios comunes, que encuentre e .
cias, invadiendo asi francamente los terrenos de la o
iales de la clencia

z imord
Para ello partiremos de los conceptos méds prim el de unidad ¥y el

Matemitica, como son: el de magnitud, el de meart
de cantidagq.

el
de aumentar o dlsmmulrl.
1 que comprende a to‘(}a 1:
s revelan, no solo

“Magnitud es todo aquello que es capaz
Notemos que la amplitud del concepto es ta g
realidad externa, puesto que nuestros sentidos n
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