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INTRODUCCION
“¢Qué valor tiene el consenso donde el disenso es prohibidor ;Dénde no hay alternativa
entre los dos? ¢Doénde el consenso es obligatorio y quiza premiado y el disenso no
solamente es prohibido sino castigado? ¢Qué hacemos con los disidentes los aniquilamos
o los dejamos vivir?”'. La respuesta que los gobiernos otorguen a estos interrogantes,
determinara tanto la autenticidad de la denominaciéon democratica otorgada a un
régimen, como la legitimidad misma del consenso sobre el cual este se ha instituido.

La pretensiéon fundamental del presente ejercicio tedrico es llevar a cabo una
valoracion integral de las percepciones y de los comportamientos tanto gubernamentales
como sociales, frente al ejercicio de la oposicion politica en los casos particulares de las
democracias colombiana y venezolana. Estos sistemas fueron seleccionados debido a
que a pesar de desarrollarse en contextos ideologicos absolutamente disimiles, parecen
comprenderse como ¢/ cierre del universo del discurso’, donde paraddjicamente, la
discrepancia entre los contenidos democraticos de cada pafs, parece no afectar de modo
alguno la idéntica reaccién discursiva frente a las manifestaciones emergentes de disenso.

Una estrategia analoga del uso del discurso politico en tanto que mecanismo de
violencia estructural’, se ha convertido en una eficiente arma de aniquilacién simbolica que
los gobiernos de los paises estudiados han elegido para suprimir los elementos disidentes
amenazantes para sus naturales instintos de autoconservacion. En consecuencia, un
analisis de las representaciones sociales peyorativas de la oposicion politica incluidas en
los discursos de Alvaro Uribe Vélez y de Hugo Chavez Frias, nos permitird reconocer
los distintos grados de presion que la oposicién ejerce en un contexto de reeleccion,
durante el cual, al aumentarse automaticamente las percepciones gubernamentales de

peligro se motivara la decision de aplicar un mecanismo de control o de eliminacién.

1 Ver Bobbio, Notberto. E/ futuro de la democracia, 1986.p. 48

*Ver Marcuse, Herbert. E/ honibre unidimensional, 1987. p. 104

3 El término violencia estructural es aplicable en aquellas situaciones en las que se produce un dafio en la
satisfaccion de las necesidades humanas basicas individuales, sociales y politicas como resultado de los
procesos de estratificacién social, sin necesidad de formas de violencia directa. Nos remitimos a la
existencia de un conflicto entre dos o mas grupos de una sociedad en el que el reparto, acceso o
posibilidad de uso de los recursos, (el poder politico), es resuelto sistematicamente a favor de alguna de las
partes y en perjuicio de las demas. La utilidad del término violencia estructural radica en el reconocimiento
de la existencia de conflicto en el uso de los recursos materiales y sociales como el discurso. Comparar
Universidad de la Rioja. “Violencia estructural” 2003. p.1. Documento electrénico.



El cuestionamiento es entonces ¢de qué manera las estrategias discursivas de los
mandatarios generan una reconfiguraciéon negativa andloga en las representaciones
sociales de la oposiciéon politica, y por tanto, una distorsion en las dindmicas
democraticas de cada pais? Para responder a este interrogante partiremos de un estudio
del parsimonioso y reciente desarrollo tanto tedrico como practico de la oposicion, la
cual se presenta como un fenémeno relativamente contemporaneo evidenciado en el
hecho de que hasta 1964, de los 130 paises miembros de la ONU solo 30 posefan un
régimen politico en los que estuviera legalizada la oposiciéon exclusivamente partidista.*

En primera instancia efectuaremos un proceso de descomposiciéon de los
términos referidos a la democracia y a la oposicion, proceso que a través de un analisis
descriptivo, interpretativo y critico de la restringida disponibilidad teérica, evidenciara
una prevalencia casi exclusiva de la concepeion institucionalista’, del disenso. Esta limitacién
analitica justificara la incorporaciéon de la categorfa discursiva, que ademas de hacer
frente a la idea de la oposiciéon confinada a las instituciones y a los partidos, se constituye
como una novedosa vision de la eliminacion simbolica en respuesta a una tendencia casi
absoluta hacia los mecanismos materiales y fisicos de supresion.

En un segundo momento de la investigaciéon procederemos a evaluar las
estrategias de los presidentes colombiano y venezolano bajo los lineamientos
interpretativos del Awndlisis Critico del Discurso, el cual se concentra en la funcién social de
los eventos comunicativos dentro la estructuracion de las relaciones de poder y de
dominio en un contexto democratico. Asi entonces, mediante una seleccion especial de
discursos politicos delimitada tanto temporal como tematicamente, identificaremos los
mecanismos de produccion del consenso manufacturado y de la opinidn publica uniforme y
manipulada como resultado de la eliminacién simbdlica de las alternativas opuestas al
poder predominante.’

De manera posterior a la comprobacion de las formas en las que el discurso

distorsiona la cognicién social acerca del disenso, en el dltimo segmento se procedera a

4 Comparar Badia, Juan Fernando. “Entorno a una teoria de la oposiciéon en el sistema democratico —
liberal”, En Revista de Estudios Politicos N° 173, 1970.p. 27. Documento electrénico.

5> Comparar Brack, Nathalie, Weinblum, Sharon. What do we mean by ‘political opposition”: a theoretical
perspective, 2009.p. 11. Documento electrénico.

¢ Comparar Van Dijk, Teun. “El analisis critico del discurso”, En Anthropos, N 186, 1999.pp. 23-36.
Documento electrénico.


http://dialnet.unirioja.es/servlet/listaarticulos?tipo_busqueda=EJEMPLAR&revista_busqueda=1166&clave_busqueda=131502

concluir y analizar las complejas consecuencias desequilibrantes presentadas dentro de
los sistemas democraticos tanto a nivel institucional como social de cada pais. Se
explicara de qué forma una desvirtuacion de la legitimidad de la oposicién configurada
discursivamente como un elemento de amenaza y de peligro, se traducira en un factor
tergiversador de los comportamientos politicos y sociales.

Este estudio ha sido dispuesto a través de una relacion triadica transversal
compuesta por la deontologia democritica’, 1a vision utdpica de su plena realizacion y la
percepcion de una parodia teatrocritica’, conceptos que es necesario especificar de manera
previa al desarrollo de la investigacién.9 En primer lugar, la deontologia asociada al
discnrso del deber ser'’, se constituye en el fundamento recfproco de los comportamientos
democraticos los cuales adeudan su existencia a la estructura de este mundo ideal al
mismo tiempo que tienden a modificarlo en una relacién mutuamente determinante.

Sin embargo, la concepcién de la deontologia compuesta por los valores tan
elevados realizables solo en pueblo de angeles, nos traslada al recurrente debate acerca
del caracter wtdpico y quimérico de la democracia, el cual es adoptado generalmente desde
una posicion negativa. Esta concepcion materializada en la idea marcusiana de la utopia
como la imposibilidad de ejecucién de un proyecto de transformacion social ante una
oposiciéon de los elementos subjetivos y objetivos de una situacién determinada, se
remplazara por una percepcion positivista que justificara la defensa de los principios
basicos de la democracia abordados en la presente investigacién.11 Asi entonces, para
efectos de nuestro estudio partiremos de la alternativa donde el utopismo es considerado
como un “simple estado del espiritu que trasciende la realidad existente en una direccion
revolucionaria”'’. Esta contraposicién nos permitira visualizar la necesidad del activismo

perfeccionista y por tanto, la relevancia de la wtilidad wtipica en el perfeccionamiento

" Ver Sartori Giovanni. Teoria de la democracia 1. El debate contempordneo, 1988. p.84

8 La teatrocracia es un término peyorativo y sarcastico utilizado por Platén para designar como un
espectaculo a la reunién publica del pueblo en el Agora Atenica para llevar a cabo una supuesta toma de
decisiones colectivas transparente. Comparar Bobbio. E/ futuro de la democracia. p. 23

9 Compatar Bobbio. E/ futuro de la democracia. p. 8

10 F] término deontologia es acufiado novedosamente por Bentham en su escrito Science de la morale, hace
referencia a una “ciencia de los deberes”, expresién vinculada automaticamente a la nocién de la moralidad
como gufa y limite de los comportamientos humanos. Comparar Sartori. Teoria de la democracia 1. El debate
contempordneo. p.26

11 Comparar Marcuse, Herbert. E/ fin de la ntopia, 1978. p. 2

12 Comparar, Sartori. La teoria de la democracia: Un debate Contempordneo. Pag. 87



continuo de la realidad.” Si los ideales que componen la utopia nacen de una frustracién
frente a la realidad y representan en su origen una reacciéon frente a lo que es, se
convierten por deduccién en un indicador de un estado deseable que provee una guia de
comportamientos orientados a la realizacion progresiva pero necesariamente parcial de
los mismos. *

No obstante, evolutiva y progresivamente la ##ilidad utipica ha sido remplazada
por una parodia teatrocratica en la que los agentes cubiertos con mascaras deontoldgicas
restringen la democracia a un espectaculo publico puesto en escena para satisfaccion de
los cegados adeptos de la democracia valorativa. De esta manera, se pretende validar
ciertas realizaciones especificas de las ideas que en un transfondo se alejan de las
prescripciones fundamentales de este honorable sistema contradiciéndolo y distorsionando
las percepciones y las practicas relativas al mismo.

Justamente, las ideas de la competencia y el disenso inherentes al juego politico
que se sustenta en la aceptacion de las reglas de tolerancia, negociacion y deliberacion en
la continta lucha por el poder, son objeto de esta transicion entre la utopia y la parodia
establecida mediante el discurso manipulador de las percepciones sociales. ;Qué sucede
cuando las reglas permanecen como limitaciones formales tergiversadas y transgredidas
en la realidad? y mas atn “scuando las democracias se convierten en democracias
dirigidas y controladas que reducen los derechos y las libertades, no de un modo
antijuridico, sino legitimo y consensual?”". Intentaremos responder a estos interrogantes

a través del presente estudio analitico y comparativo.

13 Comparar, Sartori. La teoria de la democracia: Un debate Contempordneo. Pag. 88

14 Se habla de una realizacion parcializada de los ideales al partir de la premisa donde los ideales son ideales
precisamente porque no se realizan, porque trascienden lo existente y lo posible como expresion de un
disefio de un mundo ideal que da sustento a la existencia del hombre y la sociedad. Comparar, Sartori. La
teoria de la democracia: Un debate Contemporaneo. Pag. 97

15> Comparar Marcuse. E/ fin de la ntopia. p. 134



1. LA DEONTOLOGIA DEMOCRATICA: ENTRE LA UTOPIA Y LA
PARODIA

“Sepultado hechos bajo velos verbales, las victorias falsas se convierten en

triunfos reales y el fracaso se reivindica como si fuera un éxito, los posibles- imposibles
se escapan del control porque el discurso de la politica escapa del control”16.

Giovanni Sartori

La democracia es comprendida como un proceso y como un resultado eminentemente
social donde las interacciones reciprocas entre los individuos se convierten en la base de la
transmision deontolégica y por tanto, de la consolidacion de las practicas
institucionalizadas que de ella provienen. '’ Esta visién sociolégica del poder organizado
es objeto de una reestructuracion constante de las formas comunicativas y
comportamentales de interaccion, las cuales manifestandose especificamente en ideas y
realidades objetivadas”, tesponden a los condicionamientos sociales orientados a la
consecucion de los propositos que la cognicion colectiva percibe como deseables.

La democracia contemporanea caracterizada por una distorsion de la relacion
aparentemente proporcional entre el discurso prescriptivo y la expresion empirica, ha
socavado la idea de la utopia funcional en el proceso de mejoramiento social,
remplazandola por una perjudicial especie de simnlacion sarcdstica que instituye una falaz
impresion de realizacion efectiva del deber ser. Este es pues el centro del debate en esta
primera parte, que pretende a partir de una elaboracién terminolégica pertinente de la
democracia, reconocer la desviaciéon de la deontologia estructural y organica de la

oposicion politica hacia la instauracion de la parodia teatrocritica asociada al disenso.
1.1. LA CONSTRUCCION UTOPICA

LLa democracia clasica de donde procede la popular acufiacion etimologica del poder del
pueblo, tue resultado de las interacciones sistematicas entre los sujetos de la limitada y

homogénea polis griega, en la que los principios de la igualdad, la tolerancia y la

16 Ver Sartori. Teoria de la democracia 1. El debate contempordneo. p. 91.

17 “Esta acci6n reciproca se produce siempre por determinados instintos o para determinados fines, que
hacen que el hombre se ponga en convivencia, en accién conjunta, en correlacion de circunstancias con
otros hombres, es decir, que ejerza influencia sobre ellos y a su vez, las reciba de ellos. La existencia de
estas acciones reciprocas significa que los portadores individuales de aquellos instintos y fines, que los
movieron a unirse, se han convertido en una unidad, en una sociedad” Ver Simmel Georg. Sociologia:
Estudios sobre las formas de socializacion, 1986.p.16.

18 Comparar Berger, Peter. Introduccion a la sociologia, 1997. p. 20



participacion relativa”®, constituyeron un cuerpo subjetivo de ideales, valores y creencias
concebidas como elementos legitimos de diferenciaciéon frente a otros negativos e
indeseables sistemas sociales y de gobierno.

Este claro desafio revolucionario a la realidad totalitarista, autoritarista y
dictatorial consolida por contraste las representaciones sociales compartidas
democraticas, regularizands™ las practicas objetivas a través de la rutina y la repeticion de
experiencias humanas. De esta manera se dispone de un modelo aplicativo horizontal y
directo facilitado por la limitacién espacial y cuantitativa del demos”, en el que las
practicas de la deliberacion y de la participacion determinarfan las pautas de una dinamica
colectiva y consensual de mayorfas limitadas, ajustable a los asuntos de toma de
decisiones y de resolucion de conflictos.

Identificamos deductivamente lo que los autores de la teorfa democratica
denominan como una conceptualizacion minima de la democracia en tanto que proyecto
instrumental en la dinimica de la arguitectura social”, que se configura en un “conjunto de
reglas procesales para la toma de decisiones colectivas en el que esta prevista y
propiciada la mas amplia participacion posible de los interesados a través de una

operacién de seleccién y de manifestacion libre y auténoma de preferencias™,

1.2. DE LA POLIS A LA MEGAPOLIS: 1.A CRISIS DEL DISCURSO
DEONTOLOGICO

Segun Rousseau, la democracia en su manifestacion plena exige la existencia de un
Estado pequefio donde todo el pueblo pudiese reunirse y cada ciudadano reconociera a

los demas bajo la condicién de igualdad, situacién fortalecida no solamente por una

19 Se habla de la relativizacion de los principios en cuanto a que la democracia en cuanto método fue
establecida en su origen con restricciones de género y de estatus socio- econdémico, asf aparece una primera
limitacién para la realizacion plena de la deontolégica democratica. Comparar Sartori. Teoria de la democracia
1. El debate contemporaneo. p. 43

20 Comparar Giddens, Anthony. La constitucion de la sociedad bases para la teoria de la estructuracion, 1995. p. 20

21 Sobre la concepcién etimolégica del demos, Sartori plantea una serie de acepciones argumentativas
gracias a las cuales concluye en una concepciéon del demos relacionada a las mayorfas limitadas por los
derechos de las minorfas no incluidas en el poder. Comparar Sartoti. Teoria de la democracia 1. El debate
contempordneo. pp. 41 - 46

22 Comparat Sartoti, Teoria de la democracia 1. El debate contempordneo. p.38

23 Ver Bobbio. E/ futuro de la democracia. p. 9



sencillez o tendencia homogénea de costumbres, sino también por el equilibrio entre
rangos y fortunas. Estos elementos constitutivos evitarfan la dificultad en la resolucién
de querellas ante la inmanejable diversidad de intereses y por tanto, la omisién de
deliberaciones espinosas y conflictivas.”*

Se genera una ruptura en el desarrollo anilogo entre la deontologia y el
empirismo frente a una transicién hacia el Estado Naciin o megapolis, puesto que
mientras los procesos reales prosegufan adoptando arbitrariamente las valoraciones
clasicas, la esfera ideal se mantenia indemne frente a las nuevas necesidades sociales. Las
impensadas dimensiones cuantitativas y cualitativas del demos y el crecimiento de las
desigualdades, convierten al pueblo en una simple ficciéon juridica que modificé las
aplicaciones reales del método democratico horizontal y directo, hacia una acomodacioén
obligada a una sociedad heterogénea, atomizada y pluralista.

Efectivamente, la problematica referida a los procesos de toma de decisiones en
un Estado Nacion pluralista surge al denotar el hecho de que es inmaterialmente
imposible que todos decidan directamente sobre los asuntos colectivos, y mucho menos
probable, que se logre un consenso sin la existencia previa de antagonismos y de
conflictos. Si bien la democracia clasica condenaba cualquier tipo de intermediacion o de
delegacion del poder decisorio, esta idea debid ser proscrita frente a las circunstancias
contemporaneas que instauraron a la representatividad como unica solucién coherente,
aunque claramente corruptora, de la intensién primigenia supeditada a las ideas de la
igualdad y la participacién libre y auténoma.”

No obstante, cabe aclarar que aunque la democracia nunca logré derrotar la
existencia de wn poder oligirguico concentrado en una elite gobernante”, ni siquiera en su
aplicaciéon horizontal en la polis griega, la introduccién de la representatividad
reproducitia este vicio congénito dando origen a una nueva direcciéon vertical, jerarquica y
desigual de la practica democratica. Segin Schumpenter “la caracteristica de un gobierno

democriatico, no es la ausencia de élites, sino la presencia de muchas élites que compiten

2+ Comparar Bobbio. E/ futuro de la democracia. p. 32
2> Ver Sartori, Teoria de la democracia 1. El debate contemporineo. p.47
2 Comparar Bobbio. E/ futuro de la democracia. p. 46
27 Comparatr Bobbio. E/ futuro de la democracia. p. 19



entre ellas por la conquista del voto popular”®, grupos que legitimados por la
representacion de intereses particulares, entraran en una lucha por el posicionamiento

privilegiado en el jerarquizado mapa politico.

1.3. LA FUNCIONALIDAD CONFLICTIVA EN EL CONSENSO
DEMOCRATICO

Las nuevas teorfas pluralistas fundamentadas precisamente en el consenso dentro de la
diferencia, tienden a justificar una designalad funcional que determina una equivalencia
potencial entre los ciudadanos del demos para ejercer sus derechos de eleccion y
participacién en un sistema representativo. Al contrario del precepto del consenso y la
unanimidad tipicos de la democracia griega, la teorfa pluralista a nivel cu/tural, societal y
politico justifica su existencia en el conflicto natural emergente de la diversidad de
intereses, deseos, ideas y expectativas, las cuales al ser canalizadas en ciertas asociaciones,
posibilitan su incursién en un proceso legitimo de deliberacién y negociacién indirecta.™
El poder como recurso limitado y escaso es distribuido y controlado en un
escenario de conflicto reglamentado por estipulaciones consensuales convenidas por los
mismos participantes que se acogen a voluntad a las prescripciones tanto constitutivas
como regulativas del juego politico. En este sentido el pluralismo democratico en las
sociedades a gran escala demarca el nacimiento de nuevos sujetos que van en detrimento de
la participaciéon directa a nivel individual, mientras favorecen la apariciéon de una
“diversidad de organizaciones relativamente independientes y autbnomas como nuevos

protagonistas competitivos dentro del sistema de distribucion del poder”3l.

1.3.1 La desvirtuacion del disenso como amenaza. La aparente deseabilidad
incontrovertible de estas manifestaciones organizadas de la sociedad tanto como
elementos necesarios para la democracia a gran escala, como prerrequisitos para la

., ;. . , . - ., . P} .
operacién practica de los procedimientos basicos de participacion efectiva®, han sido y

28 Ver Bobbio. E/ futuro de la democracia. p. 21

2 Comparar Sartori Giovanni. Partidos y Sistemas de Partidos, 2002. pp. 36 - 38
30 Comparar Sartoti. Partides y Sistemas de Partidos. pp. 33- 42

' Ver Dahl. Dilemas del Pluralismo Democritico. p. 15

32 Ver Dahl. Dilemas del Pluralismo Democratico. p. 44



siguen siendo objeto de debate entre su pertinencia y su concepcidon como un virus
amenazante_y un peligroso vicio para los gobiernos populares. Histéricamente, el término de
partido fue oscurecido por su vinculaciéon con el concepto negativo de la faccidn disidente
perturbadora y nociva®, gracias a la cual los partidos terminaban siendo aceptados como una
consecnencia desagradable”, del pluralismo que parecia ser redundante y hasta perjudicial
para quienes atn permanecfan hechizados por el roussoniano contrato social. > Era
posible reconocer un hborror generalizado frente al disenso que aparentemente solo constituia
distinciones odiosas que nacfan de intereses particulares y no de la razén y la voluntad
popular sobre la cual se erigfa el Estado Nacion.™

No obstante, esta excesiva confianza en la deontolégica es interrumpida por una
percepcion de potencial tiranfa de las mayorfas dentro del mismo sistema, la cual
establecerfa a los partidos como representantes de intereses diversos y antagénicos y
como elementos de proteccion de la legitimidad del consenso en un contexto pluralista.
Emerge una nueva conceptualizaciéon de los partidos como “un cuerpo de hombres
unidos para promover mediante su labor conjunta, el interés nacional sobre la base de

algin principio particular acerca del cual todos estuvieran de acuerdo™”’

, organizaciones
que articularfan el funcionamiento de las democracias bajo las nuevas condiciones.

El sistena de partidos nace entonces como una derrota a la aversion al disenso que
reproduciendo un ideal de tolerancia a la diversidad, se ha convertido en la maxima
prueba de las ideas contemporaneas de la democracia. LLa romantica idea del pluralismo
se transforma en un escenario de combate que aunque responde a la propiedad natural
de suma cero del triunfo donde la victoria de un contendor implica necesariamente el

fracaso de su opositor, descarta desde sus principios democraticos pluralistas una simple

relacién de tiranfa y dominio del ganador sobre el perdedor sometido.

3 Comparar Sartori. Partidos y Sistemas de Partidos. pp. 17-33

3 Esta percepcién negativa y hasta criminal fue compartida por numerosos autores, entre ellos
Bolingbronke y Hume, quienes vefan con recelo la aparicién legitima de los partidos politicos. Comparar
Sartori. Partidos y Sistemas de Partidos. pp. 17- 26

% Comparar Sartoti. Partides y Sistemas de Partidos. p. 42

36 Comparar Sartoti. Partidos y Sistemas de Partidos. pp. 24- 33

37 Definicion planteada por Edmun Burke, primer autor en revocar parcialmente la vision peyorativa de los
partidos al relacionatlos directamente con los principios e ideales como motivacién de la asociacion.
Comparar Sartori. Partidos y Sistemas de Partidos. pp. 26- 27



1.4. SOBRE LA VISION INTEGRAL Y SISTEMATICA DE LA OPOSICION

El poder como botin de batalla se caracteriza por una tendencia centrifuga y
monopolizadora que hace factible la presencia de una especie de despotismo electivo del
ganador”, suposicién que contrarestada por la facultad controladora de los sometidos
voluntariamente a este dominio democritico, determinara un mecanismo de moderacion
de tales motivaciones opuestas al cuerpo deontoldégico que lo soporta. ILa oposicion es
pues la cristalizacion del gervicio libre y eficaz de la funcion de control de los asuntos pitblicos que se
convierte en la unica garantfa de conservaciéon de los valores democraticos que

distinguen a este sistema de los regimenes autoritarios y despéticos.”

1.4.1 La decadencia de la demolatria®: de la oposicién endégena a la
oposicion exégena. Al revisar la evolucion de la expresion politica de la oposicion es
menester recurrit a la teorfa liberal segin la cual, la democracia sustentada en los
principios liberales individuales y colectivos debfa establecer un mecanismo que
mediante la limitacion del poder gubernamental, permitiera garantizar la prevalencia
efectiva de los derechos y libertades de los ciudadanos. Se establece la necesidad de
destruir la estructura monolitica del poder mondrquico absolutista a través de un sistema de pesos
y contrapesos destinada a equilibrar el poder en tres dimensiones institucionales
independientes y a veces opuestas, pero coparticipes en la realizacién de los fines
estatales. *

La distribucion triddica del poder priblico es el resultado de una nocién liberal de la
oposicion que se convertirfa en un freno del poder por el poder, de la conducta abusiva
del gobernante y de la posible anulacién de la libertad a través de la tirania y la

concentraciéon arbitraria de las dignidades de gobernar, legislar y juzgar en un tnico ente

dominante.” El Estado deja de ser representado por un monarca todo poderoso

% En un sentido democrtico, la tirania de la mayorfa con respecto a las minorias y a la oposicién es
considerada por muchos autores como despotismo electivo. Comparar Sartori. Teoria de la democracia 1. El
debate contempordneo. p. 170

% Comparar Sartori. Teoria de la democracia 1. El debate contempordineo. p. 59

40 Demolatria comprendida como un fetiche del pueblo ideal, sagrado e intocable proveniente del mismo
significado etimoldgico de la democracia. Comparar Sartoti. Teoria de la democracia. p. 46

4 Comparar Badia. Entorno a una teoria de la oposicion, 1970. p. 19. Documento electrénico.

42 Comparar Badia. Entorno a una teoria de la oposicion. p. 20. Documento electrénico.
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legitimado por el derecho divino, para convertirse en un cuerpo ficticio compuesto
organicamente por instituciones y normatividades reflejo del mandato popular pluralista.
Ante esta concepcion surge una especie de demolatria” traducida en una confianza
excesiva en la idea de que la voluntad publica, representada en el gobierno electo y
especialmente en el parlamento, era per se incontrovertible y que por tanto, la misma zox
populi vox Dei blindaba a los ejecutores del poder frente a los ataques que contrariaban
sus politicas, decisiones y conductas. Pese a ello, esta proteccion fue progresivamente
erosionada tanto por la aceptaciéon de los principios de las mayorias limitadas y la
necesidad de contemplar los derechos de la minoria, como por la conciencia evidente de
la naturaleza imperfecta e incompleta del cuerpo gobernante.” La oposicion liberal de
manera horizontal, simétrica y endégena aplicada en la teorfa de la division del poder, es
entonces obligatoriamente complementada por una oposiciéon vertical, ascendente,

. o , ’ . o 45
asimétrica y exogena, conformando asi el complejo aparato de control democratico.

1.4.2 El enfoque legalista e institucional de la oposicion. Las reglas
legitimadoras de los actores y de los comportamientos dejan de ser objeto de debate y se
convierten en el marco legal del juego politico donde los partidos serfan los
protagonistas de un nuevo modelo de control y oposicion al gobierno como
representantes directos de la diversa y descomunal masa critica. Emerge en consecuencia
la nocién de la fegalidad tanto tacita como formal de la oposiciéon eminentemente
partidista constituyéndose en una condicién intrinseca, necesaria y exclusiva dentro de
los regimenes democraticos liberales, pluralistas y competitivos, obligados a tolerar al
disenso y a las fuerzas opuestas al gobierno.” “La dialéctica de la vida y no solo de la
politica, es que toda posicién engendra una oposicién, esto es una contraposicion”"’, y
en este caso, los partidos no triunfantes se convierten en los generadores empiricos de

esta relacion dicotémica que trasciende de la mera critica y expresion de la

inconformidad para adquirir un rol de complementariedad constructiva y enriquecedora.

4 Comparar Sartori. Teoria de la democracia 1. El debate contempordneo. p. 46

4 Comparar Badia. Entorno a una teoria de la oposicion. p. 35. Documento electrénico.

4 Comparar Badia. Entorno a nna teoria de la oposicion. pp. 19-25 Documento electronico.
1 Comparar Badia. Enforno a una teoria de la oposicion. pp. 21-28. Documento electronico.

47 Comparar Sartoti. Partidos y Sistemas de Partidos. p. 73
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1.4.3 La percepcioén positivista y funcional de la oposicion. La legalizacion y
la institucionalizacién de la oposicién nos transfieren a una nocién positiva, ética y
deseable del disenso que resulta convertido en un elemento propositivo, perfeccionador
y dinamizador de la eficiencia gubernamental. En respuesta a esta férmula, la oposicion
deja de ser un peligro para la estabilidad Estatal apareciendo como un factor preventivo
y correctivo frente a distintas amenazas enfocadas, segun las elaboraciones teoricas, a la
posibilidad de inmovilismo o de corruptibilidad potencial del gobierna®. 1.a dicotomfa gobierno-
oposicion se desarrolla entonces en una dinamica de coparticipacion dentro de la cual “el
Gobierno es poder de impulsion, elemento motor, mientras el control es poder de
inspeccién, de acciéon indirecta de liberacién y advertencia, de rectificacién y

., 9
moderacion””.

1.5. LAS LIMITACIONES DE LA PRESCRIPCION INSTITUCIONALISTA

Al revisar la teoria clasica y contemporanea acerca de la oposicion politica se reconoce la
prevalencia de una definicion restringida a los elementos deontoldgicos normativos e
institucionales, que tal como se habia afirmado, no corresponden siempre con los hechos y
exigencias sociales determinadas en la realidad. Funcionalmente hablando, los roles
esenciales de la oposicion partidista de establecer alternativas de gobierno como agentes
excluidos del ejercicio del poder e influir en los procesos de elaboracion de las politicas
publicas a través de su posicion parlamentaria, se refieren a una limitada concepeion
neoinstitucional que desconoce toda una diversidad de escenarios y herramientas de accion
tales como los medios de comunicacion y las manifestaciones piiblicas.”’

La oposiciéon dentro de un panorama mas amplio es también un canal de
transmision de la informacién de doble via entre el gobierno y la sociedad, asi como un
agente de persuasion discursiva y de configuraciéon de los temas de la agenda publica,
roles que ejerce en un sentido complementario y legitimador en funcién de la eficiencia
gubernamental. De la misma forma, mientras se limita la accién de la oposicion politica a

los partidos como actores legitimamente destinados para tal fin, se excluyen otra serie de

48 Comparar Badia. Entorno a nna teoria de la oposicion. p.36. Documento electrénico

4 Ver Badia. Entorno a una teoria de la oposicion. p. 40 Documento electrénico

50 Comparar Brack, Nathalie, Weinblum, Sharon. What do we mean by “political opposition™: a theoretical
perspective, 2009. p. 11 Documento electrénico.
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figuras que frente a la coyuntura especifica de desgaste e insuficiencia del sistema
partidista, se han establecido por la via del hecho en protagonistas indispensables del
proceso de equilibrio, control y coparticipacion.

Al negar la condiciéon de oposicién politica a estos actores, aparentemente no
institucionalizados, se desconocen las dinamicas reales de la oposicién como parte de la
cultura politica democrdtica contemporanea’’. Bn este sentido, ante una modificacién en la
practica de los actores habilitados social, politica y juridicamente como agentes de
oposiciéon y frente a una diversificacion de los instrumentos y espacios para ejercerla, se
exige una desmitificaciéon del enfoque institucionalista prevaleciente que permita generar

una apertura de de los enfoques de estudio sobre el disenso.

1.6. EL PODER INVISIBLE Y LA INSTAURACION DE LA PARODIA
TEATROCRATICA

Determinada la estructura teérica y los vacios detectados en ella, nos
introducimos en el problema inevitable de las dificultades planteadas entre la deontologia
democriatica y las practicas correspondientes que han construido la denominada parodia
teatrocritica. En este sentido, la oposicion politica se mantiene como un soporte
ideoldgico positivo y deseable pero reducido a un rol ornamental puesto que las
conductas empiricas no solo quebrantan y contradicen esta subjetividad, sino que
también generan graves desbalances en los medios y fines democraticos.

Hemos sido persuadidos mediante el establecimiento de la parodia teatrocritica de
que la democracia deontoldgica ha sido plenamente realizada dentro de las posibilidades
actuales. Sin embargo, ¢/ poder invisible de ocultar y distorsionar las realidades y las
practicas mediante la persuasion discursiva, demuestra la falsedad de esta percepcion al
poner en evidencia la intensién gubernamental de retornar a un consenso mediante la

. s . ., . . 2
mentira Gtil y la manipulacién comunicativa de las masas.’

51 La cultura politica democratica es comprendida como la aceptacion colectiva de un cuerpo deontoldgica
que garantiza la integracién de individuos, grupos organizados e intereses heterogéneos al funcionamiento
regular de un conjunto institucional y procedimental homogéneo y coherente, que reconoce la legitimidad
de cada uno de ellos y su derecho a participar en la dinamica politica sin traicionar su identidad esencial.
Ver Loaeza, Soledad. Oposicion y democracia, 2001. p. 65

52 Comparat Bobbio. E/ futuro de la democracia. p. 79
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El problema se identifica entonces en la existencia de una propension de algunos
gobiernos a no solamente restringir en la practica el ejercicio de la oposicion y el disenso
politico, sino también a erradicar y suprimir a los sujetos, que participando en una
funcion respaldada por las reglas basicas consensuales, ejercen su derecho efectivo de
control y aportacion alternativa. Asi pues, impregnando de odio a las conexiones politicas™, se
presenta un paradojico retroceso en la aceptacion de la diversidad y el pluralismo
provocando la reincidencia en conductas de znfolerancia y satanizacion, no solamente frente
a los partidos opositores, concebidos nuevamente bajo una nocioén peyorativa de la faccion
amenazante, sino frente a todo aquel protagonista en la realizacion practica del disenso.

Surge una parodia teatrocritica generada por el poder invisible del discurse™, que
pretende mantener a toda costa un status quo de las relaciones de poder y de domino a
favor de los gobernantes quienes bajo mascaras deontologicas restringen la democracia a
un espectaculo publico que distorsiona las percepciones de la realidad a través de una

puesta en escena de falaces objetivaciones de los ideales y valores.

1.7. LA RACIONALIDAD ECONOMICA DE LA TOLERANCIA

Robert Dahl define a la democracia como la forma de gobierno caracterizada por su
“continua aptitud para responder a las preferencias de los ciudadanos, sin establecer

. . ;. 55
diferencias politicas entre ellos” >

, percepcion que apela a la nocién del trato igualitario
como origen de la libertad de formular y manifestar publicamente las demandas
particulares mediante discursos que competiran por el dominio mayoritario de las
comprensiones de deseabilidad del cuerpo electoral. Asi entonces, / participacion y la
deliberacidn se establecen como los elementos diferenciales que se materializan en las
competencias justas por el poder y en la tolerancia hacia las fuerzas de oposicion y de control.

No obstante, los grados de /liberalizacion y competitividad moduladores de los

sistemas democraticos contemporaneos, dependeran de las percepciones de amenaza y

53 Comparar Sartori. Partidos y Sistemas de Partidos. p. 27

* Deductivamente se comprendera al discurso politico como un agente de transmisién de un poder
invisible en tanto que si su objeto de control al disenso mediante la persuasion fuese explicitamente
publicado, generarfa una reaccién que harfa imposible su realizacion. Kant asegurada que todas las acciones
referentes al derecho de otros hombres cuya maxima no puede ser publicada, son injustas” Comparar
Bobbio. E/ futuro de la democracia. p. 23

% Ver Dahl, Robert. Poliarquia, participaciin y oposicion, 1989. p. 13
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peligrosidad que se presentan acerca de los agentes opositores. Del nivel de presion
ejercida por estos actores en su intento de influir en las decisiones publicas y aduefiarse
del poder en la competencia persuasiva, dependera la decision de tolerar o de intentar
suprimir simbolica o fisicamente a la oposicién de acuerdo a una logica racional de
costo- beneficio que maximizara o limitara las probabilidades de generar o mantener lo
que se denomina como u régimen competitivo.”

Bajo el modelo de Dahl se supondria que la probabilidad de que un gobierno
tolere a la oposicién, aumenta en la medida que disminuye el precio de dicha tolerancia y
en el grado en que aumenta el costo politico, econémico, juridico y social de suprimirla.
En consecuencia, si el precio de la supresién excede al precio de la tolerancia, mayores
son las oportunidades de que se genere un régimen competitivo. Consecuentemente, en
algunas situaciones de presion, la tolerancia se convierte en un peligro inasumible que
justificard la necesidad de eliminacion, hecho que debido al alto costo social establecido a
través de la imposicion deontoldgica, excluye automaticamente una estrategia fisica o directa.

No obstante, dentro de las nuevas condiciones del juego politico, esta forma de
supresion material puede ser remplazada por el wétodo discursivo de persnasion subjetiva que
generando una expresion de violencia impositiva invisible mucho mas eficiente y

econdémica, facilita la eliminacion simbélica y el efecto de represion deseado.

Cuadro 1. Modelo de la economia de la tolerancia a la oposicién politica.

Costos

Pracindzla
suprasion

-
.

Probabilidad de un régiman compatitive

Fuente: Dahl. Poliarquia, participacion y oposicion. p. 24

% Comparar Dahl. Poliarguia, participacion y oposicion. pp. 13-25
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2. EL. CONCENSO MANUFACTURADO" COMO EXPRESION DE
LA PARODIA TEATROCRATICA.

“Nuevas formas de control social, nuevos métodos de condicionamiento
mas sutiles y eficaces que los del pasado de instalan como

barreras invisibles para dominar los espiritus’>8

Ignacio Ramonet

La identificacion y la construccion de la realidad se realizan a través de un proceso de
asignacion de valores, el cual orientado a la creaciéon de un cuadro abstracto de
convenciones y significaciones, se encarga de disponer las distintas formas del orden
social.”’ Esta vinculacién entre el mundo objetivo y subjetivo, entre las palabras y los
significados, crea entonces un sistema reflejo entre la realidad, los hechos, los sujetos y
los fenémenos y la cognicién social condicionando irrestrictamente los comportamientos
y las actitudes humanas.

Segiin Habermas, la accién comunicativa se manifiesta en el discurso como
accion y fuerza social que en su rol de estructura estructuranté” intenta reproducir un
sistema dominante de significados que limite las percepciones y actitudes de los actores
en el mundo social. El sentido que el productor incorpora al mensaje, corresponde
exclusivamente a su posicién en el mapa social y a sus representaciones mentales de la
realidad que han sido construidas a partir de sus distintas experiencias de socializacién
continua.”’ As{ entonces, cada discurso expresa la identidad de su autor, el cual en una
posicion de poder tendera a imponer persuasivamente su sistema propio de asignaciones
semidticas, con el objeto de que los receptores de los eventos discursivos adopten una
representacion preferencial de la realidad. Se produce entonces un consenso
aparentemente voluntario motivado por la ilusoria no coaccién del leguaje, suposicion
que desconoce el poder del discurso como instrumento de violencia e imposicion

cognitiva y comportamental.”

57 Esta expresion es utilizada por Chomsky para referirse a los efectos en la opinién publica de un
imperceptible modelo de indignantes campafias y supresiones discursivas y mediaticas que resulta
altamente funcional para el orden establecido y sensible a las necesidades del gobierno y de los principales
grupos de poder.” Ver Chomsky, Noam. Los guardianes de la libertad, 2001. p. 19

8 Ver Van Dijk, Tean. Discurso, poder y cognicidn, 1994. p. 2

5 Comparar Eco, Humberto. La estructura ausente introduccion a la semidtica, 2005. pp. 11- 63

60 Comparar Bourdieu, Pierre. El sentido practico, 2005. p. 92

01 Comparar Habermas, Jurgen. Teoria de la Accidn comnnicativa, 2003. pp. 1- 20

2 Comparatr Boladeras, Margarita. Comunicacion, ética y politica Habermas y sus criticas, 1996. p. 49
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En este sentido, la atribucién de significados y de representaciones mentales
compartidas a cada unidad semantica, se efectia a través de un e¢e de oposiciones y
contrastes”, a partir del cual se deduce que cada actor y cada proceso social entraré a hacer
parte de un sistema de identificacién por antagonismos realizado mediante una
distribuciéon dicotomica de las nociones positivas y negativas propias del contexto
especifico social. El lenguaje entonces se desarrolla en un escenario de otredad, de
tension y de lucha entre opuestos, los cuales batallan por acceder a la asignacion de los
significados y valores considerados como deseables dentro de cada marco cultural.

A partir de una seleccion de 20 discursos politicos analizaremos la forma en la
que las estrategias discursivas y los usos del lenguaje en los casos de los presidentes
Alvaro Utibe Vélez y de Hugo Chavez Frias, incorporan una manipulacién efectiva del
sistema de codigos y valores negativos asociados a sus antagonistas politicos
modificando como resultado, las percepciones y los comportamientos frente a la
oposicion. Este proceso de otredad orientado a la construccion de un consenso en torno
a la legitimidad y deseabilidad del status quo predominante, se evidencia mas claramente
en los anexos discursivos 3 al 23 que fueron analizados criticamente en su intento de llevar a
cabo una reproduccion ideoldgica de las relaciones de poder mediante una expropiacion

de toda significacion positiva relativa a sus opositores a nivel cognitivo social.

2.1. PERSUASION PARA EL ASENTIMIENTO VS. MANIPULACION EN LA
MANUFACTURACION DEL CONSENSO

El discurso como materializacién de la accién comunicativa se constituye en una forma
de interaccién social que es condicionada por el sistema lingiifstico de cédigos, valores y
por las representaciones mentales que prevalecen dentro de un contexto social
especifico. Asi entonces, la forma en que se articulen los elementos del contexto, de la
cognicién social y de las formas semanticas, evidenciara la motivacién que justifica la
estrategia utilizada por el hablante o emisor.”® Surge una relacion mediata triangular

establecida entre el discurso, la cognicién y las estructuras sociales, dinamica que

03 Comparar Eco. La estructura ansente introduccion a la semidtica. pp. 81- 82
04 Comparar Van Dijk, Tean. Estructuras discursivas y cognicion social, 1994. pp. 60 — 81.
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instituye un sistema de mutuo condicionamiento concentrado en la reproduccion de las
relaciones de poder. Tal como se evidencia en el azexo 7 incluido en el presente trabajo,
el discurso politico en tanto instrumento privilegiado para las élites”, pasa de ser un
medio de persuasion en el consenso para establecerse como expresion de manipulacion
de los modelos preferenciales colectivos de la realidad, de las percepciones, los valores
sociales y de las estructuras ideoldgicas de los receptores de la accién comunicativa.

En consecuencia, el discurso se transforma en una forma de abuso de poder que
destinada al control de la cognicion social redunda en el dominio de los
comportamientos humanos a través de una perturbaciéon de los principios sociales,
politicos o éticos que respaldan este poder.” La persuasién en el consenso contrasta con
la manipulacién en la produccién artificial del mismo, linea divisoria casi imperceptible
que solo se hace evidente en la identificacion de la intencionalidad del evento
comunicativo. As{ entonces, el proposito de eliminar simbdlicamente al disenso politico
como elemento legitimo dentro de las democracias, establece la pertenencia del discurso
no al ambito de la persuasion sino al de la ilegalidad de la manipulacion.”” Justamente, el
Andlisis Critico del Discurso se asocia al abuso del poder y a las formas de desigualdad social
e injusticia generadas por el mismo, problematicas sociales dentro de las cuales se incluye
la discriminacion y la estigmatizacion explicita hacia los agentes de oposicion.”

Ningun discurso es neutral, mucho menos los relativos al poder. Todo evento
comunicativo contiene sin excepcion una estructura ideolégica subjetiva que expresando
una visién segmentada y preferencial del mundo, propone un sistema especifico de
unidades culturales codificadas con intenciones de veracidad y deseabilidad a nivel
cognitivo social.”’ El discurso se convierte indiscutiblemente en un vehiculo ideolodgico,
en el que las representaciones mentales, las creencias, opiniones y percepciones
subjetivas del mundo y de los temas socialmente relevantes, se organizan

jerarquicamente a partir de la constante identificaciéon por antagonismos.”

5 Comparatr Van Dijk. Discurso, cognicion y sociedad. pp. 67- 70

% Comparar Van Dijk, Tean. Discurso y dominacién, 2004. p. 10

7 Comparar Van Dijk, Tean. Discurso y manipulacion: Discusion tedrica y algunas aplicaciones, 2006.pp.49- 68.
98 Comparar Van Dijk. Discurso y dominacion. p. 8

9 Comparar también Eco. La estructura aunsente introduccion a la semidtica. pp. 156 - 160

0 Comparat también Van Dijk, Teun. Andlisis del discurso ideoldgico. 1996. pp. 15 — 26.
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2.2. LA ANIQUILACION COGNITIVA DE LA LEGITIMIDAD DEL
ANTAGONISTA EN LA PRODUCCION ARTICIAL DEL CONSENSO

"[...] el ptimero es el Mundo, es decir, "nuestro mundo", el Cosmos. El segundo es otro mundo, uno
extrafio, cadtico, poblado de larvas, de demonios, de extranjeros [...]" L.
Mircea Eliade

El discurso distribuye ventajosamente las valoraciones y representaciones mentales
positivas a favor del grupo en el poder, generando por el efecto de otredad una
atribuciéon de las apreciaciones negativas a los agentes antagonicos. Asi entonces, la
utilizacién permanente de la forma textual de distancia social y discriminacién entre el
“nosotros” positivo y el “ellos” negativo, se constituye en un mecanismo de formacion
de identidad y de legitimacién del poder y en una invitacién a una especie de cruzada
abstracta para eliminar un enemigo que amenaza “nuestro” mundo constituido.”

Esta relacion de extremos antagénicos exige la construccion de una fuerte unidad
positiva en la que se establezcan sus miembros, sus relaciones articuladoras y por
supuesto, el sistema de significaciones diferenciales entre lo deseable y lo negativo y
peligroso. Tanto en Colombia como en Venezuela, esta unidad es representada por los
mandatarios que plasman la idea del patriotismo y la institucionalidad en la que
convergen gobierno, poblacién simpatizante y proceso ideoldgico preferencial.

Paralelamente, al homogenizar al antagonista dentro de una categoria tnica
negativa se facilita la descalificacion automatica de cualquier manifestacién de oposicion
independientemente de su naturaleza, objeto o motivaciéon. Se destruye cualquier
posibilidad de contemplar alternativas distintas al poder predominante, categorizandolas
arbitrariamente como un intento oscuro y profano de establecer un mundo cadtico, poblado de
larvas y de demonios. En efecto, el fraccionamiento entre wribistas y antinribistas en el caso
colombiano y de chavistas y antichavistas en el contexto venezolano, es resultado de una
eficiente estrategia discursiva destinada a la incorporaciéon cultural de nociones
estereotipadas y prejuiciosas de los criticos del gobierno.” En los cuadros finales de cada
uno de los anexos 3 al 23 de Andlisis Critico del Discurso, se detectard mas facilmente esta

estrategia de otredad en la distribucién de valores antagénicos.

" Ver Eliade, Mircea. Le sacré et le profane. 1989. p. 32
72 Comparar Van Dijk. Awdlisis del discurso ideoldgico. p. 24 - 39
73 Comparar Van Dijk, Tean. Discurso, poder y discriminacion. 1994. pp. 23- 38.
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2.3. LA AUTOGLORIFICACION Y LA VICTIMIZACION DEL
“NOSOTROS”

“La otredad es para el hombre moderno un mal que se soporta con dolor: la conciencia moderna no
acepta que su individualidad sea una realidad plural y que detras del hombre que piensa se esconda otro
que mantiene una vida "ilégica", que sostiene a menudo lo que la razén reprueba” 74,

Ociel Flores

Volviendo a las raices de la comprension de la realidad, cada ente solo existe y se define
mediante la presencia de su antagonista que valida el sistema de codificaciones utilizadas
por el poder dominante. Justamente, las expresiones ideolégicas en el caso de Alvaro
Uribe relativas a la defensa permanente de la democracia liberal y sus principios, se
sostiene exclusivamente por la amenaza de destruccion de las mismas. El terrorismo
como maxima expresion de peligro para los valores y las estructuras que identifican el
nosotros colombiano positivo, legitima la necesidad de mantener las relaciones de poder
establecidas a favor de un sistema representado por el mandatario y su gobierno.

De la misma manera, los elementos ideolégicos relacionados al socialismo y al
antiimperialismo, solo se justifican mediante la identificacién de un contrapuesto déspota
imperial que amenaza los valores positivos asociados al modelo mental predominante.
Asi, tanto el presidente Alvaro Utibe como el mandatatio Hugo Chavez, han construido
una estrategia identificatoria frente a los receptores de sus mensajes, mecanismo
materializado en una constante exaltaciéon de la pertenencia de los destinatarios del
discurso al grupo positivo “nosotros” el cual, en los dos casos, tiende a ser victimizado
frente a las acciones indeseables del antagonista negativo.

Todo opositor que represente una amenaza para el gobierno y particularmente
para el hablante, se traducira automaticamente en una amenaza para la poblacién y para
la estructura deseable. Es este el conducto principal de las estrategias discursivas
relacionadas a los agentes de oposicion a través del cual la creaciéon de un vinculo
identitario reciproco entre el hablante y los receptores, fortalece la idea polarizada del
ingroup positivo y el outgroup negativo y amenazante. Precisamente la autoexaltacion
del hablante y de lo que ¢l representa, responde a una nocién de legalidad de sus

actuaciones sujetas a las normas y a los valores sociales que favorecen la creacion

™ Ver Flores, Ociel. Octavio Pazg: La otredad, el amor y la poesia, 1999. p. 1. Documento electrénico
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abstracta del ingroup patridtico. Por contraposicion, el “ellos” discursivo se convertira
en el portador automatico de una carga negativa referida a sus propdsitos y actuaciones
contrarias a las normas y valores, que necesariamente implicaran una desacreditaciéon de

estas fuentes alternativas y un énfasis en la no autoridad moral de la oposicién.

2.4. EL DISCURSO DEL MIEDO Y LA CACERIA DE BRUJAS

Si bien es cierto que las estrategias discursivas reconocidas en los anexos de/ 3 al 23 de los
dos mandatarios coinciden estructuralmente en el mecanismo de la otredad y por tanto,
en la exaltacion del grupo positivo a través de la distribucion antagénica de los valores
negativos a la oposicion, son distintas las formas y los métodos de persuasion que los
hablantes incorporan. Asi pues, se identifican claras disyuntivas tanto a nivel ideolégico
como en el tratamiento mismo del problema de la oposicion, hecho que se ha plasmado
en una suerte de persecucion al hereje o “caceria de brujas” justificada por el mévil del

miedo en defensa analoga en los dos casos de la democracia y de la institucionalidad.

2.5. LA INQUISION EN COLOMBIA: LA PERSECUSION POR LA PATRIA
Y LA SEGURIDAD DEMOCRATICA.

Para comprender la pertinencia y la eficacia de las estructuras discursivas del mandatatio
colombiano, es necesario partir de un analisis holistico del contexto politico y social que
determina la seleccion semidtica y estructural de los discursos persuasivos de la opinion
publica. En efecto, en el periodo de reeleccion estimado del 2006 al 2009 se presenta un
aumento de la presion y del control de la oposiciéon como reaccion natural de los grupos
de interés alternativos frente a la perpetuacion legitima del presidente Uribe en el poder.
Un incremento de las denuncias frente a los llamados ctimenes de Estado, la publicacién
de los escandalos de la parapolitica y de la yidispolitica y un sefialamiento de las debilidades
de la Ley de Justicia y Paz y del proceso de desmovilizacién de los grupos paramilitares
por parte de la oposicion institucional y civil, serfan los elementos que la critica disidente
utilizarfa para la desvirtuacion tanto nacional como internacional de la autoridad moral

del gobierno prevaleciente. Frente a estos ataques a los factores constitutivos de la

& Comparar Van Dijk. Andlisis del discurso ideoldgico. p. 29 - 36
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unidad patridtica y por tanto a las relaciones de poder que la sustentan, se desataria una
ofensiva discursiva como mecanismo de proteccion.

La estrategia del presidente Alvaro Uribe Vélez responde a claras manifestaciones
de autoexaltacién concentradas en un aparente monopolio de la autoridad moral y del
valor de la verdad, el cual se hace evidente en la destinacion de amplios espacios
discursivos a los logros gubernamentales. Asi entonces, los triunfos de la seguridad
democratica, la derrota de las FARC, del paramilitarismo y del terrorismo terminan
articulando ideolégicamente a la unidad patridtica positiva y por tanto a su antagonista.
A este mecanismo de glorificacion, se incorporan tres tipos de falacias argumentativas
como elemento presente de manera reiterada en la construcciéon discursiva del presidente
colombiano: el sefalamiento recurrente .Ad Hominen'°, como mecanismo de ataque
personalizado a los opositores, el argumento maniqueo donde la tesis del contrincante se

deforma a través de la identificaciéon de sus caracteristicas menos populares y la

[

Yy tu
77

también””, en la que se sefiala la inconsistencia del opositor mediante la imputacion de

deslegitimaciéon moral del adversario mediante la herramienta retérica Tu quoque o

hacer o defender lo mismo que condena. Revisaremos distintos fragmentos que

corroboran la estrategia identificada.

¢Que el oficialismo Liberal venga a decir que no tenemos autoridad moral? ¢El Gobierno que ha
desmontado los paramilitares? Es que yo les pregunto a los gobiernos del oficialismo Liberal qué
responsabilidad han asumido ellos ante el pafs por el crecimiento de la guerrilla y los
paramilitares. Un gobierno del oficialismo Liberal, que hoy se atreve a decir que este Gobierno
no tiene autoridad moral, se alié con los “Pepes’ para perseguir a Pablo Escobar. Este Gobierno
ha perseguido a los paramilitares y a la guerrilla exclusivamente con las instituciones. Por razones
cristianas y democraticas, adoptamos solo un camino: el camino de las instituciones. [...]¢Me van
a decir a mi eso quienes de verdad no tienen autoridad moral?”®

Mediante una clara exaltacion del triunfo en la derrota aparente de los mismos
grupos que la disidencia asocia con el hablante, el mandatario colombiano responde a los
seflalamientos de la oposicién partidista liberal que cuestionan su autoridad moral por
sus supuestos vinculos con los paramilitares. Paralelamente, se apela a un argumento T
guogue transfiriendo el elemento imputado de los vinculos ilegitimos a sus criticos

liberales relacionados con lideres narcotraficantes en su persecucion contra Pablo

76 Ver Garcia Damborenea, Ricardo. Diccionario de falacias, 2008. p. 46. Documento electrénico
"7 Ver Garcia Damborenea. Diccionario de falacias. p. 91. Documento electrénico
8 Ver Uribe Vélez, Alvaro. Rueda de prensa 25 de agosto de 2008. Consulta electrénica.
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Escobar. Esta retorica destruye automaticamente la legitimad discursiva de la oposicion,
mientras indirectamente realiza una distribucién antagénica de los valores de
responsabilidad, legalidad e institucionalidad para el grupo positivo y por contraposicion
un titulo de inmoralidad para el adversario. Conformemente, la siguiente es una
afirmacién del mandatario en una entrevista para RCN frente a la propuesta de la
senadora liberal de oposicion Piedad Cérdova quien pretendia motivar una renuncia en
bancada como respuesta al escandalo de la parapolitica que aquejaba al congreso en el

periodo electoral en el que el presidente participaria de nuevo como candidato al poder.

Lo que debia de pensar la senadora Piedad Cérdoba es que al pafs se le diga la verdad y que ella
también le diga al pais si fue o no amiga del ELN y de las FARC. Es muy importante también
despejar esa duda, que la despeje la senadora Piedad Cérdoba, porque aqui la verdad tiene que ser
completa. Entonces, en este largo recorrido yo si que he conocido gente de aquellos que me han
dicho a mi fascista y paramilitar, que lo que quieren es defender a las FARC y al ELN. Como son
de altaneros y como le hacen el asco al paramilitarismo y como son de serviles con las FARC y el
ELN. jAve Marifal [...] y no se atreven a decir que son amigos de las FARC y del ELN, lo que
dicen es que ‘Uribe es fascista’ y que ‘Utribe es paramilitar’ y no confiesan sus inclinaciones.”

Se identifica de nuevo la utilizacién del recurso retérico del 7 quogue como
defensa de las imputaciones de paramilitarismo que se convierte en un ataque personal
Ad Hominen hacia la Senadora Piedad Cérdova. Se permite una generalizaciéon cognitiva
social de los miembros de la oposicién institucional como simpatizantes de los grupos
guerrilleros de las FARC y ELLN, y por lo tanto enemigos del pais. De manera similar, en
el siguiente discurso el mandatario introduce una defensa de la criticada Ley de Justicia y

paz, elemento que sustenta su estrategia de autoexaltacion y de ataque:

Los que se desmovilizaron con leyes anteriores: Epl, Corriente de Renovaciéon Socialista, M-19,
no tuvieron que ir un dia a la carcel. Cometieron cualquier cantidad de delitos atroces, y salieron
de tipificar esos delitos a desempefiar curules en el Congreso y a desempefiar puestos en el
Ejecutivo y aspirar a la Presidencia de la Republica. Hoy los que cometen delitos atroces tienen
que pagar un tiempo en la carcel. Los de la Corriente de Renovacién Socialista, los del M-19, los
del EPL, nunca tuvieron que confesar sus delitos. Nunca tuvieron que entregar sus patrimonios
para reparar a sus victimas. No han reparado una sola victima. Yo le pregunto al sefior Gustavo
Petro, senador de la Republica; le pregunto a Ledén Valencia, escritor, antiguo integrante del
grupo terrorista Corriente de Renovacion Socialista del ELN, si ellos han reparado a algunas de
las victimas de Colombia, si entregaron su riqueza para reparar victimas. No pueden contestar. Al
contrario, qué vergiienza. [...] 8

Esta defensa incurre en los mismos mecanismos aplicados anteriormente

enfatizando un ataque personal hacia los miembros de la oposiciéon Gustavo Petro y

" \er Uribe Vélez, Alvaro. Entrevista RCN Radio 29 de noviembre de 2006. Consulta electronica.
80 Ver Uribe Vélez, Alvaro. Discurso 6 de mayo de 2008. Consulta electrénica.
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Guillermo Ledén Valencia, participantes de un pasado proceso de desmovilizacion. La
realizacion de esta falsa analogia entre los procesos permite al hablante legitimar la ley de
justicia y paz en comparacion a situaciones similares o modelos contextuales del pasado.
Se hace una primera alusion peyorativa a los desmovilizados de los grupos evocados que
hoy participan como oposiciéon activa al gobierno en la que el “ellos” negativo es
asociado con las nociones de criminalidad, delito, impunidad, mentira, sinverglienceria y
terrorismo. En contraste antagénico se incluye un moévil de compasiéon con las victimas,
componente altamente persuasivo a nivel emocional en el que el nosotros administrador
de la ley, se otorga las valoraciones positivas de justicia, verdad y reparacion.

La atribucion léxica antagénica es también objeto de formas sutiles de persuasion
a través de los cuales se maximiza el impacto del evento discursivo de acuerdo a la
intencionalidad del hablante. La siguiente corresponde a una apreciacion acerca de la
desaprobacion de la oposicion frente a las acusaciones previas hacia Petro y Ledn
Valencia, a quienes ahora otorga los valores negativos de la calumnia, la inconsistencia y

la cobardia en contraposicion a la franqueza del hablante.

[...] ¢Y no le puedo contestar ni preguntarles por qué son tan inconsistentes? :Qué por qué son
tan bravos para calumniar y tan cobardes cuando se les enfrenta? Eso si, para calumniar son unos
pavos reales: esponjados. Y cuando se les enfrenta, se vuelven como un péjaro que hay en la
Costa: el chavarri. Le meten un grito y se echa. Entonces, a la hora de la calumnia son un pavo
real: esponjado, engreido. Y a la hora que se les enfrenta, un chavartf acobardado, buscando por
ahf una rafz para esconderse echado [...]3!

2.5.1 El retorno a la oposicion liberal: el enemigo infiltrado. En el caso
colombiano la tensién en la relacion gobierno- oposicion ha presentado varios capitulos
dentro de lo que responden a la primera manifestaciéon de control dentro de la teoria
liberal. El choque de trenes entre los distintos poderes publicos, especialmente entre el
ejecutivo y el judicial, ha potencializando los efectos nocivos de considerar que el
enemigo ya no se encuentra distanciado del nosotros sino que se ha infiltrado dentro de la
misma unidad positiva. Se crea cognitivamente la nocién de la amenaza endégena debido
a las crecientes confrontaciones entre el gobierno y la Corte Suprema de Justicia
encargada de resolver las imputaciones de paramilitarismo y las distintas acusaciones

referidas al los abusos estatales.

81 \Ver Uribe Vélez, Alvaro. Discurso 10 de mayo de 2008. Consulta electronica.
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[...] Compatriotas, hagamos memoria. Cuando empezaba la lucha de la Seguridad Democratica
de este Gobierno, apenas en los albores de este Gobierno, Salvatore Mancuso, hoy extraditado,
dijo que los paramilitares habian elegido el 30, 35 por ciento del Congreso. Ese fue un elemento
de indicio, un elemento probatorio para todo el proceso de la parapolitica. Hace no mucho
tiempo, Salvatore Mancuso dijo que tenfa infiltrada la Corte Suprema de Justicia. ;Por qué esto
no se ha investigador Lo quiero decir ante mis compatriotas: ;Por qué la Sala Penal de la Corte
Suprema de Justicia es tan diligente para investigar y condenar algunos congresistas y por qué lo
es tan negligente cuando se trata de vinculaciones con la FARC? Un compatriota me decia esta
mafana: ‘{Cuidado, Presidente, que aqui estamos en frente de los coletazos del terrorismo!’. Pues
vamos a enfrentarlos, vamos a enfrentarlos con toda la determinacién y formulo estas preguntas.
Y que la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia responda [...] 8

Se identifica facilmente la constante incorporacion ideoldgica acerca de la
seguridad democratica como argumento de autoexaltacién y de persuasion, la cual es
utilizada como antecedente del sefialamiento a la Corte Suprema de Justicia de simpatizar
con el grupo guerrillero de las FARC y con el terrorismo. Este mecanismo de
desprestigio y deslegitimacion ## quogne estigmatiza al sujeto objetivo expropiandolo de la
autoridad moral y de la imparcialidad sobre la cuales se sustentan sus acciones para
convertirlo en una amenaza para la unidad patridtica.

Consecutivamente, ante el anuncio de la Corte de abrir una investigacién penal al
Presidente Alvaro Uribe Vélez por presuntos vinculos con grupos paramilitares debido a
la entrada clandestina de emisarios del lider paramilitar Don Berna a la casa de Narifo,
sede de gobierno, se genera un estado generalizado de desconfianza y amenazas entre el
ejecutivo y el judicial. En una rueda de prensa el mandatario colombiano refutara tales
acusaciones mediante una estructura discursiva pertinente entre la exaltacién positiva, el
seflalamiento # quogue y posteriormente el eficiente ataque Ad Hominem frente a los

miembros de la corte como parte de la percepcion del antagonista.

[...]JAnuncian, estos sefiores, que tienen pruebas de que investigadores de la Corte Suprema estin
manipulando testigos para que acusen al Presidente. Eso me parece grave, porque ustedes saben
que hemos tenido muchas dificultades en esa materia. La Justicia opera hoy en Colombia porque
este Gobierno cred las condiciones, gracias a la Politica de Seguridad Democratica. Porque este
Gobierno creé unas condiciones de opinién para exigirle al Gobierno, a la Policfa, al Ejército y a
la Justicia. Porque este Gobierno con la Politica de Seguridad Democratica ha dado confianza
para que se sefiale a los delincuentes. Pero de alli al trafico de testigos no podemos pasar |[...]%

A la tipica introduccién de las acciones, propositos y triunfos positivos del
gobierno relacionados a las nociones valorativas de justicia y confianza, se contrapone la

titulaciéon connotativa de la Corte como miembro del grupo antagénico de traficantes,

82 Ver Uribe Vélez, Alvaro. Declaraciin medios de commnicacion nacional 27 de Junio de 2008. Consulta electrénica.
8 Ver Uribe Vélez, Alvaro. Rueda de prensa 25 de agosto de 2008. Consulta electrénica.
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manipuladores y mentirosos, hecho que automaticamente desvirtda la veracidad de sus
seflalamientos y justifica el hecho incriminado ante una amenaza contra el sistema. El
mandatario continda la distribucién semidtica a través del movil recurrente de la
honestidad y de la autoridad moral, la cual es fortalecida por una victimizaciéon del

“nosotros” ante el maltrato de la Corte:

El Gobierno ha procedido con honestidad. Seguira procediendo con honestidad. Este Gobierno
no engafia a los colombianos. No los ha engafiado y no los va a engafiar. Pero hay que tener
firmeza. [...] Pero tampoco vamos a ser indulgentes por temor, cuando nos maltraten, como nos
han querido maltratar, con la manipulacién de testigos falsos. Ese trafico de testigos es
corrupcion en la justicia y eso hay que eliminarlo en Colombia.?4

Finalmente, frente a la coyuntura de tensiéon se acude a un ataque .Ad Hominen
directo contra el presidente de la Corte Ivan Velasquez rectificando la no autoridad
moral de los acusadores y fortificando la idea del enemigo infiltrado antidemocratico,

simpatizante del terrorismo y transgresor de las normas y expectativas sociales.

A mi lo que me preocupa es que pasa desapercibido, como que no importara, que algin
investigador de la Corte haga trafico con testigos o se emborrache con ellos. ¢Dénde en el
mundo democratico estd permitido que investigadores de la Corte se emborrachen con testigos
en diligencias? sDénde en el mundo democratico? Este pais enfrentando este enorme desafio del
terrorismo no se puede quedar tranquilo ante el hecho grave de que un investigador se
emborrache con testigos.

2.5.2 El enemigo clandestino en “nuestro mundo”

“En aras del respeto a la democracia, No se haga hacer decir usted Terrorista sin camuflado”#.
Alvaro Uribe Vélez ante un opositor en Estados Unidos

Las estructuras del cosmos positivo proceden del sistema de wvalores y de
representaciones mentales acerca de lo deseable. En consecuencia, esta condicion
sumada a la victimizaciéon constante del grupo, resulta en una estrategia discursiva que
desmiente la apelacion de tales valores por parte de la oposicion. El hablante procede a
desenmascarar a enemigos ocultos tras velos de valores positivos que aparentemente
explotan como medio mismo de ataque y amenaza contra el nosotros. Como ultimo
aspecto de las formas discursivas en el caso colombiano revisaremos la reaccion frente a
la oposicién no institucionalizada, a los agentes y movilizaciones de la sociedad civil y a

los medios de comunicacion candestinos en nuestro nundo como terroristas sin canuflado.

8 Ver Uribe Vélez, Alvaro. Dedlaracion 25 de agosto de 2008. Consulta electrénica.

85 Ver Uribe Vélez, Alvaro. Rueda de prensa 25 de agosto de 2008. Consulta electrénica.

86 Ver Uribe Vélez, Alvaro. Conversatorio en el marco del il Proyecto de las Américas del Center for American Progress
Estados unidos 4 de mayo de 2007. Consulta electrénica.
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Daniel Coronel reconocido periodista independiente y critico acérrimo del
gobierno fue el agente desencadenante de una de las mayores crisis para la estabilidad de
las relaciones de poder lideradas por el mandatario Alvaro Uribe Vélez. Con la
publicacion de las declaraciones de la ex senadora Yidis Medina en las que se sefialaba al
presidente de incitar a un sistema de compra de votos para la aceptacion de la reforma
legislativa reeleccionista, se imputarfa el delito de cohecho que comprometeria la
legitimidad de la ley reeleccionista que habilitarfa su segundo gobierno. La respuesta
discursiva como elemento de eliminacién simbélica serfa inmediata:

El sefior Daniel Coronell. Se guarda tres afios un video que, segin €l, contiene pruebas sobre
delitos. Yo he estado estudiando el tema. El periodista tiene el derecho de proteger la fuente,
pero no tiene licencia para ser cémplice del delincuente ni para ocultar el delito. La Constitucién
colombiana habla de la libertad de informacién, pero también del derecho a la buena
informacién. Entonces, ¢el periodista tiene licencia para ocultar delitos, en nombre del derecho
de proteccion de sus fuentes? De ninguna manera.®’

Apelando a la nocién de institucionalidad y de legalidad que distinguen al grupo
positivo de su antagonista, la argumentacién no contradice los hechos imputados sino
que procede a desvirtuar moralmente la fuente de los sefialamientos. El mandatario
necesita desenmascarar al enemigo que se oculta tras un valor positivo, en este caso la
libertad de expresion, la cual es “aprovechada” por Coronell para convertirse sino en
delincuente, en cémplice del delito. Bajo esta misma linea estratégica, el discurso de
Alvaro Utibe tiende a unificar al enemigo bajo la amenaza del terrorismo, hecho evidente
en las siguientes declaraciones realizadas en una rueda de prensa posterior a la liberacién
del secuestrado Alan Jara, en la cual participaron agentes de la oposicion, entre ellos

reconocidos periodistas disidentes.

La semana pasada, para garantizar esta liberacion, el doctor Luis Carlos Restrepo acepté que
fueran como garantes personas como el periodista —¢como se llama?, el periodista Jorge Enrique
Botero. [...] El no fue alld de garante sino que fue de publicista del terrorismo. Y eso tampoco se
puede aceptar. Una cosa en la libertad de prensa y otra cosa es utilizar el carné de periodista para
convertirse en publicista del terrorismo. El otro periodista: Morris [...] Nosotros estamos
obligados por la Comision Interamericana de Derechos Humanos a proteger al petiodista Mortis,
como hemos protegido a tantos colombianos, porque esta seguridad ha sido democratica.
Nuestro esfuerzo ha sido para todos los colombianos, independientemente de que sean amigos o
de que sean opositores del Gobierno. El sefior Botero y el sefior Morris se escudan en su
condicién de periodistas para ser permisivos complices del terrorismo. [...] Yo me hice esta
reflexién: una cosa son aquellos amigos del terrorismo que fungen como periodistas, y otra cosa
son los periodistas.

87 Ver Uribe Vélez, Alvaro. Rueda de prensa 25 de agosto de 2008. Consulta electrénica.
8 Ver Uribe Vélez, Alvaro. Rueda de 3 de febrero de 2009. Consulta electronica.
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La nocién del enemigo instalado en nuestro mundo hizo también que las
movilizaciones civiles fueran objeto del discurso antagénico del mandatario colombiano,
quien ahora instala un censor de amenaza dentro de las mismas estructuras sociales. Ivan
Cepeda lider denunciante de los llamados crimenes de Estado se ha posesionado como
un activo y critico agente de la oposiciéon no institucionalizada que lo ha convertido en

objeto de los discursos del mandatario:

Hay personas como el Doctor Ivan Cepeda. Ellos se arropan en la proteccién de las victimas. Y
la protecciéon de las victimas les sirve para tener ong’s que piden plata en la comunidad
internacional. [...] les sirve para instigar la violacién de los derechos humanos en contra de las
personas que no comparten sus ideas|...] les sitve para ir al extranjero a desacreditar el Gobierno
de Colombia y a desacreditar las instituciones colombianas [...] les sirve para desacreditar a
Colombia. Para decirles a sus amigos en la comunidad internacional que no se apruebe el TLC,
que aqui no se respetan los detechos humanos, cuando mientras nosotros vivimos diariamente
buscando que la Seguridad Democratica sea eficaz y transparente, ellos no tienen limites para
instigar violacién de derechos humanos contra los compatriotas que no comparten su manera de
actuar y su manera de descalificar a quienes de ellos disienten. Estos sefiores, como Ivan Cepeda,
tienen derecho a maltratar la honra, a poner en peligro a cualquier colombiano.89

En esta instancia, el elemento principal de deslegitimaciéon cognitiva del
oponente se refiere a la expropiacion del valor positivo que justifica sus acciones a nivel
politico y social. De esta forma se establece a Cepeda y a sus simpatizantes como
oportunistas camuflados bajo la defensa de las victimas mediante el cual se atenta contra
la honra y la integridad de la unidad patriética compuesta por el pueblo, las instituciones
y el elemento ideolégico modulador de la seguridad democratica. Explicitamente se
vincula a Cepeda como “farsante de los derechos humanos™ y como amenaza para
cualquier colombiano, especialmente para los miembros del grupo positivo que por
contraposicion, no comparten las ideas del agente disidente amenazante y victimario.

De la misma forma, la criminalizacién de la movilizacion estudiantil de oposicion
se ha convertido en un componente visible de criticas y controles a las acciones
gubernamentales. En tal sentido, ha sido contundente la insistencia discursiva de vincular
a estas manifestaciones con ciertas valoraciones propias del antagonista amenazante a
través de un sistema de generalizacion, por tal motivo se procede como en la mayorfa de
los casos a una autoexaltaciéon del grupo positivo y una relaciéon del antagonista a la

violacién de normas y valores sociales.

8 Ver Uribe Vélez. Discurso 6 de mayo de 2008 Monteria. Consulta electrénica.
9 Ver Uribe Vélez. Discurso 6 de mayo de 2008. Consulta electrénica.

28



Nosotros que hemos hecho un gran esfuerzo presupuestal [...] tenemos la autoridad moral de
decir: asi como respetamos la libertad en la universidad, no podemos permitir que el terrorismo
irrespete a la universidad, ni podemos permitir que el terrorismo irrespete a las Fuerzas Armadas
de Colombia. [...] Una cosa es un profesor de sociologia analizando la lucha armada en Colombia
y otra cosa son unos encapuchados estimulando el terrorismo, General, no me deje salir de la
Presidencia sin capturar todos esos bandiditos que son los enlaces del terrorismo en algunas
universidades. En un paifs con esta democracia, un pafs pleno de libertades, que ha sufrido tanto
el terrorismo, esos bandiditos debetian estar en la circel !

No obstante, la eliminacion simbdlica de la legitimidad cognitiva de la oposicion
se oculta dentro de sistemas denominados como democraticos y pluralistas, bajo el
respeto al disenso y la tolerancia a la diferencia. Por tal motivo, los mandatarios necesitan
incluir una continua defensa de su caracter condescendiente con la critica que es limitado
y negociado frente al moévil del miedo y del peligro inspirado por la presencia del
enemigo, el cual incluso se ha infiltrado en la institucionalidad del gobierno y se ha

camuflado en las mismas estructuras y valores sociales.

Las garantias que tiene aqui la oposicién politica son todas. La oposicién politica dice lo que
quiera del Presidente y del Gobierno, y el Presidente y el Gobierno los protegen. Muchos de mis
criticos, antagonistas, unos que proceden por odio, otros por convicciones, antes vivian en el
extranjero. Ahora viven en Colombia, rodeados de garantias por parte del Gobierno que ellos
odian Esta seguridad ha sido democratica. Aqui no se volvié a repetir lo de la UP. Pero con una
advertencia: en lo de la UP hubo dos errores. Uno de la UP, que quiso combinar la formas de
lucha. Algunos de la UP combinaron la lucha guerrillera con la lucha politica. Y eso se excluye. O
se estd en la politica o se estd en el terrorismo. Este Gobierno ha respetado totalmente a la
oposicion, la ha rodeado de garantias, pero lo que no va a permitir es que el terrorismo nos
engafie con la combinacién de las formas de lucha.?

La apelacién al significado local del caso de la eliminacién fisica y sistematizada
del partido de oposicion Unién Patridtica, se constituye en una analogfa falaz
sustentadora de la necesidad de contemplar la posibilidad de supresion de la disidencia
en tanto que amenaza para la unidad positiva. De acuerdo a este modelo preferencial
dispuesto para la persuasion de las representaciones mentales compartidas y a la
produccion artificial del consenso mediante el mévil del miedo, el respeto a la oposicion
y las garantias brindadas para el ejercicio de la misma, encuentran su excepcion de
cumplimiento al buscar lo que cognitivamente se conoce como las dos formas de lucha,
la politica y la guerrillera. Los protagonistas activos de la disidencia son objetivo del
modelo cognitivo del presidente en el que se asocian de manera automatica a una serie

representaciones negativas que convergen en una simpatia con las FARC y el terrorismo.

91 Ver Uribe Vélez, Alvaro. Discurso 5 de Junio de 2008 Ceremonia ascenso oficiales. Consulta electronica.
92 Ver Uribe Vélez, Alvaro. Rueda de prensa 3 de febrero de 2009. Consulta electrénica.
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2.6. LA INQUISISON EN VENEZUELA: LA PERSECUSION POR LA
PATRIA, EL SOCIALISMO Y LA REVOLUCION

“A menudo se dice que la fuerza no es ningin areumento. Sin embargo, eso depende de qué es lo que se
q gun argu g0, p q q

quiera probar” %3,

Oscar WILDE.

Al igual que en el caso colombiano, para realizar un adecuado analisis discursivo de las
maniobras comunicativas del presidente Hugo Chavez Frias, es menester identificar el
contexto venezolano que determina a nivel politico, social y cultural la seleccién y las
formas estratégicas del mandatario. Bajo la misma presion coyuntural ejercida por la
disidencia en un periodo de reelecciéon delimitado del 2006 al 2009, el ambiente de
tension entre el gobierno socialista y la oposicion aumentaria debido a dos sucesos
principales, la realizacion de dos referéndums que contenfan la aprobacién de la
posibilidad legitima de la reelecciéon continua y la ejecucion de las controvertidas
elecciones a nivel regional.

Este cuadro de sucesos democriticos enmarcaria el incremento natural de las
nociones antagonicas relativas al poder, dentro del cual tanto la oposicion
institucionalizada como la disidencia civil se convertirian en objeto de los mecanismos
discursivos de deslegitimacion ligados claramente a las nociones de lucha contra el
imperialismo norteamericano y contra las élites politicas y econémicas tradicionales. Este
enfrentamiento incluye un componente estructural econdémico y de clase que tendra
como elemento basico cognitivo contextual el fallido golpe de Estado en contra del
mandatario del 11 de abril de 2002, punto referencial de la tensién en la relacion
dicotémica estudiada.

La estrategia diferencial del presidente venezolano responde de igual forma a los
mecanismos de autoexaltacion e identificacion reciproca con el pueblo a través de la
conformacion de la unidad patriética positiva constituida por el gobierno bolivatiano, la
revolucién y el pueblo venezolano, cualquier afectaciéon de sus componentes, como se ha
reiterado, involucra una afectacion general: “que si a mi me toca un pétalo, con el pétalo

9594

de una rosa, este pais se incendia””". Esta conformacion triadica se convertirda de manera

% Ver Garcia Damborenea, Ricardo. Diccionario de falacias. p. 14. Consulta electronica.
% Ver Chavez Frias, Hugo. A% Presidente 330 del 9 mayo 2009. Consulta electronica.
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analoga al caso colombiano, en victima de un enemigo amenazante al que por medio de
la generalizaciéon prejuiciosa de la oposicién, se le otorgaran drasticas valoraciones
negativas que luego de descalificarla moralmente la estableceran como objeto de la
persecucion legitimada por el miedo. No obstante, esta realizaciéon similar de las
estrategias discursivas entre los mandatarios Uribe y Chavez encontraran un punto de
ruptura en un énfasis especial del segundo en las herramientas de ataque personal .44
Hominem y especialmente, en la inclusiéon constante, reiterada y explicita de la amenaza del
uso de la fuerza” contra el antagonista imperialista, fascista y burgués.

2.6.1 El SI'y el NO como codificaciones de la relacion antagénica. Dias
antes de la realizaciéon del primer referéndum los estudiantes opositores de las
universidades privadas organizan una manifestacion hacia el palacio de Miraflores como
sefial de protesta en contra de las intensiones reeleccionistas del mandatario. La policia
en una operacion preventiva habia incautado a estos miembros del grupo antagénico
armas y gasolina que presuntamente iban a utilizar en la manifestacién anunciada hecho
que justifica la siguiente intervencion del Presidente Hugo Chavez en plena campafia por

el ST a la reforma constitucional.

[...] un grupo de estudiantes que son los hijos de los ricos, los hijos de papa, los estudiantes
burgueses para ser mas claros, y que son una minorfa. Nosotros no podemos ser un gobierno
bobo, un gobierno bobo no no no [...] entonces una marcha hacia Miraflores de unos grupos
violentos que van con gasolina y llevan armas escondidas, pues eso es ilegal [...] que entiendan
que no van a ir alla, no van a llegar alld, bueno que lo entiendan, es territorio del pueblo, territorio
liberado, del pueblo revolucionario no de la oligarquia.®

La construccion de la unidad patridtica se resalta constantemente en la nocién
del pueblo revolucionario, amenazado por el grupo antagénico identificado con los
estereotipos cognitivamente negativos de la burguesia, la oligarquia y adicionalmente,
debido a los acontecimientos de incautacién, con las nociones de violencia e ilegalidad.
La minimizacién del enemigo se convierte en un mecanismo que se propone establecer
una percepcion de superioridad tanto numérica como valorativa del grupo positivo, idea
afectada claramente por los resultados del primer referéndum constitucional.

El 2 de Diciembre de 2007 los venezolanos acudirfan a las urnas para decidir

acerca de la propuesta de reforma constitucional que habilitarfa la reeleccién inmediata.

% Ver Garcia Damborenea. Diccionario de falacias. p. 13. Documento electrénico.
% Ver Chavez Frias, Hugo. Discurso priblico 22 de noviembre 2007. Consulta electrénica.
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Una apretada victoria de la oposicion en su campafia por el NO con un 50,7%, superaria
por menos de un punto porcentual el resultado del oficialismo estimado en un 49,3%. La
reacciéon del mandatario procede justamente a incorporar una deslegitimaciéon moral del
triunfo del enemigo victimizando al nosotros para luego justificar la amenaza del uso de la
tuerza Ad Baculum como forma de proteccion de la unidad patridtica: “dejen quieto al que

esta quieto, no se metan con las fuerzas militares”

Nosotros no hemos perdido nada y preparense, porque vendra una nueva ofensiva [...] As{ que
yo no cantarfa victoria sefiores de la oposicion, y les recomiendo que no se metan con nuestras
fuerzas armadas, decfa Pérez “Dejen quieto al que esta quieto”. Tomen nota sefiores de lo que
voy a decir, mierda, y aqui lo que hay es dignidad, sepan administrar su victoria pero ya la estin
llenando de mierda, es una victoria de mierda, y la nuestra, lldimenla derrota, llamenla, pero es de
coraje, es valor, es de dignidad |[...] El préximo referendo para la reforma, que lo vamos a ganar,
vamos a ver si es verdad que van aceptar la victoria nuestra, ojala... si no la aceptaran y fueran
para la guarimba, igual, igual serfan derrotados, que no van a poder con nosotros, no van poder
con este pueblo y estos soldados, no van a poder con la moral venezolana, el impetio
norteamericano y sus lacayos aqui, olvidense de eso, de todos modos sigan celebrando [...]%7

Se establece una explicita relaciéon antagoénica en la seleccion del nosotros y el ellos
categorizados precisamente mediante la apropiaciéon del SI y el NO en la contienda
electoral del referéndum. La unidad patridtica en la que se incluye el gobierno, los
soldados y la moral venezolana contrapone una derrota asociada a las concepciones
positivas de coraje, valor y dignidad a la concepcién peyorativa de un logro o victoria del
antagonista afiliada a las nociones negativas de lacayos del imperio. La desvalorizacion
del triunfo de la disidencia es resultado de la instalacién de una representacion mental del
mismo como petjuicio para el grupo positivo.

Tal como lo habfa anunciado el mandatario, luego de dos afios de la realizacion
del primer referéndum se propone una nueva enmienda a la consideraciéon popular el 15
de Febrero de 2009, anadiendo de nuevo la posibilidad de la postulaciéon de cualquier
cargo de eleccion popular de manera continua. Ante este intento del presidente Chavez
por perpetuar las relaciones prevalecientes de poder, la oposiciéon y concretamente, un
grupo estudiantil como en la primera ocasion, reaccionarfan manifestandose, segin la

policia, mediante actos violentos y vanddlicos contra la poblacion.

Hay que sera que creen que nos van a meter miedo... los pitiyanquis...con unos pitiyanquitos
direccionados que no saben ni hablar [...] Yo soy capaz de carear a esos pitiyanquitos, los
burguesitos que quieren quemar caracas, les voy a decir una cosa, pitiyanquitos y los que estin
detras de ellos, Caracas es inquemable! Venezuela es inquemable! Pitiyanquis, burgueses de

97 Ver Chavez Frias, Hugo. Rueda de prensa 5 de diciembre de 2007. Consulta electrénica.
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pacotilla y sus pitiyanquitos. [...] el Hugo Chavez pendejo quedo atras, yo no voy a permitir que
esta groserfa oligarquica vaya a desestabilizar la patria. No, aqui habra paz y mientras yo gobierne
a Venezuela, los venezolanos y venezolanas tienen asegurada la paz, el progteso, la felicidad para
todo el pueblo, no habra burguesia que pueda llevarnos por el camino de la violencia.”®

Implicitamente se alude al modelo contextual del intento de golpe de Estado de
2002 imputado a la groseria oligirguica, representacion de la disidencia generalizadora que
es complementada con los conocimientos negativos de violencia, desestabilizacion y
guerra que justifican la necesidad de control de la oposiciéon burguesa. Una clara
polarizacion antagonica resulta en la creacion discursiva de nuevos referentes simbolicos
homogenizadores “pitiyanquis, pitiyanquitos (estudiantes opositores), burgueses de
pacotilla y escudlidos”, a los cuales ademas de imputarseles una incapacidad
argumentativa que apela a la falacia Ad Ignoratum del oponente, se les dirige una

constante amenaza del uso de la fuerza justificada en el moévil del miedo:

A partir de este momento, el que salga a quemar un cerro a quemar unos arboles a trancar una
calle, me le echan gas del bueno y me lo meten preso. [...] el Chavez pendejo se quedo en el
2002. No voy a permitir por debilidad de ningin tipo, que cuatro escualidos, embochinchen el
pais que tanto nos ha costado echar adelante, no lo voy a permitir. Sépanlo pues, los que ya
empezaron a trancar calles y a quemar cerros y a amenazarnos, no van poder con nosotros, con
este pueblo, con este gobierno, con esta revolucion.”
2.6.2 La democracia como arma de doble filo en dicotomia antagénica
“...ellos no estan dispuestos a esperar los cuatro afios que a mi me quedan de gobierno no... ellos estin dispuestos, su plan no es

ese, su plan no tienen nada que ver con la democracia ni con el pueblo...”1%,
Hugo Chavez Frias

En el marco de las elecciones regionales en Venezuela se dio inicio a una serie de ataques
violentos de desalojo de los locales a los miembros de los consejos comunales,
programas educativos y misiones del gobierno los cuales aparentemente, fueron victimas
de las autoridades electas de oposicion. En este contexto el presidente Chavez inicia una
arremetida discursiva en contra de los gobernadores disidentes quienes terminan siendo
agentes oportunistas instalados dentro del sistema democratico caracteristico de la

unidad patriética, con el objeto de perturbarlo y destruirlo desde adentro.

[...]JEllos vienen a la confrontacién, bueno pueblo venezolano, soldados venezolanos, aqui
estamos listos para defender los logros de la revoluciéon bolivariana, no pedimos clemencia,
tampoco damos cuartel, no le tenemos miedo a cuatro pitiyanquis ni a cuatro fascistas. Al pueblo
lo llamo, a la movilizacién permanente para defender la revolucién, yo se los dije, esta gente no

%8 Ver Chavez Frias, Hugo. Discurso 23 de enero de 2009. Consulta electronica.
9 Ver Chavez Frias, Hugo. Discurso 17 de enero de 2009. Consulta electrénica
100 Ver Chavez Frias, Hugo. Discurso 30 de noviembre de 2008. Consulta electronica
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viene a gobernar, una alcaldia, una gobernacion, ellos vienen por Chavez Preparémonos
generales, preparémonos almirantes, preparémonos soldados, preparémonos pueblo, porque los
barreremos, los barreremos, no les daremos cuartel, nosotros estamos dispuestos a morir por la
revolucién bolivariana, por los espacios del pueblo, por el camino que hemos asumido.!?!

La autoridad de la oposicion institucionalizada representada por los
gobernadores electos de partidos disidentes es desvirtuada a través de una categorizacion
del antagonista bajo las nociones de violencia y confrontacién en contra de la unidad
positiva estructurada cognitivamente como un gran ejército revolucionario. El enemigo
manipulador, fascista, golpista y pitiyanqui deberd ser barrido acomode lugar so pena de
muerte en defensa y proteccion de la unidad patridtica representada por el hablante.

La democracia se convierte en un arma estratégica fundamental de una especie de
plan malévolo de la oposicion para generar, de acuerdo a las afirmaciones del
mandatario, “lo que ellos llaman el incendio venezolano, el infierno venezolano y la
verdadera crisis para Chavez”. La ampliaciéon de una amenaza al mandatario a la unidad
positiva es facilitada por la articulaciéon ideoldgica, esta estrategia se expone en el
discurso del Acto de campafa del PSUV"en Zulia, donde el mandatario acusatia a su

mas acérrimo contradictor Manuel Rosales, de un presunto intento de asesinato.

[...] quien los mando, les pregunte, les dije miren, ustedes tienen suerte, porque si hubiera otro
presidente aqui, tengan la seguridad que a ustedes, no los tratarfan como los estamos tratando
nosotros, y seran tratados con respeto, con todos sus derechos humanos, porque este gobierno
revolucionario respeta al ser humano, nosotros y nuestros jefes policiales no son como este jefe
de policia que tenia aqui, el bandido de Manuel Rosales, que era un asesino |[...]1%

Se evidencia la estrategia de autoexaltacion de la unidad patridtica en la atribucién
de las valoraciones positivas relacionadas respeto a los derechos humanos inclusive, a los
derechos de los antagonistas amenazantes. Bien lo reafirma el mandatario de manera
metaférica mediante la siguiente expresion peyorativa: “[...|como tu  guieres que a mi me
maten Manuel Rosales, yo no quiero que a ti te pase nada bandido, no fisicamente, no, no, yo respeto la
vida hasta de una serpiente, de una cucaracha una alimana, yo respeto la vida del ser humano, no
[...]”"". Un ataque .Ad Hominen directo adultera moralmente a Rosales quien se convirti6

en objetivo discursivo principal debido a sus afirmaciones publicas segin las cuales

101 Ver Chavez Frias. Discurso 30 de noviembre de 2008. Consulta electrénica.

102 Partido Socialista Unido de Venezuela, representante del oficialismo chavista y revolucionario.
193 Ver Chavez Frias, Hugo. Discurso 12 de octubre de 2008. Consulta electronica

104 Ver Chavez Frias. Discurso 12 de octubre de 2008. Consulta electronica
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“Chavez deberia estar preso por sinverglienza, por irresponsable y por regalar la riqueza

95105

de Venezuela” ™, el siguiente es el rechazo del mandatario a tales acusaciones:

Muy bien, Manuel Rosales si fuera por mi estarfa a pan y agua en una prisiéon, porque es un
bandido, es un bandido de siete suelas, es un mafioso, paramilitar, vende patria, corrupto y
ladrén. Muy bien, Manuel Rosales, golpista, que desde aqui apoyaron el golpe de Estado y desde
aqui Manuel Rosales sigue siendo la ficha del imperio yanqui, para tratar de matar a Chavez o de
derrocarlo desde Maracaibo, pero yo no te tengo miedo Manuel Rosales, aqui me tienes en
corazén de Maracaibo. No te tengo miedo, desgraciado, bandido, ampén y cobarde, desgraciado
te dije y desgraciado te digo otra vez, eres un desgraciado sin patria. Manuelito desgraciado [...] te
voy a borrar del mapa politico venezolano, desgraciado, mafioso, corrupto y ladrén, tu vas a ver,
tu vas a ver quien es Hugo Chévez, desgraciado. 100

Como significado local se apela nuevamente a un imaginario colectivo
relacionado con el fallido golpe de Estado, recurso altamente activador de las nociones
de polarizaciéon dentro de las cuales se determina a Rosales como figura predominante
negativa, paramilitar, vende patria, golpista y ficha manipulada por el imperio yanqui. Se
establece un campo de batalla abstracto contra el desgraciado, ampoén, bandido, cobarde,
mafioso, bandido, corrupto, ladrén y asesino, condiciones negativas que legitiman la

amenaza ~Ad Baculum: “te voy a borrar del mapa politico”.

2.6.3 El encuentro del discurso en el “terrorismo mediatico”

“Y los medios de comunicacion, en primera linea, llamando al golpe, algunos siguen haciéndolo, no se extrafie el mundo
cuando nosotros nos veamos obligados a tomar decisiones como Estado en relacién con algunos

medios de comunicacion, que en Venezuela, siguenejerciendo el terrorismo, porque no es critica™?7.

Hugo Chavez Frias

Al igual que en el caso colombiano, algunos medios de comunicacién identificados como
parte del grupo opositor no institucionalizado en Venezuela, especificamente RCT1 y
Globovision, resultan vinculados con la nocion particular del terrorismo como elemento
generador de miedo y amenaza para la unidad patridtica a través de una estrategia de
deslegitimacion de la libertad de expresion y de la critica como elemento sustentador de

sus propositos y acciones.

Una cosa es la critica y otra cosa es la conspiracion y retar ademas, no conmigo no se va a atrever,
yo después te echo un cuentito [...] Pénganse a creer en cuentos de camino, ponme la cimara
pa’ca, burgueses, pitiyanquis pénganse a creer que yo no me atrevo. [...] No se equivoquen, estin
jugando con fuego, estin jugando con fuego, manipulando, incitando al odio.1

198 \rer Chavez Frias. Discurso 12 de octubre de 2008. Consulta electrénica.

106 Ver Chavez Frias. Discurso 12 de octubre de 2008. Consulta electronica
197 Ver Chavez Frias, Hugo. Rueda de prensa 15 de mayo de 2009. Documento electrénico.
108 Ver Chavez Frias, Hugo. A% Presidente 330 del 9 mayo 2009. Documento electrénico.
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Los medios de comunicaciéon se asocian al evento del fallido golpe de Estado
incorporando nociones de conspiraciéon contra la unidad maquinada por el grupo
burgués y pitiyanqui, hecho que justifica la metafora popular del juego con fuego como
forma de amenaza de uso de la fuerza contra el antagonista. No obstante, tal como en el
caso colombiano, es necesario que el mandatario como representante del grupo positivo
garantice su proteccion, tolerancia y respeto frente a la oposicion y a la critica, accién que

posteriormente sera relativizada mediante el moévil del miedo.

[...] se dice, Chavez no permite la critica, bueno alguien vaya a Venezuela y pase un difa, y lea los
periédicos y oiga radio, y vea television, alla la critica es abierta, bueno hasta, una vez un dirigente
de oposicion dijo que, me saco mi madre por television, hasta ahf llega la critica en Venezuela.
No, pero lo que no podemos permitir es que medios de comunicacién sigan con sus politicas de
terrorismo mediatico, incitando al odio, a la violencia, al desconocimiento a las autoridades. 1%

2.7. LA CREACION DISCURSIVA DEL HEROE Y EL VILLANO

La dinamica polarizada y antagoénica se define en las condiciones de victima y victimario,
en las que la unidad patridtica es amenazada permanentemente por los agentes de
oposicion, quienes se convierten paraddjicamente en el sustento de la deseabilidad y la
legitimidad de las relaciones de poder y de dominio prevalecientes. La autoexaltacion, la
desvirtuacion de la autoridad moral y la descalificacion argumentativa del disidente se
presenta como la estrategia modular de los mandatarios en la creacién indispensable de
la sensacién de otredad en la produccion discursiva del héroe quien solo existe gracias a
la presencia de su oponente.

A pesar de que tanto en Colombia como en Venezuela los recursos retéricos y de
persuasion son particularizados de acuerdo al contexto y a las necesidades del poder, el
consenso manufacturado en los dos casos se reduce a una manipulacion discursiva de las
representaciones acerca de la oposicion, las cuales generando un efecto prejuicioso y
estereotipado en la unificacién del oponente, facilitan la eliminacién simbolica del
mismo. Evaluaremos a continuacién las consecuencias del abuso de este instrumento
legitimo en la batalla politica en los dos paises, distorsiones que han trascendido las
dinamicas institucionalizadas de la democracia para instalarse en el seno de una especie

de dictadura social.

109 Ver Chavez Frias, Hugo. Rueda de prensa 15 de mayo de 2009. Documento electrénico.
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3. LAS CONSECUENCIAS DISTORSIONANTES DEL PODER INVISIBLE
EN LA DEMOCRACIA

“De los cielos de los principios una democracia desciende a la tierra donde chocan
fuertes intereses”'"’, es cuando las enaltecidas ideas de la soberania popular, la igualdad y
el autogobierno, adquieren un nuevo valor instituyendo una serie de contradicciones y
paradojas practicas conducentes a la llamada frustracidn democratica. Precisamente, el
pluralismo demarca un espacio de lucha idealizado determinado por la deliberacién para
el consenso y de la tolerancia hacia el oponente, el cual es desvirtuado en la practica
mediante el poder invisible del discurso que ha establecido un conveniente campo de
guerra encarnizada justificado por un sentimiento de paranoia y miedo ante la creacién
del enemigo disidente y amenazante.

La instalacién inconsciente y generalizada de una cadena preferencial de
representaciones cognitivas antagénicas en los casos colombiano y venezolano, han
generado graves modificaciones tanto subjetivas como empiricas de la institucion
democratica, comprendida no como un simple sistema de gobierno sino como una
forma de vida en sociedad. Por tanto, las derivaciones de la guerra abstracta no
solamente han permeado las manifestaciones institucionales como el sistema de partidos

sino también las relaciones sociales cotidianas de los paises estudiados.

Cuando la misma sociedad es el tirano, la sociedad colectivamente sobre los individuos que la
componen [...] practica una tiranfa social mas rigurosa que muchas clases de opresion politica,
puesto que... dejan menos escapatoria penetrando més profundamente en los detalles de la vida y
esclavizando el mismo espiritu. Por lo tanto, la proteccién contra la tiranfa del magistrado no es
bastante, se necesita proteccion contra la tirania de la opinién y del sentimiento dominantes
contra la tendencia social de imponer sus propias ideas y practicas como cédigos de conducta
sobre aquellos que disienten de ellos y obligan a todos los caracteres a moldearse con arreglo a
sus propias pautas.!!!

3.1. MIEDO Y PARANOIA: EL AUMENTO DE LA TENSION SOCIAL

El discurso manipulador de la cognicion social acerca del disenso y de la oposicion, ha
generado una especie de dictadura social mas eficiente que cualquier otra clase de control
hegemonico, desencadenando un preocupante aumento de la tensiéon social en las

democracias estudiadas. La creacién discursiva del enemigo amenazante infiltrado y

110 Ver Bobbio. E/ futuro de la democracia. p. 11.
YW Ver Sattori. Teoria de la democracia 1. El debate contempordneo. p. 172
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clandestino en nuestro mundo, ha establecido una sociedad sumergida en la paranoia y el
miedo que la motiva a reaccionar de ciertas formas preventivas y castigadoras frente a los
agentes identificados como adversarios. Este comportamiento puede evidenciarse en los
sucesos analizados dentro de los anexos 24 a/ 30 los cuales evidencian la adopcién social
del modelo preferencial discursivo expuesto por los mandatarios.

La discriminacion y la intolerancia politica se convierten en practicas justificadas
bajo el modelo maquiavélico que se sustenta en el fin de proteccion de la unidad patridtica.
Estas problematicas se hacen evidentes debido a un aumento de la conflictividad y el
fraccionamiento polarizado de la sociedad civil, y a la creacién de una cultura de
confrontacién permanente que ha permeado todas las esferas de la vida publica y privada
de las sociedades en cuestiéon. Analizaremos especiales sucesos que demuestran este
aumento de la tensién a través de la instalacion preferencial de un modelo cognitivo

negativo y peyorativo de la oposicién mediante el uso discursivo presidencial.

3.1.1 Colombia: La paranoia frente al opositor guerrillero, secuestrador y
terrorista. <Yo no promuevo el odio, yo no tengo odio. Discuto. Quiero vivir en el
debate, pero yo no promuevo el odio”'”. Esta es una afirmacién del presidente Uribe
que sostiene un caracter democratico y tolerante frente a la disidencia que no
corresponde a la impresién resultante de sus constantes ataques a la oposicion. Los
efectos de tales contradicciones se traduciran en una paranoia social frente al enemigo
infiltrado amenazante, desencadenadora de comportamientos sociales de exclusion y
violencia.

Muestra de ello son los distintos altercados presentados en el contexto de la
marcha mundial del 4 de de Febrero de 2008 en contra de las FARC y en repudio al
secuestro, la cual sirvi6 como escenario de expresion de la adopcién de un modelo
preferencial discursivo utilizado reiteradamente por el mandatario Alvaro Uribe Vélez. A
pesar de ser una manifestacion pacifica, las tensiones intrasocietales entre los
simpatizantes del gobierno y de la oposicion, originaron enfrentamientos tanto verbales

como fisicos que evidenciaron la polarizacion social influenciada por el discurso.

12 Ver Uribe Vélez, Alvaro. Conversatorio en el marco del El Proyecto de las Amiéricas del Center for American
Progress, 2007. Documento electrénico

38



“El polo con las FARC, Chdves y Piedad””, es una exclamacién que surge en un
violento enfrentamiento presentado en la Plaza de Bolivar en Bogotd, punto de
concentracién de la marcha en el que asistieron personas de todos los partidos, inclusive,
una gran delegacion del Polo Democratico como principal expresion institucionalizada
de la oposicién. La acalorada contienda en medio de una marcha aparentemente neutral,
evidencia una polarizacién en la que los simpatizantes del grupo positivo exclamando su
pertenencia a la unidad patridtica: “Uribe, amigo, el pueblo esta contigo,” procede a
satanizar y a criminalizar verbalmente a la oposicion.

“Polo guerrillers, Polo hijueputal””’* Resulta siendo la respuesta a la presencia de
miembros del grupo negativo amenazante infiltrados en las estructuras sociales positivas, hecho
que supone una transicion de la sefializaciéon discriminatoria de un asunto meramente
institucional y partidista a un factor de conflicto social. Mientras que en New York los
simpatizantes al gobierno golpeaban e insultaban a miembros de la oposicion que
llevaban una pancarta contra Uribe calificindolos como secuestradores  hijueputas y
apatridas’”, en Patis la situacién de tensién probaba los alcances del poder discursivo.

jFuera los guerrilleros, fuera los guerrilleros, fuera la narcoguerrilla! es el grito univoco que
identifica a los partidarios del gobierno Uribe, quienes responden enardecidamente
frente a una pancarta de la oposicién, la cual a pesar de no hacer alusiéon a la figura
presidencial, si expresa ciertos inconformismos asociados a su gobierno: “stop a la guerre,
stop aux FARC, stop anx paramilitaires, stop aux parapolitiques, oui a la paix, oui a la vie, oni anx

"% palabras que

accords humanitaires, mas justicia social, no mds paramilitares ni narcofarc”,
activando la nocién del antagonista amenazante incitaron instintivamente a la violenta
reaccion. “Ustedes pertenecen a las FARC? Usted es farquista, usted es del grupo de las FARC, usted
es de los asesinos de las FARC, usted es una de las secuestradoras de las FARC”" esta
criminalizacién hacia los portadores de la controversial pancarta, es realizada por uno de

los organizadores de la manifestaciéon en Francia, quien enfurecido arremete

discursivamente contra los considerados como enemigos.

113 Ver video Lo gue no se vio en la marcha del 4 de Febrero, 2008. Consulta electrénica
1 Ver video Lo qgue no se vio en la marcha del 4 de Febrero, 2008. Consulta electrénica

115 Ver video Uribistas golpean a opositores en New York, 2008. Consulta electrénica
116 Ver video La pancarta asesina, 2008. Consulta electronica

Y Ver video La pancarta asesina, 2008. Consulta electrénica
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Los saboteadores narcoguerrilleros presentes en la marcha, serfan victimas de una
expresion estereotipada y prejuiciosa de la oposicion, demostracion fehaciente de un
modelo preferencial transmitido mediante el discurso estigmatizador del mandatario
Colombiano."® Esta situacién es agudizada precisamente al revisar el papel de los medios
de comunicacién como parte indispensable en el funcionamiento de las democracias,
agentes que al contrario de garantizar la trasmision imparcial de la informacion y facilitar
la construcciéon de una opinién critica y autonoma favorable para control del poder, se
han convertido en reproductores de “una percepcién del mundo exclusiva de los grupos

: 119
dominantes”

. Nace un publico uniformado y desinformado caracterizado por un
sistema de sesgos y de prejuicios debido a un acceso privilegiado los detentores del
poder politico al recurso simbélico del discurso ejecutado a través de los medios.

Asf{ entonces, por ejemplo, la trasmision realizada por el noticiero del canal RCN
el 3 de febrero de 2007 acerca de la participacién de varios miembros del Polo
democratico alternativo en un comité de solidaridad de amistad con Venezuela, generd
una malinterpretacion favorable para los modelos preferenciales al relacionar a la
oposicién con las nociones relativas a la guerrilla de las FARC. En consecuencia, al ser
expuesto publicamente este video serfa matizado para otorgar al polo el titulo de #aicion a
la patria y maguinador de un complot en contra de la unidad positiva."

3.1.2 Venezuela: La paranoia frente al opositor escualido, fascista y
apatrida. Bajo esta misma concepciéon de la responsabilidad social de los medios en
Venezuela surge una particularidad manifestada por una intension de generar una especie
de oligopolio informativo mediante el ataque permanente a los medios asociados a la
oposicion y la otorgacion del valor de la verdad exclusiva a los canales televisivos del
oficialismo. En este sentido, Venezolana de Television, un canal expresamente asociado
a la defensa de la unidad patriética ha servido como un trascendental instrumento de

transmisiéon y reproduccién de las representaciones mentales peyorativas de los

disidentes como enemigos.

118 Ver video Marcha de estudiantes opositores en Carabobo. Consulta electronica

119 Comparar Mercier, Arnaud. « Repérage de la Communication politique ». En La comunnication politique. p.
16. Traduccion libre del autor.

120 Ver video E/ polo traiciona la patria. Consulta electrénica
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En un informe acerca de una manifestacion de estudiantes en Valencia Carabobo
con motivo del la campafia por el NO frente a la enmienda constitucional del 2009, los
periodistas del canal oficialista realizarfan atribuciones valorativas que evidencian la
prevalencia de cierto sistema valorativo incorporado en las estrategias discursivas del
mandatario Hugo Chavez: “cEs de un venezolano que ama su patria respetar el tricolor
que nos identifica como nacién soberana y libre, o sera acaso que los opositores del
gobierno desconocen el significado de la bandera nacional?”'*'Este es el cuestionamiento
que plantean los comunicadores frente a lo que ellos denominan como la evidente conducta
Jascista de los estudiantes de la oposicion. A través de imagenes que muestran a los opositores
rociando con presunta sangre de animal el estandarte representantito de la unidad
patridtica, se apela a una descalificacién por ignorancia utilizada también por el
mandatario, para ridiculizar las manifestaciones a favor del NO de los disidentes
pitiyanquitos: ““una marcha descoordinada en la cual los opositores estudiantes no sabian si
protestaban por la seguridad o por la propuesta de la Enmienda Constitucional”'*,

Sin embargo, ante “la potencialidad terrorifica del lavado de cerebro” mediante
un sistema unicéntrico de fabricaciéon de opinién, surgen ciertos componentes de
resistencia propios de las sociedades democraticas y pluralistas, en las que naturalmente
emergen manifestaciones de oposicion y de fuerzas antagénicas que desaffan las
intensiones de establecer una unica verdad. Por esta razén, los ataques discursivos del
presidente Chavez hacia los medios de comunicacion disidentes, atentan gravemente
contra principios deontolégicos democraticos que resultan en una criminalizacién
consecuente de este estamento de deliberacion.

Ejemplo de ello son los sucesos acontecidos el 1 de Mayo de 2008, cuando un
corresponsal del canal Glovovisidn es enviado al lugar de la concentracion de simpatizantes
al gobierno que celebraban precisamente el dia del trabajador en las calles de Caracas.
Los manifestantes reunidos empiezan una agresion verbal contra el periodista, lo rodean,

manchan su camisa de rojo mientras agreden a este miembro del grupo enemigo: “Fuerall

| 29123

121 . . . L
Ver video Marcha de estudiantes opositores en Carabobo. Consulta electronica
122

Ver video Marcha de estudiantes opositores en Carabobo. Consulta electronica
123

Ver video Ataque a Glovovision en marcha Chavista, 2008. Consulta electrénica
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De igual manera, en otro hecho similar que evidencia un aumento de la
conflictividad social, el 17 de diciembre de 2008 cuando se celebrara el aniversario 178
de la muerte de Simén Bolivar, un grupo de jovenes del movimiento estudiantil opositor,
caracterizado por el uso de simbolos de color negro y manos pintadas de blanco, acudio
a la Plaza Bolivar de Caracas a llevar una "ofrenda floral" al Padre de la Patria.
Inmediatamente los simpatizantes revolucionarios reaccionaron segun Venezolana de
Television, porque “los jovenes opositores tenfan tan poco afecto al Libertador que le
llevaron flores de papel crepé, hecho considerado como ofensivo debido a que estas son
mas baratas y corrientes que las flores tradicionales, en particular recordando que la
mayoria de estos jévenes pertenecfan a estratos sociales pudientes”'*",

Este extracto de la publicaciéon noticiosa respalda y legitima la contundente
reaccion de los miembros del grupo positivo frente al acto conmemorativo realizado por la
oposicion burguesa y fascista, quienes asegurando haber salido en defensa del padre de la
Patria que representa el componente ideolégico de la unidad positiva, iniciaron una
arremetida verbal contra los infiltrados: “Fuera Escualidos fuera de aqui este es territorio
Chavista, vende patrias arrastrados, malditos asesinos, malditos perros, asesinos, fuera de

",

aqui asesinos!” Fueron las agresiones verbales que posteriormente se convertirfan en
ataques fisicos que obligarian a los estudiantes opositores a abandonar el lugar.

“Se hace evidente el sentimiento falso que tiene la oposiciéon para con nuestra
patria, para con nuestro libertador, porque ellos realmente no tienen sentimiento
patriotico, ellos no tienen ideales [...] Es que no tengo palabras frente a esos lacayos”'”.
Esta es una locuciéon radical de una simpatizante entrevistada comprobando una
adopcion preferencial de modelos cognitivos transmitidos mediante el discurso del
mandatario venezolano, quien participando en un Encuentro de la Juventud Venezolana
dias previos a la realizacion del referéndum del 2007, presenciarfa emocionado un
contrapunteo llanero ficticio y sarcastico entre una supuesta “escualida” y una

“chavista”, espectaculo que demostrara la percepcion prejuiciosa y estereotipada del

enemigo opositor como fascista, corrupto y ladron.

124
125

Ver video Chdvistas agreden a estudiantes universitarios en acto a Bolivar, 2008. Consulta electrénica
Ver video Una ofrenda de papel de la oposicion al padre de la patria, 2008. Consulta electronica
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[...] Escualida: Hermana Bolivariana me convence con razén, me dejaron sin trabajo picaros de
oposicion, me quitaron la conciencia, medios de comunicacién, me engafiaron con la enmienda,
con el referendo y votacion.

Chavista: Te engafiaron con la enmienda, con el referendo y votacion, ahora te llevan a marchas
o a cualquier concentracion, se la pasan reunidos en mesa de negociacién con una coordinadora
que incita es al terror.

Escualida y Chavista: A mi publico querido, le demostramos las dos que asi seamos chavista o
escualido opositor, la democracia es muy bella y no merece traicion defendemos nuestra patria,
Viva la revolucién [...]1%

3.2. LA CONSTRUCCION DISCURSIVA DEL ENEMIGO COMO SOSTEN
DE LA RELACION MAQUIAVELICA ENTRE MEDIOS Y FINES.

“Dediquese, pues, el principe a superar siempre las dificultades y a conservar su Estado. Si logra con
acierto su fin se tendran por honrosos los medios conducentes a mismo, pues el vulgo se paga Gnicamente
de exterioridades y se deja seducir por el éxito”1?7.

Nicolas Maquiavelo

Al establecer mediante el discurso un modelo cognitivo preferencial negativo de
la oposicion, los mandatarios ademas de legitimar como es natural su gobierno y sus
manifestaciones de poder en un contexto de reeleccion, han relativizado los principios
deontologicos democraticos del pluralismo, la tolerancia, y el consenso que ahora son
limitados y dispuestos a sacrificio debido a la introduccién de un sentimiento
generalizado de amenaza, peligro y victimizacién. Se posibilita una negociacién antes
inconcebible de los principios y valores democraticos, haciendo que practicas de
intolerancia, exclusion y autoritarismo parezcan legitimas gracias a un fin de proteccioén
frente al malvado adversario.

La parodia teatrocratica se convierte precisamente en el producto de esta
negociacion, la cual es posibilitada gracias a la creaciéon del antagonista peligroso
intolerable separado absolutamente de los valores positivos de este sistema de gobierno y
de la estructura social. Se legitima entonces la relacién maquiavélica segin la cual “el fin
justifica los medios” y por tanto, la protecciéon de lo que hemos denominado la unidad
patridtica positiva autoriza la eliminacién simbolica pertinente de la oposicién y de los
disidentes convirtiéndolos en agentes indeseables en las democracias y en las mismas

estructuras sociales.

128 Ver video Contrapunteo entre una escudlida y una Chdvista, 2006. Consulta electrénica

127Ver Maquiavelo, Nicolas. “Capitulo XVIII De que modo deben los principes guardar la fe prometida”
En E/ principe. 2004. p. 42. Documento electrénico.
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3.3. EL RETORNO A LA NOCION DEL PRINCIPE MEDIANTE LA
PUESTA EN ESCENA DEL PODER

Tal como lo afirma Maquiavelo existen dos formas de acceder al principado, “la primera,
cuando un hombre se eleva por una via malvada y detestable, y la segunda cuando se
. 128 . .
eleva con el favor de sus conciudadanos™ ™. No obstante, el discurso manipulador
aplicado tanto al caso de Alvaro Uribe como de Hugo Chavez retne estos dos
mecanismos en uno solo mediante el cual, se pretende obtener y conservar el afecto del
pueblo a través de una especie de abuso de poder. Asi entonces, el principe logra hacer
legitimo su dominio gracias a la exaltacion y a la apropiacion de determinadas prendas
g g y
. . 129
personales que provocan la alabanza social y la censura hacia el oponente.

rasladando estas ideas a la democracia moderna, el consenso en torno a la

Trasladando estas id la d i derna, el t 1
legitimidad del cuerpo gobernante y de las relaciones de poder, es sostenible solo
mediante la percepcion positiva del demos que se obtiene mediante la apariencia del

. . . . st . 130
poder visible y transparente, propio de los sistemas democraticos contemporaneos. ~ La
publicacién de las actividades ejecutadas desde el poder en un marco de la sociedad de
masas, correspondera a la validacion del sistema representativo dentro del cual la
transparencia sera recompensada por la gobernabilidad y la libertad de accin.

131 ., .

Este proceso de puesta en escena del poder”™ ctea una relacion triangular de la
comunicacion politica’™ fijada por los detentores del poder, los medios de comunicacién y la
opinién publica, factores angulares que conforman un “lugar de encuentro en el que
tedricamente se confrontan los distintos discursos determinando las interpretaciones
preferenciales sobre las situaciones politicas”™”. Bajo esta concepciéon de la

comunicacion, el espacio de lo publico se convierte en un escenario de reconocimiento

128 Comparar Maquiavelo, Nicolas. “Capitulo VIII De los que llegaron a principes por medio de maldades”
En E/ principe, 2004. p.18. Documento electrénico.

129 Comparar Maquiavelo, Nicolas. “Capitulo XV De las cosas por las que los hombres, y especialmente
los hombres, son alabado o censurados” En E/ principe, 2004.p. 35. Documento electrénico.

130 Comparar Mercier, Arnaud. « Repérage de la Communication politique ». En La comunnication politique,
2008. p. 7 .Traduccion libre del autor.

131 Ver Mercier, Arnaud. «Repérage de la Communication politique». En La comunnication politique. p. 8.
Traduccion libre del autor.

132 Ver Mercier, Arnaud. «Repérage de la Communication politiques. En La comunnication politigne. p. 24.
Traduccion libre del autor.

133 Comparar Wolton, Dominique. «La communication politique: construction d’un modele» En
Communications politigue. p. 32. Traduccién libre del autor.
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del adversario, de negociacion, de deliberaciéon y de consenso, dentro del cual los
gobiernos han ideado distintos formatos que privilegian un dialogo constante y un mayor
grado de acercamiento con el demos vigilante.

No obstante, debido al desvanecimiento de las divisiones temporales
democraticas entre los periodos de campafia, eleccion y gobierno, especialmente en
contextos de reeleccion, se ha creado un estado permanente de competencia en el juego
de la seduccién ideoldgica. En respuesta, los mandatarios Alvaro Uribe y Hugo Chavez
han producido estrategias particulares de comunicacién politica, los Consejos Comunales
y Al6 Presidente correspondientemente, mediante los cuales se ha generado un grado
maximo de acercamiento y una potencializacion del impacto de la persuasion y la
reproduccion cognitiva de los intereses de los gobernantes.

As{ entonces, la devocion popular es obtenida mediante la comunicaciéon dentro
de la cual, el principe “cuidara que cuantas palabras salgan de su boca, lleven impreso el
sello de las virtudes mencionadas, y para que, tanto viéndole, como oyéndole, le crean

134 .
77 mientras en

enteramente lleno de buena fe, entereza, humanidad, caridad y religion
su tarea continua de controlar las resistencias, el principe otorgara los valores negativos a
su oponente ahora despreciable y aborrecido. Asi entonces, los formatos comunicativos
en el caso colombiano y venezolano han sido incorporados a un modelo de propaganda
como medio coercitivo en la conformaciéon del consenso, el cual generando una
instauraciéon mayoritaria de una opinion publica positiva de las estructuras de dominio ha
posibilitado una concentraciéon excesiva de poder, contraproducente a la naturaleza

135
democratica.

3.4. HIPERPRESIDENCIALISMO: EL PRINCIPE Y EL HEROE

Surge una desviaciéon de la democracia, una nueva realizacion teatrocratica en la que el
principe mediatico referido a la figura presidencial, se esconde bajo los disfraces de la
deliberacion y la representacion para concentrar un protagonismo nocivo dentro de los

sistemas politicos contemporaneos. No obstante, cabe anotar que este resultado no es per

134 Ver Maquiavelo. « Capitulo XVIII De que modo deben los principes guardar la fe prometida” En E/
principe. p. 41. Documento electronico.
135 Comparar Sartori. Teoria de la democracia 1. El debate contempordneo. p. 124
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se fruto de las estrategias discursivas, puesto que en necesario contar con un contexto
politico y social conveniente para el desarrollo de esta expresion autocratica del poder de
facto desde el ejecutivo.'™

Ciertamente, un gobierno personalizado fortalecido por una visién coyuntural de
la pertinencia de un proyecto politico con nombre y apellido, es facilitado por una crisis
de la representatividad, o en otros términos, una inexistente credibilidad social en el
sistema de partidos, que hoy por hoy han remplazado su contenido ideolégico por
alianzas esporadicas orientadas hacia la consecucion del “botin electoral”. Bajo este
raciocinio y gracias a las particulares estrategias discursivas de los mandatarios, la nocion
de unidad patriética, de los buenos y de los malos, ha generado una percepcion del héroe
que justificando su pertinencia frente a la amenaza del villano, ha obtenido una
excepcional favorabilidad popular fortalecida por una frustracion frente a la ineficiencia
del sistema representativo de partidos.

Este respaldo multitudinario sumado a la relativacion de los principios
democraticos generada mediante el discurso estratégico supresor de la oposicion, facilita
una transgresion del equilibrio de poderes mediante una concentracion de las
atribuciones de gobierno en la figura presidencial que resulta ejerciendo abusivamente las
funciones propias del legislativo y del judicial. Este fenémeno es complementado tanto
en el caso Colombiano como venezolano, en una tendencia del legislativo como maxima
expresion del debilitado sistema de partidos, a convertirse en un escenario de alianzas
clientelistas en torno a la figura presidencial, hecho que contrasta en el contexto
colombiano con la particular tension entre el judicial vigilante y el gobierno juzgado, dos
sintomas de este presidencialismo perjudicial que pretende ser inmune a cualquier
sistema de control."”’

Con la aprobacion de la reeleccion, esta idea que evoca la afirmaciéon del monarca
Luis XIV de “I.’Etat, c’est moi” se vigoriza en las figuras del principe mediatico y del
héroe contradiciendo evidentemente todo principio democratico y maximizando las
posibilidades de znmovilismo o de corruptibilidad potencial del gobierno como principales

petjuicios en contra de los sistemas de cada pais.

136 Comparar Orti, Javier. E/ hiperpresidencialismo, 2008. p. 1. Documento electrénico.
137 Comparar Orti. E/ hiperpresidencialismo. p.2. Documento electrénico.
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3.5. HIiPERPERSONALIZACION DE LA OPOSICION: LA
MATERIALIZACION DEL VILLANO

Ante un debilitado sistema de partidos es imposible entonces pensar, por lo menos en
términos institucionalistas, en la existencia de una oposicién fuerte y estructurada, hecho
que es agravado por el discurso supresor de la deseabilidad del disenso y de los partidos
de oposicion que recuperan una connotacion de faccion amenazante para la estabilidad
del gobierno y de la armonia social.

En teorfa, “al no existir una vision monocromatica del mundo, se trata de ajustar
muchas mentes e intereses que disienten en coaliciones cambiantes de persuasion

: 138
reciproca,”’

sin embargo en la practica, mediante el uso persuasivo del discurso, se crea
precisamente esta vision monocromatica que excluye una negociaciéon de coaliciones
cambiantes en materia ideolégica, adoptando una vision de coaliciones dependientes de
los intereses burocraticos y clientelistas. La crisis agudizada de la representatividad no
solo ha generado la excesiva concentracion de poder en el ejecutivo sino también una
desproporcional personalizacién de la oposicién, permitiendo que la relacion de
antagonistas por el poder se convierta en la maxima expresiéon de la parodia del
pluralismo y de la competencia para que se convierte en una simple rifia personalista.

Asi entonces, el poder invisible ademas de fortalecer lo que se ha denominado
como la parodia teatrocratica, ha permitido reactivar las clasicas visiones maquiavélicas
de la relacién entre medios y fines y de la prevalencia del principe omnipresente
concentrador del poder. Dentro de un marco de crisis del sistema representativo de
partidos, el hiperpresidencialismo, la personalizaciéon del mandatario héroe y de la
oposiciéon villana, han consentido la negociacién de principios deontolégicos
fundamentales para la democracia como el pluralismo, la tolerancia al disenso y la

libertad de asociacion y de expresion afectando los equilibrios de las estructuras

gubernamentales y sociales de los paises estudiados.

138 Ver Dahl. Dilemas del Pluralismo Democratico. p. 38
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4. CONCLUSIONES

¢Qué sucede entonces cuando la deontologfa democratica relativa a la oposicién
permanece como un marco de simples limitaciones formales transgredidas en la realidad?
y mas ain ‘“gcuando las democracias se convierten en democracias dirigidas y
controladas que reducen los derechos y las libertades, no de un modo antijuridico, sino

139

legitimo y consensual?’” Las propiedades ommnicomprensivas y dispersas de la nocion de la

democracia™, 1a han constituido como un discurso abierto que en un uso indiscriminado
resulta transmutado en un término vacio y vulnerable expuesto a la arbitrariedad y a la
tergiversacion de sus medios y fines sustanciales. Por tal motivo, es necesario extraer del
cielo deontoldgico los elementos tedricos y terminologicos con el objeto de construir
una concepcién mas coherente aplicable frente a las necesidades y condicionamientos de
las sociedades pluralistas contemporaneas.

Segun la teoria del panoptismo de Foucault, el demos dominado y sometido podria
ubicarse en el anillo periférico inferior donde se es visto totalmente sin ver jamas,
mientras el gobierno inalcanzable se ubicarfa en la torre central desde donde se ve todo

: . . L 141
sin ser visto jamas.

Esta idea que sustentarfa los gobiernos autoritarios y despoticos es
replanteada por la democracia como sistema antitético de la tiranfa trazando la necesidad
de la existencia del vigilante del no vigilado. Justamente la oposicién politica se convierte
en la respuesta a tal interpelacién de establecer mecanismos de control ascendente desde
el anillo hacia la torre de poder como tnica garantia para el mantenimiento de la llamada
soberania popular y de los fundamentos tanto ideales como empiricos de la democracia.
Esta limitacion formal y beneficiosa del poder, se encuentra claramente
tergiversada en un contexto de reeleccion como en el caso colombiano y venezolano,
donde la oposiciéon desde una visién amplia no institucionalista, se ha convertido en una
fuerza de presion permanente y creciente para los gobiernos en cuestion. Un aumento de

los costos de la tolerancia a las criticas y ataques ha habilitando una necesidad de

proscripcion de los elementos antagénicos que ha sido facilitada por el discurso

1% Comparar Marcuse. E/ fin de la utgpia. p. 134

140 Ver Sartori, Teoria de la democracia 1. El debate contempordneo. p.22
1 Comparar Bobbio. E/ futuro de la democracia. p. 76
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persuasor de la opinion publica utilizado estratégicamente como arma simbélica de lucha
economica y eficiente.

Las estrategias discursivas diferenciales de los presidentes Alvaro Uribe Vélez y
de Hugo Chavez Frias, a pesar de desarrollarse en contextos ideoldgicos absolutamente
disimiles, se estructuran analogamente bajo el mismo principio de la otredad en el que la
distribucién discursiva de valores, significaciones y representaciones mentales dara
origen a una concepcion positiva exclusiva de la unidad patriética y a una criminalizacion
estereotipada y prejuiciosa de la oposicion. Asi pues, se intenta reproducir en la opinién
publica un modelo preferencial y parcializado de la realidad destinado a la conservacion
de un status quo del poder a través de la satanizacion arbitraria del oponente, proceso
que convierte al discurso persuasivo propio de las democracias participativas y
deliberativas, en un mecanismo de manipulacién y de abuso de poder.

Paralelamente, la creaciéon de un vinculo identificatorio reciproco entre los
presidentes, un cuerpo ideoldgico particular y las sociedades colombiana y venezolana
como grupo positivo y victima de la gposicion peligrosa, transgrede de manera automatica
los valores y principios deontolégicos que soportan el poder democratico. Por tal razén,
si se consideraba al consenso como el triunfo de las sociedades pluralistas en los
principios de respeto y tolerancia, en la praxis featrocrdtica el discurso persuasivo
distribuidor de wvalores sociales termina construyendo una suerte de consenso
manufacturado o artificial, en el que no existe ni deliberacién ni mucho menos
competencia al suprimir toda legitimidad cognitiva moral de los antagonistas.

Nos encontramos entonces en un dilema en el que los usos discursivos objeto de
estudio poseen un caracter legitimo a pesar de los perjudiciales efectos de los mismos
dentro de los equilibrios democraticos. Por tanto, aunque es irrefutable el hecho habitual
de proteccién del gobierno frente a las amenazas que podrian afectar su dominio, el
discurso convierte a esta reaccion propia y legitima de defensa en un instrumento que
relativiza las libertades y la justificacién maquiavélica en el uso de ciertos medios no
honorables sustentados en la protecciéon contra la construcciéon abstracta del “villano”.

“En las democracias, la oposicion es un drgano de soberania popular tan vital como el gobierno, suprimir
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la oposicion es suprimir la soberania del pueblo”'*

, pero mediante el discurso la libertad de
disentir se proscribe legitimamente con el beneplacito de la sociedad victimizada, ahora
entonces, qué valor tiene el consenso donde el disenso es probibido? En un sistema democratico,
ninguno, mas aun cuando ademas de las graves alteraciones institucionales como el hiper
presidencialismo y la concentracion excesiva del poder en la figura del héroe presidencial,
este consenso artificial modifica ciertas libertades constitutivas de una manera
imperceptible pero eficaz. Paralelamente, la naturalizaciéon de paradojas de violencia,
exclusion, discriminacion e intolerancia politica han contribuido a aumentar las tensiones
preexistentes en estas sociedades en situacion de malestar y conflicto.

Alejandonos de la ambigtiedad del concepto de la democracia, se plantea en
consecuencia el cuestionamiento de las fronteras de lo permitido y aceptable y las
actitudes que no solamente contradicen la deontologfa estableciendo la parodia de
realizacion falaz, sino que responden mas propiamente a otro tipo de métodos
aparentemente ya descartados por sus técnicas contrarias a la naturaleza humana. Ia
democracia como método esta abierta a todos los posibles contenidos, pero a la vez es
muy exigente en el respeto de sus instituciones porque precisamente, en esto reposan
todas las ventajas del método que lo distinguen y separan de las formas negativas y
proscritas de gobiernos autoritarios y dictatoriales.'*’

No debe confundirse la flexibilidad en el contenido del método con una
negociacion de las reglas que lo rigen, hecho visible en las dinamicas discursivas
distorsionantes de la relacién entre el gobierno “heroico” y la oposicién “criminal” en
Colombia y en Venezuela. Mientras una suerte de tirania social horizontal se incorpora
progresivamente como un toxico veneno en las estructuras sociales, el uso del discurso
en la eliminacién simbélica de la oposicion nos traslada nuevamente al modelo del
vigilante no vigilado y del gobierno incuestionable y hasta sagrado que abre espacios
legitimos para practicas no tan honorables ni coherentes frente a las democracias e
institucionalidades que paraddjicamente, los dos mandatarios dicen representar y

defender.

142 Ver Sartori. Teoria de la democracia 1. El debate contempordneo. p.55
143 Comparar Bobbio. E/ futuro de la democracia. p. 9
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Anexo 1. Modelo relacional discurso, poder, cogniciéon y sociedad

Estructuras sociales: relaciones de poder

Situacion de interaccion social

Sistema cognitivo/ memoria
Memoria a .
corto plazo Memoria a largo plazo
Memoria episodica Memoria social o
semantica
» Modelos Modelos
preferenciales €——% preferenciales
individuales colectivos
i Decodificacion Percepciones y Percepciones y
Discurso opiniones opiniones sociales
personales <+—> compartidas

Interpretacion

Formas/ Modelo
contenidos  preferencial
A Principios Ideologias:

individuales — % esquemas de grupo

Valores individuales Valores
Contexto <T—Psocioculturales
A I
Actitudes y Actitudes y
comportamientos comportamientos

individuales <«—> colectivos

I Modelo simplificado elaborado por el autor de la presente monografia con informaciéon tomada del “Esquema de las
relaciones entre ideologia, sociedad, cognicion y discurso”. Comparar Van Dijk, Estructura discursiva y cognicién social.
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Anexo 2. Formatos técnicos de Analisis Critico del Discurso y de valoracion de evidencias de

adopcion del modelo discursivo preferencial.

I. FICHA TECNICA ANALISIS CRITICO DEL DISCURSO

Fecha y lugar del evento comunicativo

Medio de Comunicacién Medio transmisor del evento

Entrevista, rueda de prensa, declaracién, discurso publico,
Formato consejo comunitario, Alé presidente.
Sujeto Presidente emisor

Vinculo 4dudio/ video: Pigina WEB en la que se encuentra disponible el audio o el video.

Vinculo transcripcion: Pagina WEB en la que se encuentra disponible la transcripcion del discurso.

Anailisis contextual

Eventos y condicionamientos situacionales de relativa relevancia tanto pata la producciéon como para la comprension del
evento comunicativo. Se convierten en elementos determinantes que facilitan la comprensiéon de las motivaciones,
intensiones y estructuras discursivas frente a hechos de presién o tension contra el gobierno.

Analisis discursivo textual

Se identificaran con amarillo los elementos estructurales del discurso, las representaciones mentales de la oposicion
dispuestas a la persuasion y las distintas estrategias de argumentacion y reproduccion de un modelo preferencial acerca de
la oposicién politica. El elemento transversal de analisis serd la otredad y la distribucién de valoraciones y asignaciones
positivas al ingroup patriético positivo y al antagonista negativo.

Se realizara un analisis critico paralelo de los elementos identificados, interpretacion a través de la cual se determinaran las
estrategias discursivas de cada uno de los mandatarios. Este analisis que se distinguira del texto del discurso por el uso del
color rojo, es redactado por el autor de la monografia.

Macroestructura sintacticas

- Temas principales y globales abordados por el hablante dentro de la estructura discursiva

Significados locales

Apelacién a las representaciones cognitivas exclusivas de las sociedades correspondientes, estos puedes referirse a
hechos histéricos, personajes, terminologfas particulares, expresiones idiosincrasicas.

Retorica: Estructuras formales sutiles

Identificacion de las estrategias retoricas de persuasion: metaforas, hipérboles, aliteraciones, falacias argumentativas.

Ideologia

Se distinguen los elementos ideologicos manifiestos en las estructuras discursivas que corresponden a una serie de valores
y principios jerarquizados que caracterizan el modelo preferencial de la realidad transmitido por el hablante: liberalismo,
socialismo, antiterrorismo, anticapitalismo.

Lexicalizacion y asignacion de valores dentro de la relacién ingroup — outgroup

INGROUP OUTGROUP
Seleccién léxica y semidtica incluida en el discurso Seleccién léxica y semidtica incluida en el discurso que
que otorga una valoracion exclusiva para el otorga una valoraciéon exclusiva para el outgroup

ingroup patriético. antagonico




I1. FICHA TECNICA ANALISIS DE VIDEOS: IMPACTO EFECTIVO DEL DISCURSO EN LA
SOCIEDAD

Fecha y lugar del evento Lugar y fecha del evento

Medio de Comunicacién Medio en el que fue transmitido el evento

Vinculo audio/ video: Pigina WEB en la que se encuentra disponible el audio o el video.

Vinculo transcripcion: Pagina WEB en la que se encuentra disponible la transcripcion del discurso.

Anailisis contextual

Eventos y condicionamientos situacionales de relativa relevancia que justifican el acontecimiento analizado como
evidencia de la adopcién cognitiva social de un modelo preferencial de la oposicién politica reproducido mediante el
discurso de poder.

Expresion de la instalacién eficiente del modelo preferencial

Andlisis de las unidades léxicas y semidticas que siendo reproducidas mediante las estrategias discursivas de los
mandatarios se instalaron como modelos legitimos propios en el grueso de la sociedad. Estos hechos evidencian la
efectividad de la persuasion discursiva de la cognicién social y de los comportamientos relativos al disenso.




Anexo 3. Analisis Critico del Discurso Alvaro Uribe Vélez. Entrevista RCN Radio. 29 de
Noviembre de 2006.

FICHA TECNICA ANALISIS CRITICO DEL DISCURSO

Fecha y lugar del evento comunicativo 29 de Noviembre de 2006- Bogota
Medio de Comunicacién RCN Radio

Formato Entrevista

Sujeto Alvaro Uribe Vélez

Vinculo audio/ video: --

Vinculo transcripcion: http:/ /www.presidencia.gov.co/prensa_new/sne/2006/noviembre/29/06292006.htm

Analisis contextual

Ambiente general de tensién politica en el pais determinada por el escandalo de la parapolitica que vinculaba a un
considerable numero de congresistas, en su mayorfa miembros de la bancada uribista, con grupos al margen de la ley. Las
intensiones reeleccionistas aumentan la presion de los distintos grupos en competencia dando inicio a una campafia de
desacreditacién entre los mismos candidatos a la presidencia y sus seguidores. El partido Liberal y el Polo democritico
como fuerzas de oposicién se convierten en criticos permanentes de las actitudes y politicas del gobierno, entre ellas la
cuestionada Ley de justicia y paz que pretendia desmovilizar a los grupos paramilitares.

Analisis discursivo textual

El presente es un extracto de Ia entrevista realizada por RCN Radio al Presidente de Ia Republica en medio del
esciandalo de la parapolitica en el congreso y las criticas a la ley de justicia y paz.

Juan Gossain, director de Radiosucesos RCN: Buenos dias tenga usted sefior Presidente.

Alvaro Uribe Vélez, presidente de la Repuiblica: Buenos dias a usted, a sus compafieros de RCN y a todos los
compatriotas que nos escuchan en RCN.

J-G.: :Qué piensa de la propuesta de Piedad Cérdoba en el sentido de que deben renunciar los congresistas
liberales en bloque?

Presidente de Ia Repuiblica: Que me voy a referir yo a esa propuesta, lo que debia de pensar la senadora Piedad
Coérdoba es que al pafs se le diga la verdad y que ella también le diga al pais si fue o no amiga del ELN y de las Farc. Es
muy importante también despejar esa duda, que la despeje la senadora Piedad Cérdoba, porque aqui la verdad tiene que
ser completa.

Se utiliza el recurso retérico del Tu Quogne al realizar un ataque personal a través de la imputacién de los mismos cargos
que sefiala la Senadora Piedad Cérdova: los vinculos con grupos ilegales. Este ataque personal .Ad Hominen deslegitima a
Cordoba y le otorga una simpatia con grupos guerrilleros.

Y lo otro es: nosotros estamos en un proceso de recuperacion de instituciones. Hace cuatro afios las instituciones estaban
practicamente superadas por los poderes de hecho de guertilla y paramilitares, la prueba es que la mayor parte de los
hechos que se imputan ahora a unos y otros, son hechos acaecidos con antetioridad a que empezara la politica de
Seguridad Democratica de este Gobierno.

Sino hubiéramos desmontando ese poder militar del paramilitarismo —que esta desmontado en muy buen porcentaje-,
distintas serfan las cosas. Todo lo que se ha venido aclarando es porque se ha recuperado, nuevamente, en muy buena
parte la institucionalidad.

Utilizacion de la polarizacién a través de la autoexaltacion del “nosotros” encargado de luchar contra los paramilitares y la
guerrilla y comprometidos con un proceso de recuperacion de las instituciones, dos hechos positivos amenazados por la
intension de la senadora Piedad Cordova.

En coherencia con eso, uno no puede afectar la institucién del Congreso que es el 6rgano legislativo de control politico.




Congresista que tenga responsabilidades, que las asuma individualmente y que llegue el siguiente de la lista, como lo prevé
la Constitucion. La doctora Piedad Cérdoba, en lugar de pedir que renuncien en bloque los congtesistas liberales, lo que
deberia es ayudar a decir la verdad y despejar incognitas, que le cuente al pafs también —para que los colombianos puedan
tranquilizarse sobre la materia-, cuales fueron sus relaciones con el ELN y con las Farc.

Reiteracion del uso ## quogue y del ataque personal como contra argumento de las manifestaciones de la opositora, hecho
complementado con una induccién implicita de su intension de mancillar las instituciones gubernamentales.

J-M.R.: Concretamente, ¢a quiénes se refiere usted en la actualidad y considera usted que hay mas
congresistas, aparte de lo que usted ha dicho de la senadora Piedad Cérdoba, que podrian tener vinculos o
simpatias con el ELN y las Farc?

Presidente de Ia Repuiiblica: Que los expliquen, que los expliquen y que asf como por ahi vi que uno sali6 a contar en el
periodo El Tiempo una reunién con el paramilitarismo, una reunién antes de mi eleccién, una reunién de congtesistas de
esa época, una reunioén que nada tuvo que ver con mi eleccién —y usted sabe a qué me ha llevado eso, tema del cual
podemos hablar, porque el Gobierno le acept6 ayer la renuncia al doctor (Luis Carlos) Ordosgoitia-.

Argumento #u guogue que sin refutar el hecho mismo incriminado, provoca una generalizacion apresurada de la oposicion
denunciante de los nexos de congresistas con el paramilitarismo. Se establece un mévil de honestidad.

Entonces, en este largo recorrido yo s que he conocido gente de aquellos que me han dicho a mi fascista y paramilitar,
que lo que quieren es defender a las Farc y al ELN. Como son de altaneros y como le hacen el asco al paramilitarismo y
como son de serviles con las Farc y el ELN. jAve Marfa! y cémo lo he conocido al nivel de candidatos a la Presidencia, y
no se atreven a decir que son amigos de las Farc y del ELN, lo que dicen es que ‘Uribe es fascista’ y que ‘Uribe es
paramilitar’ y no confiesan sus inclinaciones.

Generalizacion del argumento falaz ## quogue que pretende deslegitimar las acusaciones de los contradictores que
denominan al hablante como fascista y paramilitar a través de la imputacioén de relaciones con las FARC Y el ELN. Por
deduccion si quienes lo acusan defienden a la guerrilla, Cérdova y el candidato presidencial de oposicion al que se refiere
son simpatizantes de la guerrilla.

iQue ayuden!, que ayuden a que pafs haga verdad en esto, porque nos va a tocar dar esta batalla por preservar la
institucionalizacién colombiana, la recuperacion de la institucionalidad, que estaba rebasada, que estaba derogada por los
poderes de facto de la guerrilla y el paramilitarismo. La batalla para que el pafs siga su curso de progreso y la batalla para
que la guerra politica, que es una expresion de la guerra sucia, no nos afecte la politica de Seguridad Democratica.

Autoexaltacion del ingroup “nosotros” como defensores de la verdad, preservadores de la institucionalidad y victimas de
la guerra sucia a nivel politico ejercida por los opositores miembros del outgroup que ademas al esconder la verdad y
atacar la institucionalidad, se convierten en amenaza para la seguridad democratica. Lexicalizacién de antagonismo por
valores

J-G.: En estas dos ultimas respuestas, usted ha hecho un par de alusiones que me gustaria precisar. Usted dice:
‘quienes tenian vinculos con los que se tomaron el Palacio de Justicia, ahora piden la renuncia del Presidente
de la Republica’, eso es el M-19, ¢a quiénes se refiere concretamente en ese caso?

Presidente de Ia Repuiblica: No, déjelo, el pais sabe quiénes estaban en esa organizacién y quienes fungen hoy como
catones morales de la Nacion, con ilimitadas aspiraciones politicas.

Es que eso es muy importante ver la secuencia: a ellos se les perdoné todo, el perdén fue total, no obra ese delito como
impedimento patra que lleguen al Congreso, critiquen, aspiren a la Presidencia de la Republica.

Este ataque 7z guogne generalizado evoca a los opositores Gustavo Petro y Ledn Valencia, ex miembros desmovilizados
de los grupos guerrilleros mencionados quienes también lo acusan. Esta es una falacia del mufieco de paja o maniqueo
donde la tesis del contrincante se deforma a través de la identificacién de sus caracteristicas menos populares que extraen




su autoridad moral para sefialar.

En la ley de Justicia y Paz, ahora, para los nuevos desmovilizados, las cosas fueron distintas. Fue una ley que no removié
los obstaculos constitucionales que impiden que aquellos condenados por delitos distintos al delito politico o al
homicidio culposo, puedan llegar al Congreso de la Republica. Los desmovilizados que tengan cuentas por otros delitos
no pueden llegar al Congteso de la Republica.

Para delitos los delitos atroces, ahora, no hay amnistia ni indulto, como lo hubo en el pasado.

A través de una comparacién contextual que forma una falsa analogfa entre los dos procesos de desmovilizacion, no
solamente se pretende legitimar la politica de Estado de la ley de justicia y paz, sino también resaltar la impertinencia de
que los antes vinculados a grupos guerrilleros miembros del outgroup aspiren a ocupar cargos publicos debido a su
pasado criminal y delictivo.

Y seguramente, cuando vayamos a negociar con las Farc y con el ELN —y esto se lo he dicho al pafs con mucha claridad-,
hay que prepararnos. Porque esta ley de Justicia y Paz, que le ha parecido tan mala a los criticos del Gobierno —que
porque la consideran muy benigna con los paramilitares-, en ese momento la van a considerar muy dura con las Farc y
con el ELN.

Y cada rato propongo ese desafio porque al Presidente le toca advertir cosas que €l cree, pueden pasar en el futuro y no
me lo han contestado. Pero vera usted que en su momento, grandes criticos de esta ley, porque le tienen asco a procesos
de paz con el paramilitarismo, que han dicho que esta ley es mas benigna con los paras y van a pedir una ley mas benigna,
que perdone todo, para poder negociar con las Farc y con el ELN. O sea que esta secuencia viene de atras y hay que
proyectatla hacia delante.

Los miembros del outgroup o criticos del gobierno, antes relacionados con grupos guetrilleros, son cuestionados en un
sentido moral que los inhabilita para debatir Se establece una falsa relacion causal, segun la cual, el “asco” al proceso con
los paramilitares se justifica por una simpatfa con los grupos guerrilleros.

Yo le digo una cosa, Juan: si hubiera un proceso con las Farc o con el ELN y hubiera que hacerle unas reformas a esta
ley, yo estarfa dispuesto a estudiarlas. Y eso lo he dicho claramente porque nuestra firmeza es total para derrotar
militarmente el terrorismo o para sacar adelante procesos de reconciliacion.

Conociendo la vinculacién explicita entre los grupos guerrilleros y el terrorismo, en el momento en el que la oposicién
simpatiza con las FARC o el ELN se convierte en simpatizantes del terrorismo. Falsa Induccion manifestada en un
ataque personal ad hominem.

¢Usted quiere dejar por fuera el caso del doctor Ordosgoitia o quiere preguntar sobre eso?

J-G.:No, es que queria precisar ptimero, para no ir saltando de un tema al otro, no es cierto. También acaba de
decir usted: ‘los amigos del M — 19 que se tomé el Palacio de Justicia o los amigos de las Farc y del ELN, ahora
son hasta candidatos presidenciales’, con franqueza ¢se refiere a Horacio Serpa Uribe?

Presidente de la Republica: No, no, no. Déjeme, sin hablar de nombres, cada cual responda por lo suyo. Yo llevo
muchos afios enfrentando todos los cargos que me hacen y defendi las Convivir en Antioquia, con toda determinacion.
Fui responsable de las que se crearon en Antioquia, la responsabilidad nunca la negué, se aprobaron en la época mas de
600 y yo asumi la responsabilidad por las de Antioquia. Estd bueno que asumieran la responsabilidad por el resto y lo
hice, en la conviccion que ahora he tenido con los cooperantes: el pais necesita la integraciéon de la Fuerza Puablica con la
ciudadanfa, por eso tenemos ahora mas de tres millones de cooperantes, es sano y necesario.

Y usted recuerda todo el debate que se gener6 sobre mi. Que ‘Utribe paramilitat’, que ‘el amigo de los paramilitares’, ‘que
amigo de Castafio’, que amigo del uno, del otro, que ‘Uribe fascista’ etcétera. Usted ha visto como he enfrentado todo
eso, con una advertencia muy clara, que la he repetido desde hace muchos afios, para cuidar mis convicciones de




autoridad: jamas, jamas he tenido relaciéon con los paramilitares. Ni una sola reunién.

El emisor del discurso al no explicitar la nominaciéon de a quienes se refiere apela a un supuesto de conocimientos
historicos de los receptores altamente negativo para los incriminados. A diferencia de sus contrincantes el mandatario
aplica una estrategia de autoglorificacién difuminado sus propiedades no positivas a través de moviles de honestidad y
responsabilidad frente a ellas. Se identifica una estrategia paralela de mutua identificacién de los miembros del ingroup
gobierno- sociedad civil.

Y la Fuerza Pdablica colombiana, que entrd al quinto afio bajo mi conduccién, sabe que lo que siempre le he dicho en
privado ha sido consistente con lo que he dicho en publico. He sido un comandante de la Fuerza Publica, por mandato
constitucional, quizds con errores pero con toda transparencia. Ninguno de ellos puede inferir de una frase mia, en las
miles de reuniones privadas, un mal ejemplo o una indebida insinuaciéon. Hemos procedido, seguramente con errores,
pero con toda la transparencia. Que todos los dirigentes politicos se esculquen y le digan al pais sobre el papel que algun
momento cumplieron o han cumplido.

Estrategia de autoexaltacién a través de un movil de honestidad, se reconocen errores pero se sobreponen motivaciones
positivas. Se otorgan valores de transparencia, honestidad, rectitud y autoridad moral para exigir y cuestionar a la
oposicion.

Macroestructura sintacticas

- Respuesta a las imputaciones realizadas por la oposicién al gobierno: vinculos con el paramilitarismo

Significados locales

Apelacién a las representaciones cognitivas de la guerrilla y el terrorismo.

Retérica: Estructuras formales sutiles

Falacias:
- Tu quoque: Sefiala vinculos de los contradictores con los grupos guerrilleros
- Ataques personales ad hominem
- Generalizacion precipitada a la simpatia de la oposicién con la guerrilla y el terrorismo
- Falsa analogia en los procesos de desmovilizacion

Ideologia

Se identifican elementos ideoldgicos antiterroristas y antiguerrilleros. Defensa de la democracia, su legalidad y su
institucionalidad.

Lexicalizacién y asignacién de valores dentro de la relaciéon ingroup — outgroup

INGROUP OUTGROUP
- Victimarios calumnia

- Victimas de calumnia - No transparencia
- Transparencia - Simpatia con grupos guerrilleros y con sus acciones
- Honestidad - Delincuentes
- Responsabilidad - Irresponsables
- Defensa a la institucionalidad - Amenaza a la institucionalidad
- Autoridad Moral - No autoridad moral
- Rectitud - Guerra sucia

- Defensores de los valores y de las normas - Infractores de los valores y las normas




Anexo 4. Analisis Critico del Discurso Alvaro Uribe Vélez. Conversatorio en el marco del

“Proyecto de las Américas del Center for American Progress” 4 de Mayo de 2007.

FICHA TECNICA ANALISIS CRITICO DEL DISCURSO

Fecha y lugar del evento comunicativo 4 mayo de 2007- Estados Unidos

Medio de Comunicacién Medios de Comunicacién Internacionales
Conversatorio en el marco del El Proyecto de las Américas del

Formato Center for American Progress

Sujeto Alvaro Uribe Vélez

Vinculo 4dudio/ video: http://www.youtube.com/watch?v=1USfpkA37K0&feature=related

Vinculo transcripcion: http://www.americanprogress.org/issues/2007/05/uribe_esp.html

Anailisis contextual

El Center for American Progress organizé un acontecimiento con el Presidente colombiano Alvaro Uribe, “Colombia &
los Estados Unidos en una Encrucijada: Una Conversacién con Presidente Alvaro Uribe.”, este evento se enfoco en las
relaciones entre los Estados Unidos y Colombia, dos de los pafses mas interrelacionados en las Américas. Al llegar a las
oficinas del Center for American Progress, manifestantes y oponentes se habfan reunido para atraer atencién a sus
inquietudes con respecto a la situacion de derechos humanos en Colombia, sus vinculos con el paramilitarismo y el
Tratado de Libre Comercio Colombia — EE. UU.

Luego de una acalorada discusion, algunos de los manifestantes entran al conversatorio para insistir con sus
cuestionamientos., el mandatario pide a las autoridades de control no expulsarlos de la sala.

Analisis discursivo textual

Ante las acusaciones sobre sus vinculos con el paramilitarismo, el presidente Uribe Respondié:
Presidente: ¢Es que yo acaso los cree?, yo los encontré

Contra respuesta: Seguro?

Presidente: Pruébeme lo contratio

Contra respuesta: Al capone fue condenado por evasién de impuestos

Presidente: Que tristeza tener que aceptar estos vejamenes de alguien que lleva tanto tiempo fuera de Colombia. En aras
del respeto a la democracia. No se haga hacer decir usted Terrorista sin camuflado.

Se establece una relacion de victima de vejamenes y calumnia (argumento ex silencio a falta de pruebas de su oponente) y
el victimario que el hablante titula como terrorista sin camuflado(ataque personal ad hominen). Es una aseveracion
explicita para el manifestante que lo acusaba de tener vinculos con los paramilitares. Paralelamente el hablante se imputa
el titulo de democratico al tolerar las acusaciones infundadas de su opositor.

Que los hombres también tenemos dignidad. Hay van viendo ustedes el nivel del debate politico de algunos de mis
compattiotas

Algunos de mis criticos no quieren paz con los paramilitares, pero si indulgencias para la guerrilla, no podemos establecer
diferencias entre las atrocidades cometidas entre guerrilleros y paramilitares.

Ante el silencio del manifestante, el mandatario alude a la pobreza de sus argumentos mientras resalta que sus criticos
cuestionan el proceso con los paramilitares pidiendo favores para la guerrilla. Implicitamente se propone una relacion se
simpatfa entre los criticos y este grupo armado. La ultima afirmacién contiene un valor implicito de imparcialidad que
deslegitima la acusacion que lo vincula a los paramilitares

Al demandar acerca de la polémica en la que él presidente se habfa referido a algunos de sus adversarios como terroristas,
el Presidente Uribe indicé que “la tnica manera que tengo para confrontar a mis adversarios es con hechos”



http://www.youtube.com/watch?v=1USfpkA37K0&feature=related
http://www.americanprogress.org/issues/2007/05/uribe_esp.html

“Yo no promuevo el odio,”dijo Uribe. “Yo no tengo odio. Discuto. Quiero vivir en el debate, pero yo no promuevo el
odio.”

Buscamos la paz,” Uribe continud, “pero en un equilibrio entre la paz, la justicia, y reparaciéon.” El noté también que la
importancia de establecer el estandar apropiado para asegurar que las mismas medidas sean aplicadas a los movimientos
armados ilegales desmovilizados a pesar de sus otigenes.

Ante la demanda de los abusos discursivos en contra de sus adversarios, el hablante se refiere a “los hechos” para
manifestar un valor de verdad a sus acusaciones. Sin embargo incluye su repudio al odio como idea negativa contraria a la
paz que lo caracteriza con ingroup. Discute y debate con la propiedad de la verdad.

Macroestructura sintacticas

- Vinculos del Presidente Alvaro Uribe con grupos paramilitares
- Polémica por la sefialacion de terroristas por parte del mandatario a sus adversarios

Significados locales

Apelacién a las representaciones cognitivas del paramilitarismo y el terrorismo.

Retorica: Estructuras formales sutiles

Terrorista sin camuflado Falacia ad hominen de ataque personal
Deslegitimacion de los argumentos de su oponente por falta de pruebas Falacia ex silencio

Ideologia

Se identifican elementos ideoldgicos claros prevalecientes en una visién democratica liberal, se defiende el derecho al
disenso la tolerancia. Presencia de una ideologia antiterrorista.

Lexicalizacion y asignacioén de valores dentro de la relaciéon ingroup - outgroup

INGROUP OUTGROUP
- Victimas
- Democratico
- Imparcial - Victimarios
- Verdad - Terroristas
- Paz - Calumniador
- Deliberacién - No nivel argumentativo
- Justicia - Parcial a favor d el as FARC




Anexo 5. Analisis Critico del Discurso Alvaro Uribe Vélez. Consejo Comunitario N. 32 Huila

- San Agustin. 19 de Mayo de 2007.

FICHA TECNICA ANALISIS CRITICO DEL DISCURSO

Fecha y lugar del evento comunicativo 19 de Mayo de 2007- San Agustin- Huila
Medio de Comunicacion Medios de Comunicacion Nacional
Formato Consejo Comunitario numero 32
Sujeto Alvaro Uribe Vélez

Vinculo audio/ video: --

Vinculo transcripcion: http:/ /www.presidencia.gov.co/prensa_new/sne/2007 /mayo/19/04192007.html

Analisis contextual

El presidente Colombiano Alvaro Uribe Vélez realiza su Consejo Comunitario numero 32 en las locaciones del parque
San Agustin al sur del Huila. Este discurso se presenta en medio de un ambiente de tensién por las denuncias
presentadas por miembros de la oposicion en el exterior acerca de graves violaciones a los derechos de los trabajadores
en el pais. Estos hechos coinciden con la batalla politica librada por el gobierno en la persuasion ante el congreso
norteameticano para agilizar la firma del TLC. Finalmente, el cuadro contextual es complementado con escandalos por
vinculos del gobierno con los grupos paramilitares y por las deficiencias sefialadas por la oposicién el Ley de Justicia y

paz.

Analisis discursivo textual

Compatriotas:

Hemos demorado la iniciacién de este Consejo Comunitario, por el recorrido que hicimos en el Parque Arqueolégico de
San Agustin. (Emocionantel, que lo recomiendo a todos mis compatriotas. Cosas muy bellas de la historia, de la
arqueologia.

Lo primero. Y debo confesar, yo que he procurado recorrer con amor mi Patria, habia venido a Pitalito, pero no habia
llegado a San Agustin.

El paisaje es hermoso, el paisaje es hermoso. Esto es un conjunto de mesetas de una vista espectacular. Al fondo el
Macizo colombiano, una venita que las va circundando el rio Magdalena.

El mandatario da inicio a su discurso a través de una estrategia de exaltacion y de simpatia orientada hacia los receptores.
Se enfatiza en la cuestion del patriotismo y del amor al pais como valores propios del hablante.

De manera sucesiva se habla de la situaciéon general de la regién, de los avances y retos en materia de
seguridad, transferencias y economia hasta abordar el tema del TLC con Estados Unidos.

Estamos buscando el TLC para tener mercados. Y uno de los problemas que tenemos hoy es que algunos sectores en la
comunidad internacional y en la comunidad nacional desconocen lo que hemos hecho por los trabajadores.

Entonces nos dicen: a Colombia no se le puede apoyar el TLC porque en Colombia matan a los trabajadores. A
Colombia no se le puede aprobar el TLC porque en Colombia hay impunidad. Y esto lo vamos a tener nosotros que
repetir en todo el pafs y en la comunidad internacional.

Los esfuerzos que estamos haciendo y los resultados obtenidos. Cuando nosotros empezamos la Presidencia, sumando
maestros y lideres sindicales en Colombia asesinaban por afio 256. Desde que empez6 nuestro Gobierno, nos dimos a la
tarea de protegetlos.

Hoy hay seis mil colombianos en el programa de Proteccién, de ellos 1.500 son lideres sindicales. Este programa cuesta
76 mil millones este afo. Asesinaban 256. Este afio todavia los asesinan. Este afio han muerto dos lideres sindicales y
ocho maestros. Dos maestros por cuenta de las Farc, cuatro maestros por causas personales infortunadas, los otros casos



http://www.youtube.com/watch?v=1USfpkA37K0&feature=related

en investigacion.

Yo no estoy contento. Nosotros queremos llegar a cero asesinatos de maestros, de lideres sindicales pero lo que no se
puede desconocer es el esfuerzo, el mejoramiento que se ha hecho. Vamos a pedirle al mundo que ese mejoramiento se le
reconozca a Colombia, a los Estados Unidos.

Se inicia la argumentacion a través de la presentacion diferenciada entre el “nosotros” manifestada en la conjugacion en la
primera persona del plural y el “ellos” manifestada en las conjugaciones en la segunda persona del plural. El ingroup es
victima de calumnias del outgrop que hace afirmaciones desconociendo los esfuerzos y resultados en materia de
proteccion a los trabajadores obtenidos por el gobierno. El uso de datos estadisticos deslegitima los sefialamientos del
outgroup. No hay violacién a los derechos del trabajador sino proteccion.

Yo le decia a las centrales sindicales esta semana: dirigentes sindicales, esta bien que ustedes se quejen pero también
reconozcan lo que hemos hecho, porque desde el principio del Gobierno estamos haciendo un esfuerzo enorme, enorme
por lo derechos de los trabajadores, por la proteccién efectiva de los trabajadores.

Se habla de un respeto de las oposiciones otorgando un elemento positivo de tolerancia al ingroup que contrasta con el
reiterado desconocimiento de los “evidentes” esfuerzos en la proteccion de los derechos de los trabajadores.

Segundo punto. Nos dicen: es que hay impunidad. Habia. El Congreso aprobé el régimen penal acusatorio, modificé los
cédigos, introdujo el procedimiento oral ¢Ustedes saben el afio pasado cuanto le costé al presupuesto financiar al
régimen acusatorio? 70 millones de délares adicionales para la Fiscalfa. Y a la Fiscalia todavia le faltan recursos.

Una de las cosas que acaba de aprobarse en el Plan de Desarrollo, es un aumento de recursos para la Fiscalfa. Esto hay
que contarlo en todas pattes.

Miren, en los ultimos cuatro meses se han producido 37 sentencias que han condenado a 59 personas como responsable
del asesinato de trabajadores.

Ante el segundo tema de Impunidad, el hablante utiliza la misma técnica argumentativa a través de la publicacién de
datos que desmienten las acusaciones del outgroup. El ingroup es un respetuoso y garante de la justicia para con los
trabajadores.

Tercer tema. ¢Quién ha asesinado a los trabajadores colombianos? Las Farc, el ELN y los paramilitares. sQué pasér
Primero, lleg6 las FARC, vivia yo en la universidad publica, estudiaba en la universidad publica. Y entonces llegaron con
el cuento de combinar todas las formas de lucha. Ponfan un carro bomba terrorista, pero también penetraban el
movimiento sindical y obligaban a sindicalistas a simpatizar con ellos.

Mataban una persona y obligaban a estudiantes a simpatizar con ellos. Secuestraban a alguien y obligaban a periodistas a
que no denunciaran el secuestro. Combinaban las formas de lucha. Asesinaban e intervenfan en la politica. Que cosa tan
grave. Esos bandidos de la guerrilla fueron los que ensefaron lo que después aprendieron los paramilitares.

Las imputaciones son trasladadas a otros culpables, guerrilla y paramilitares, transgresores reales de los derechos de los
trabajadores que adicionalmente los forzaban a simpatizar con ellos en la denomina “combinacién de todas las formas de
lucha” la bélica y la politica.

Este Gobierno que es el Gobierno del desmonte del paramilitarismo. Con la aprobacién del Congreso saco adelante la
Ley de Justicia y Paz, que ahora se aplica. Y exige la verdad, y estamos exigiendo la verdad, la verdad que no se le exigi6 a
las guerrillas reinsertadas, pero que habrd que exigirles en el futuro. Porque el pais conoce los vinculos del
paramilitarismo con la politica, pero no le dejaron conocet los vinculos de la guerrilla con la politica.

Se continta con una polarizacion léxica entre el “ellos” y el “nosotros” al otorgar al outgroup por oposicioén al grupo
positivo honesto, los criterios de mentira y ocultacion. Se profundiza en la informacién de las buenas acciones




procuradas por el ingroup.

Entonces es muy importante repetir en toda parte: este es el Gobierno del desmonte del paramilitarismo. Hay debate
paramilitar ahora cuando se estain desmontando, pero hace cinco afios al unico que se le decia paramilitar era a mi, por
parte de mis criticos politicos que les era muy facil maltratarme, decir que fui paramilitar, pero eso si les temblaban las
piernas frente a los paramilitares y a ellos si no se atrevian a acusarlos de paramilitares.

Ya hoy no les tiemblan las piernas porque los tenemos en la carcel. Ya hoy no les da miedo acusar a los paramilitares
porque los tenemos desmovilizados. Ya hoy no les da miedo acusar a los paramilitares porque hoy hay un Gobierno
firma, acabando por igual con guerrilla y con paramilitares.

Se reitera la condicion basica que deslegitima las acusaciones de las vinculaciones del gobierno con los paramilitares al
determinar la accién positiva “desmonte de los paramilitares”. A los criticos politicos se les otorga la accion de maltrato
cobarde mediante la expresion: “les tiemblan las piernas”

Hay que decirle al mundo muy claramente: aqui quienes han asesinado a los trabajadores han sido guerrilleros y
paramilitares. Y quien empez6 con esa modalidad en Colombia fue la guerrilla. ;Qué pasé? Como presionaron a
sindicalistas a simpatizar con la guerrilla y mandaron guerrilleros al movimiento sindical, y esa guerrilla crecié y crecié y
después por falta de Estado llegaron los paramilitares a cometer las mismas atrocidades. Entonces los paramilitares
decfan: Ah, es que este sindicalista le colabora a la guerrilla y lo matan.

Y después aparecia lo contrario. Este sindicalista le colabora a los paramilitares y lo matan. Esa ha sido la pura verdad en
Colombia. Hay que hacérsela entender a la Comunidad Internacional y es bueno que las centrales obreras nos ayuden en
esta tarea de explicacién de la verdad, porque hoy tenemos un problema muy delicado con el riesgo de que no se apruebe
el TLC en los Estados Unidos.

Se enfatiza nuevamente en un traslado de las acusaciones aseveradas por los criticos miembros del outpout hacia los
sujetos guerrilla y paramilitares, distribuyendo la mayorfa de la nocién negativa “culpa” para las FARC. El ingroup
nuevamente se atribuye el valor de verdad. El uso del termino “riesgo” implica una reacciéon ante un peligro,
connotacion negativa que asigna por oposicion un caracter positivo al TLC.

Por eso ayer, desde la Escuela Francisco de Paula Santander le pedi al Congreso de los Estados Unidos un trato digno
para Colombia. No puede ser que a otros paises les aprueben el TLC, y a Colombia se lo nieguen y a Colombia le den un
tratamiento de pafs paria.

Si el TLC adquiere un valor positivo, por tanto quienes obstaculicen su obtencién se convierten en agentes negativos
para el beneficio del ingroup “Colombia”, amenaza que se manifiesta igualmente en el trato “de paria” “de segunda clase”
“de relegado” al que es sometido el pafs gracias a sus acusaciones falaces.

Nosotros, nosotros aceptamos todo lo que nos falta, pero que nos reconozcan lo que estamos haciendo, y de buena fe.
No hay un Gobierno en el mundo que haya hecho una apuesta por la verdad como el nuestro. Corriendo cualquier clase
de riesgos. ¢A donde esta el Gobierno en el mundo, que le ha exigido a los violentos para tener un proceso de paz, decir
la verdad como aqui?

La exaltacién y la exclusividad de las acciones y propésitos positivos del ingroup determinado en la sintactica basada en la
primera persona del plural. La verdad, la justicia, la valentfa y la buena fe se constituyen en elementos atribuidos al
mismo.

La semana pasada me visité la Comisién de Conciliacién. Me dijo: Presidente, le traemos un propuesta de Itagui, que la
verdad se divide en dos. Que los crimenes se le cuenten a las Fiscalia pero las vinculaciones a la Iglesia Catélica en secreto
de confesion.

Dije yo: No puedo aceptar eso. Me dijeron: Presidente, es que si cuentan las vinculaciones el pafs se desestabiliza. Yo dije:
No. Aqui hay un Gobierno firme, desmontando el paramilitatismo y combatiendo a la guerrilla. La verdad tiene que




ayudar a reconciliar. Nosotros no le tememos a la verdad, nosotros no le tememos a la verdad sin distorsiones, la verdad
es la que tiene que ayudarnos a mirar la tragedia que sufri6 Colombia para que evitemos la repeticion, para que en
adelante haya un pafs sin guerrilla, sin paramilitares, sin narcotrafico.

Por eso no acepté que parte de la verdad se llevara de manera secreta a una confesion sacramental, sino que pedimos que
se cumpla la ley y que se diga enteramente la verdad.

Se refuerza la idea del ingroup defensor de la ley y de la verdad a pesar de las implicaciones que esta podria involucrar.
“Nosotros no le tenemos miedo a la verdad” indicando implicitamente que el “ellos” por el contrario temen a la misma.

En el mundo no hay un Gobierno enfrentando a 60 mil terroristas que aqui encontramos, y al mismo tiempo sacando un
proceso de paz adelante y exigiendo la verdad, como se ha exigido en Colombia.

Finalmente se utiliza informacion cuantitativa que termina con el contenido de autoglorificacion del ingroup positivo.

De nuevo quiero hacer llegar este mensaje al Congreso de los Estados Unidos. Para que nuestra realidad no se mire a la
luz de los chismes que llevan alld nuestros detractores, sino a la luz de la objetividad colombiana. Porque alli van
muchos.

Se hace referencia a “muchos” miembros del outgroup detractor caracterizados por la nocién del chisme y la mentira
sobre la realidad del pafs y del ingroup identificado a través de la nocién de unidad patriética.

¢Qué nos ha pasado? Muchos que vienen aqui a gritar: que viva tal partido y abajo el imperialismo Yankee, al otro dia se
van para los Estados Unidos y van a una central sindical alla y dicen que no le aprueben el TLC a Uribe porque Uribe es
Paramilitar. Cuidado le aprueban el TLC a Uribe porque Uribe es el que mata a los trabajadores. {Por Dios, eso es
traicion a la Patria!

Se describe la incoherencia y la inconsistencia del actuar del outgroup que ahora es representado también como enemigo
de los Estados Unidos. Se desacredita sus acciones y motivaciones al establecerse como antagonista de Estados Unidos y
de la patria, unidad a la que traicionan a través de chismes e injurias que obstaculizan la firma de un TLC beneficioso para
la unidad positiva. Se utiliza la falacia maniquea para deslegitimar los argumentos del oponente a través de la visualizacion
de sus acciones menos populares.

Entonces, yo les digo a los congtesistas norteamericanos que en lugar de oir chismes de traidores a la Patria, vengan a San
Agustin y le pregunten al pueblo colombiano cémo ha venido mejorando la seguridad democratica.

Y este pedido lo tenemos que hacer todos los dias. Y sobre este tema vamos a recavar y a cabalgar apreciados
compatriotas del Huila, todos los dias.

“Traidores de la patria”, es la mayor asignacion negativa del discurso que implica una percepcion del outgroup como
enemigos del pafs y de los “compatriotas” miembros de ingroup. La traicién representa en si misma una alta carga
negativa que aumenta la nocién de polarizacion frente al outgroup.

Anoche me dijo alguien como a la una de la mafiana: Y usted después de una semana tan agitada, qué va a ir al Huila
mafiana, mas bien porque no se queda descansando. Y le dije: No. Yo me voy para el Huila porque alla si tienen temple
de acero para enfrentar al terrorismo. Me voy para el Huila, en lugar de quedarme por ahi haciendo pereza. Me voy para
el Huila a contagiarme del heroismo de mis compatriotas que han suftido tantos afios en el tetrorismo y que nos han
dado el mayor y el més sélido apoyo patra enfrentatlo, y lograr una Colombia segura que le de felicidad a las nuevas
generaciones.

Cierre del discurso apelando nuevamente a un mecanismo de exaltacién n de sus receptores mediante la atribucion de los
caracteres de valentia, temple y heroismo. Esta estrategia es complementada con la victimizacién de los mismos por parte
del terrorismo, asociado con los grupos ilegales que afectan a la unidad positiva “patridtica”.




Muchas gracias”.

Macroestructura sintacticas

- Respuesta a las denuncias realizadas por los contradictores en E.E.U.U. acerca de las violaciones a los derechos de

los trabajadores en Colombia.

- Razones que justifican la deslegitimacién de los argumentos de los opositores y que sustentan la pertinencia de la

firma del TLC

Significados locales

Apelacién a las representaciones cognitivas de la guerrilla, los paramilitares y a los procesos de desmovilizacion de

grupos anteriores.

Retérica: Estructuras formales sutiles

Falsa analogfa entre los procesos de desmovilizacién antiguos y el contemporaneo.
Falacia maniquea a través de la deslegitimacion personal y no argumentativa de sus contradictores

Ideologia

Se identifican elementos ideolégicos claros prevalecientes en una visién antiterrorista fundamentada en los principios
democraticos y liberales evidenciados en la defensa del TLC con E.U.

Lexicalizacién y asignacion de valores dentro de la relacién ingroup - outgroup

INGROUP

OUTGROUP

- Victimas de maltrato

- Defensores de los trabajadores

- Honestos

- Defensores de la verdad y la justicia
- Tolerantes

- Democriticos y pluralistas

- Valientes

- Protectores

- Firmeza

- BuenaFe

- Temple de acero

- Heroismo

- Patriotismo

- Defensores de los valores y de las normas

Victimarios de maltrato
Calumniadores

Chismosos

Amenaza para la justicia y la verdad
Mentirosos

Intolerantes

Antidemocriticos

Cobardes

Enemigo de la patria

Traidor de la Patria

Incoherentes

Infractores de los valores y las normas




Anexo 6. Analisis Critico del Discurso Alvaro Uribe Vélez. Discurso publico Cordoba —
Monteria. 6 de Mayo de 2008.

FICHA TECNICA ANALISIS CRITICO DEL DISCURSO

Fecha y lugar del evento comunicativo 6 de Mayo de 2008- Cérdoba- Monteria
Medio de Comunicacién Medios de Comunicacién Nacional
Discurso Publico: Inauguracion Terminal de transportes
Formato Monterfa
Sujeto Alvaro Uribe Vélez

Vinculo 4audio/ video: --

Vinculo transcripcion: http://web.presidencia.gov.co/sp/2008/mayo/06/04062008.html

Anailisis contextual

El presidente Colombiano Alvaro Uribe Vélez asiste a la inauguracién de la terminal de transportes de Monteria en
medio de un tenso ambiente por el escandalo de la parapolitica, un crecimiento de las denuncias contra los crimenes de
Estado y un criticado proceso de desmovilizacion de los grupos paramilitares. Crecen los cuestionamiento acerca de las
maximas de la Ley de Justicia, Verdad y Reparacion especificamente por las intensiones de extraditar a algunos de sus
jefes, hecho que era visto por la oposicién como un obstaculo para la justicia y la reparacién de las victimas .

Analisis discursivo textual

¢Qué pasé en Coérdoba y en Colombia?

Y permitanme hablar de Monterfa y hablar de Cordoba. Dividamos este tema en varios subtemas. ¢Qué pasé aqui, qué
se dice y qué respondemos? Primero, ha habido unas personas en la historia del pais dedicadas a maltratar al hombre
cordobés. A estigmatizar a las gentes de trabajo de la Costa Caribe. Durante muchos afios se dijo que en el Caribe habia
flojera y pereza.

Al apelar a la nocién negativa del maltrato se victimiza a los mismos receptores del mensaje, el cual reactiva
inmediatamente una emocién generada por un clasico estereotipo regional incorporado dentro de la cognicion social
objeto del discurso. Se establece un moévil de simpatia entre el emisor y el receptor.

Se necesit6 la gran obra del historiador barranquillero Eduardo Posada Carbo, para demostrar las dificultades para
trabajar en el Caribe. En 1915 Barranquilla tenia telares. No habia ventiladores. Unos techos de zinc de la época, con
toda la inclemencia del tiempo. Alli se producia para los mercados de exportacion. Eso se freno por las guerras.

Pero la osadfa de haber producido para los mercados de exportaciéon en estos climas, en tan dificiles ocasiones,
demuestra la capacidad, la tenacidad, el espiritu emprendedor.

Luego de victimizar a los receptores del discurso expone elementos de exaltacion que se contraponen al estereotipo
negativo generando una emocién positiva opuesta de orgullo y reconocimiento.

La obra de Eduardo Posada también muestra como todos los esfuerzos en materia agropecuatria, se vieron afectados por
las plagas, por las inundaciones, por las sequias, que todavia no se han podido controlar debidamente.

Se victimiza nuevamente a los receptores al evocar la nociéon natural de plagas en la cual un animal produce dafios
economicos, normalmente fisicos, a intereses de las personas (salud, plantas cultivadas, animales domésticos, materiales
o medios naturales); de la misma forma que la enfermedad.

¢Coémo se estigmatizé al pueblo Caribe, al pueblo cordobés? ¢Y cémo se ignoraron las circunstancias de la economia
externa, la falta de comunicacion con el interior del pafs? Apenas hubo carreteras con el interior del pafs a principios de
los afios 50. ¢Y cémo se ignoraban las dificultades por las que tenfa que atravesar la gente productora de estos

departamentos, para poder sortear las plagas? Recuerden las plagas de langosta, acabando con los cultivos, acabando con




los pastos. Y las inundaciones y las sequias.

Nuestra generacion ha vivido otras plagas. Durante muchos afios vivimos la guerrilla. No importaba en el Gobierno
Central. Aqui secuestraban a los ciudadanos, los sacaban de sus casas. La costumbre familiar de refrescarse en una
mecedora en frente de la casa, estaba siendo atacada por el atrevimiento de la guerrilla de asesinar a la gente que estaba
en sus mecedoras, pasando en vehiculos en frente de la casa y disparandoles. Y por los secuestros.

Al partir del pronombre “Nuestra” se inicia el proceso de reconocimiento como ingroup positivo victima de una “plaga”
en diferenciacion constante con un “ellos” implicito.

Se hace un ejercicio retérico al construir la metafora entre la plaga y la guerrilla haciendo énfasis en todos los dafios
producidos en su actuar en razén especifica al contexto de los receptores.

Nada se decfa en el Gobierno Central. Se asesinaba a los cordobeses, se asesinaba a los monterianos, en una parte el Epl,
en otra las Farc, también reductos del Eln, y no habfa protesta. Poca era la protesta de los medios de comunicacién. Yo
no recuerdo sino a escasos columnistas escribiendo sobre el tema, mientras aqui se acribillaba y se secuestraba a las
gentes de trabajo.

El descuido estatal y la accién guerrillera produjeron la reaccion cruel del paramilitarismo, que finalmente se nivel6 con
la guerrilla en aquello de cometer atrocidades.

El orden de los sujetos de la oracién anterior expone un sefialamiento negativo causal superior al descuido estatal y a la
accion guerrillera que justificaron el aparecimiento de grupos paramilitares, comprendido como una consecuencia
secundaria inevitable. Causalidad implicita.

La responsabilidad nunca se ha asignado a donde debié asignarse: al Estado Central. El descuido. Por ese descuido
primero se dejo que creciera de esa manera sicarial, acribillante, torturante, contra el pueblo cordobés, la violencia
guerrillera. Y por puro descuido, se permitio la reaccion cruel del paramilitarismo.

Ademas no hubo interés en combatir la corrupcion. Ocurrfa lo contrario: se celebraba, no se le combatia. Era tema de
chiste en los cocteles, pero no era tema de politicas oficiales para combatirla. Esa es una realidad. En estos dias si que he
pensado en Cérdoba, en su historia, en el sufrimiento de sus gentes, en las responsabilidades del Gobierno Central.

Se continua una estrategia de victimizacioén a través de los factores de violencia de la guerrilla y del para militarismo,
fortalecida por la corrupcion prevaleciente en la region, la ausencia estatal y el desinterés de los medios de comunicacion.

Nuestro Gobierno ha estado en la tarea de derrotar el paramilitarismo y la guerrilla, de recuperar la vigencia de las
instituciones nacionales de Colombia, de derrotar la corrupcion. En esa tarea estamos empefados. Y queremos contar
siempre con el apoyo total del pueblo cordobés, para que salgamos adelante. Nosottros, desde la hora cero de Gobierno,
empezamos a enfrentar con toda determinacion a la guerrilla y a los paramilitares.

La utilizacién de pronombre indicativos y posesivos, asi como la conjugacion en primera persona del plural “nosotros™:
Nuestro, estamos, queremos, nosotros, indican las acciones y propositos positivos del Ingroup que da solucién a los
agentes y factores de victimarios. Estrategia de autoglorificacion y de identificacion reciproca pueblo — mandatario.

En este Gobierno se han desmovilizado no solamente los paramilitares sino mas de 12 mil guerrilleros. Solamente en el
afio en curso estamos llegando a 900 guerrilleros desmovilizados.

En la época de los procesos de paz, en los afios 90, se desmovilizaron 4 mil. En el Gobierno de la Seguridad
Democratica, en el Gobierno de la mano firme, se han desmovilizado mas de 12 mil guerrilleros.

Lo que es una indicacién clara de que la paz surge es de la firmeza de la autoridad.

Se hace una relacion explicita de la actividad del ingroup materializada en la seguridad democratica y la consecucién de




un valor socialmente compartido de la paz desde una concepcion de negacion de guerra.
¢Cual es la diferencia?

Después vino la Ley de Justicia y Paz. Esa Ley exige la verdad, esa Ley exige la reparacion y esa Ley no da indulto ni
amnistia a los delitos atroces.

Luego de establecer esta causalidad implicita entre la seguridad democratica y la consecucién de la paz, se abre un
espacio justificatorio para la en su momento, la cuestionada Ley de Justicia y Paz que se asocia léxicamente a termino

de verdad.

¢Cual es la diferencia? Los que se desmovilizaron con leyes anteriores: Epl, Corriente de Renovacién Socialista, M-19, no
tuvieron que ir un dfa a la carcel. Cometieron cualquier cantidad de delitos atroces, y salieron de tipificar esos delitos a
desempenar curules en el Congreso y a desempefiar puestos en el Ejecutivo y aspirar a la Presidencia de la Republica.

Se hace una primera alusién peyorativa a los desmovilizados de los grupos evocados que hoy participan como oposicion
activa al gobierno. Se identifica en el uso de pronombres indicativos y en la conjugacion en la segunda persona del plural
ellos al outgroup negativo asociado con la realizacién de crimenes y la impunidad.

Hoy los que cometen delitos atroces tienen que pagar un tiempo en la carcel. Se les reduce la sentencia, si confiesan la
totalidad de sus crimenes y si entregan su riqueza para reparar a las victimas.

Los de la Corriente de Renovacion Socialista, los del M-19, los del Epl, nunca tuvieron que confesar sus delitos. Nunca
dijeron quiénes habian sido sus complices en la politica. Nunca tuvieron que entregar sus patrimonios para reparar a sus
victimas. No han reparado una sola victima. Al contrario: de manera inexplicable, el Estado les entregd a esas
agrupaciones gran cantidad de dinero.

En las anteriores frases se hace alusién a un outgroup general negativo en el uso de los pronombres indicativos y la
conjugacion en segunda persona del plural ellos, dentro del cual se identifica una suerte de distincion interna entre
miembros del outgroup negativos actuales desmovilizados dentro de una estrategia valida y los peores miembros del
outgroup Identificados en: Corriente de Renovacion Socialista, M-19 y EPL. M6vil principal de simpatia con la victimas.
Esta falsa analogfa se destina a la defensa de la politica de desmovilizacion criticada.

Nosotros hemos hecho una inversion en reinsercion, pero no les hemos entregado dinero a agrupaciones terroristas.

Se hace una primera asociaciéon implicita entre los miembros del outgroup y el término del terrorismo ante el cual, el
“nosotros”’se muestra como controlador de este fendmeno negativo. Continua la estrategia de polarizacion a partir de
la caracterizacion positiva del ingroup y negativa del outgroup.

Todavia es tiempo de preguntar: spor qué se le entregd ese dineral a la Corriente de Renovacion Socialista? cPor qué se
le entrego ese dineral al M-19? :Qué hicieron con ese dinero? sQué siguen haciendo con ese dinero?

Hay una diferencia entre lo que ocutrié en el pasado y lo que ocutre con este Gobierno.

Comparacién de contextos y agentes de los miembros del outgroup que permite exaltar el beneficio, las ventajas y la
viabilidad de la criticada ley de justicia y paz objeto del debate.

¢Cuales son las dificultades con las Farc y con el Eln? Aquellos que hablan de procesos de paz con las Farc y con el Eln,
muchos de los que mencionan el tema, criticaban la Ley de Justicia y Paz porque les parecia muy blanda con los
paramilitares, pero, eso si, les parece muy dura para la guerrilla. Dicen: con las Farc y con el Eln hay que hacer un
proceso de paz, sin que vayan un dia a la carcel. Hay que amnistiarlos e indultarlos por todos los delitos. Y hay que
permitirles que de inmediato aspiren a los cuerpos de representacion populat.

El Gobierno no acepta ese tratamiento discriminatorio. Colombia no puede seguir con la tesis de algunos, segin la cual




las atrocidades de los unos son buenas y las atrocidades de los otros son malas.

Al utilizar los pronombres de “aquellos y ellos” se dirige a los criticos de la ley, a los opositores ya identificados como
miembros deslegitimados del outgroup quienes terminan defendiendo a la “plaga de las FARC”. FEI gobierno como
ingroup positivo se opone a esos “algunos” claramente defensores de la impunidad.

Un colombiano acribillado sufre lo mismo, independientemente de quien sea su victimario. Una familia con un
secuestrado sufre lo mismo, independientemente del grupo terrorista al cual pertenezca el secuestrador.

Se presenta un nuevo movil de compasion, de simpatia con las victimas que destaca las acciones negativas del outgroup
y la violacién a las normas y valores socialmente aceptados, pretendiendo reactivar la emocionalidad de empatia con el
sufrimiento de las victimas del terrorismo.

Colombia tiene que tener en cuenta esta Ley que ha exigido verdad, justicia y reparacion, en el momento en el que se
vaya a hacer un proceso de paz con las Farc y con el Eln. Por lo pronto, mi invitacion a los soldados y policfas de la
Patria es que sigamos en la tarea de derrotar a las Farc y al Eln. Totalmente, con toda la determinacion.

Se omite a los grupos paramilitares miembros aparentes del outgroup pero que paraddjicamente ante la vision no
discriminatoria del gobierno no aparecen como los principales enemigos, se prosegue con una jerarquia de “maldad”
entre los mismo miembros del outgroup que justifica criticada parcialidad de la ley de justicia y paz.

Y el Presidente de la Republica, en el tiempo que le falta de Gobierno, solamente le pide a Dios que le deje amanecer
cada dia cargado de energfa para combatir a esos bandidos, a ver si este tiempo es util, a fin de debilitarlos totalmente.

Se alude a la figura religiosa de Dios como elemento identificador del ingroup prevaleciente y catolico, el cual
naturalmente incluye a la figura presidencial como intermediario en su funcién de eliminacién del outogroup que por
deducciéon escapa a esta caracterizacion positiva. Finalmente, de manera posterior a este extracto del discurso se
reconoce la atribucién de los caracteres de plaga, delictiva y terrorista a los miembro del outgroup de una forma
generalizada en la que se identifica una constante estrategia de autoexaltacién positiva y de simpatia con el pueblo
victima y de concretizacion reiterativa de los actos y propositos negativos del outgroup.

“Si van a decir mentiras, mejor que se queden callados”

LLa frase inicia con una caracterizacion del outgroup de mentiroso, orden sintactico que justifica la disposicion de guardar
silencio expresada posteriormente. LL.a mentira es socialmente reconocida como un valor negativo aqui atribuido a los
criticos del gobierno.

Aqui no se repar6 a las victimas.

Sarcasmo que pretende cuestionar la fuente de las criticas de la oposicion, argumento que va a ser utilizado por el
mandatario en defensa misma ante los ataques. Conveniente aplicacion retorica de persuasion.

Yo le pregunto al sefior Gustavo Petro, senador de la Republica; le pregunto a Ledén Valencia, escritor, antiguo
integrante del grupo terrorista Corriente de Renovacion Socialista del Eln, si ellos han reparado a algunas de las victimas
de Cordoba, si han reparado a algunas de las victimas de Colombia, si entregaron su riqueza para reparar victimas.

No pueden contestar. Al contrario, qué vergienza, el Estado entregd plata a esas organizaciones. A mi Gobierno le
correspondio entregatle todavia dinero al M-19, por compromisos de gobiernos anteriores.

iQué vergtienza! ¢Qué hicieron con ese dinero? ;Como se han gastado ese dinero? ¢A qué lo han aplicado?

Se hace un sefialamiento directo a los miembros de la oposicién criticos de la Ley de Justicia y Paz, ex miembros de
entes considerados como parte del outgroup negativo asociado a las nociones de terrorismo, impunidad y delito. En
este momento se recurre a los efectos emocionales causados al inicio del evento comunicativo generados por la




victimizacion de los receptores, quienes encuentran en estos personajes referencia de victimarios. Se demanda por una
respuesta acerca de un dinero “perdido” entregado en los procesos de desmovilizacion en los que los dos sujetos
opositores participaron, cuestionamiento que pretende contrastar la legitimidad del coyuntural proceso iniciado por la
Ley de Justicia y Paz. Se identifica un nuevo adjetivo explicito: Sinverglienzas

Y les formulo otra pregunta. Colombia quiere saber la verdad de sus delitos. Porque en este Gobierno, con la Ley de
Justicia y Paz, se les exige la verdad a los desmovilizados que se someten a ella. Pero en el pasado, cuando se
desmovilizaron Gustavo Petro, senador de la Republica, Leén Valencia y compaiifa, no se les exigio reparacién, tampoco
se les exigi6 verdad.

El ingroup es identificado como portador y defensor del valor social de la verdad, con el no cumplen los miembros del
outgroup ahora parte de un partido de oposicion: el polo Democratico Alternativo.

Que no salgan ahora con chistes, a decir que sus amigos de la politica fueron Carlos Franco, José Obdulio Gaviria o
Rosemberg Pabén.

Carlos Franco se reinserté en su momento. Es hoy el Alto Consejero Presidencial para Derechos Humanos. Hace una
tarea imparcial y ecuanime. Rosemberg Pabon se reinserté. Fue Alcalde de Yumbo, en una tarea que el pais aplaudié. Y
hoy dirige nuestra organizacién de economia solidaria, en nuestro Gobierno. El y el doctor Bustamante, Presidente de
Coldeportes, son los reinsertados que han dicho la verdad. Han dicho: ‘Los crimenes que cometimos son inconfesables’.

Pero el sefior Gustavo Petro, senador de la Republica, y el sefior Leén Valencia, no le han dicho la verdad al pais, ni han
reparado a las victimas en region alguna de la Patria.

Hay una nueva seleccién de jerarquica de los miembros del outgroup, algunos de los cuales: Franco, Pabon, y
Bustamente no se comparan con los dos sefialados: Petro y Leon Valencia, puesto que los primeros confesaron y ahora
hacen parte del ingroup mientras los segundos aparecen como delincuentes mentirosos.

Vienen a hablar entonces del Doctor José Obdulio Gaviria, que era su amigo, cuando ellos eran guerrilleros. Ojala esto
se aclare. Porque si estos sefiores, si van a decir mentiras, mejor que se queden callados.

Porque en un tema tan serio como la confesion de la verdad de los complices, no se puede jugar a chistes, ni a la ironfa.
O que digan la verdad o que tengan la valentia de Rosemberg Pabén de decir que esos crimenes son crimenes
inconfesables, que esas amistades son amistades inconfesables.

Se alude a la nocién del chiste para demostrar implicitamente el intento de burla de los dos criticos sefialados al indicar
que uno de los miembros superiores del ingroup tuvo una relacién amistosa con los miembros del outgroup. Ademads de
esta nueva expresion de polarizacion, se otorga el calificativo de cobardes como deduccion de la evocacion a la valentia
de otros miembros del outgroup.

Y también hay que ver por qué muchos colombianos se tuvieron que someter a esas guerrillas, y por qué muchos
colombianos se tuvieron que someter al paramilitarismo. Porque no habia Estado. Porque la gente estaba desprotegida.
A muchos no les quedaba mas camino en unas regiones que someterse a la guerrilla. Y a otros el Gnico camino que les
quedaba en otras regiones era someterse al paramilitarismo. Y el Estado ausente.

Se desarrolla un mévil de altruismo al intentar mostrarse comprensivo ante las motivaciones de los miembros del
outgroup para convertirse en participantes del mismo. Fste movil que se centra en el reconocimiento en su momento de
la ausencia estatal permitird posteriormente controvertir la legitimidad de en una nueva situacién de plena presencia
protectora estatal.

Ojala los jueces y magistrados de la Republica, en los juicios que se adelantan, tengan en cuenta la situacion que vivia el
pais antes de 2002.

Y repito hoy al oido de mis compatriotas, inaugurando esta terminal de transporte de la nueva Monteria, que los




crimenes que se investigan en su inmensa mayoria fueron anteriores al Gobierno que presido. IL.a mejor reforma politica
ha sido la Seguridad Democratica. Porque cuando el Estado da seguridad, entonces se frenan los caminos de penetracion
de la guerrilla, del paramilitarismo y del narcotrafico a la politica y a las instituciones del Estado.

Se aprovecha el espacio para hacer un llamamiento a Corte Suprema de Justicia que adelantaba varias investigaciones por
parapolitica para que reconozca que los crimenes imputados a algunos de sus copartidarios fueron cometidos
precisamente en esa situacion de ausencia estatal que justamente el mandatario se encargo de suplir.

Hay quienes se arropan en la proteccion de las victimas

Y permitanme tocar otro tema. Hay personas en Colombia, como el Doctor Ivan Cepeda. Ellos se arropan en la
proteccion de las victimas.

Posteriormente al sefialamiento de Petro y Leon Valencia, miembros del polo democratico y de la oposicion politica
colombiana, se procede a identificar a otro critico de la ley de Justicia y Paz, Ivan Cepeda movilizador visible de la
sociedad civil bajo la bandera de las victimas del Estado. Se hace una evocacién a la victimas para sentar un sentido de
aprovechamiento por parte de Cepeda.

Y la proteccion de las victimas les sirve para tener ong’s que piden plata en la comunidad internacional.

La proteccion de las victimas les sirve para instigar la violacién de los derechos humanos en contra de las personas que
no comparten sus ideas. Y nada les pasa.

La proteccion de las victimas les sirve para ir al extranjero a desacreditar el Gobierno de Colombia y a desacreditar las
instituciones colombianas.

La proteccion de las victimas les sirve para decir que Monterfa es una ciudad criminal, sin que la gente tenga derecho a
reviratles.

La proteccion de las victimas les sirve para tratar de recuperar, en la Universidad de Cérdoba, un antro de delincuencia
que hubo en el pasado, y que no vamos a dejar que se restablezca.

La proteccion de las victimas les sirve para desacreditar a Colombia.

Se imputa a Cepeda, opositor, aprovecharse del sufrimiento de las victimas para conseguir dinero, desacreditar al
gobierno, a sus instituciones y por tanto a todo el pueblo colombiano ante el exterior. Se hace especificidad en la
supuesta criminalizacién de la ciudad de Monterfa, lugar del evento para establecer a los receptores de nuevo como
victimas de falsos sefialamientos del outgroup.

Para decirles a sus amigos en la comunidad internacional que no se apruebe el TLC, que aqui no se respetan los derechos
humanos, cuando mientras nosotros vivimos diariamente buscando que la Seguridad Democratica sea eficaz y
transparente, ellos no tienen limites para instigar violaciéon de derechos humanos contra los compatriotas que no
comparten su manera de actuar y su manera de descalificar a quienes de ellos disienten.

Se manifiesta la relacion opuesta entre el “nosotros” honestos, tolerantes y defensores de la patria y el “ellos”, criticos
sin fundamentos, intolerantes y enemigos de la patria. Se incluye la relaciéon TLC y Derechos Humanos, el primero gran
objetivo del gobierno de turno que encontré en las “falsas” denuncias de la oposicién como Cepeda, el obstaculo para
su realizacion.

Entonces veamos ese tema. Estos sefiores, como Ivan Cepeda, tienen derecho a maltratar la honra, a poner en peligro a
cualquier colombiano.

LLa proposicion “estos sefiores” marca la distancia entre el ingroup y el outgroup, dentro del cual Cepeda se convierte en




enemigo y amenaza para la nacién, técnica e autoidentificacion del presidente con su pueblo.

Y si a ellos se les llama la atencion, si de ellos se discrepa, si ellos son controvertidos, de inmediato salen cobardemente
(a decir) que el Gobierno los esta poniendo en peligro. Que se tienen que ir para el extranjero. Que van a ir a hablar con
unos senadores para que no aprueben el TLC, para que le manden una carta de regafio al Presidente Uribe desde la
comunidad internacional.

La reiteracion del “ellos” opuesto es relacionada con la intolerancia ante los que discrepan a sus ideas y con la falsedad
de las supuestas amenazas en su contra. El gobierno es tolerante pero su oposicion oportunista solo pretende mancillar
la honra y los politicas del gobierno y del ingroup.

Pues bien, apreciados compatriotas, esas cosas me toca decirlas a mi.

Apelar a la nocion de los compatriotas implica pensarse como una unidad, los amigos de la patria como los miembros
del ingroup, lazo principal entre el mandatario y el pueblo

En la madrugada del sabado, pensaba: voy para Taraza a enfrentar ese problema cocalero, donde estan unidos las Farc y
los narcotraficantes.

Las Farc produciendo coca en Paramillo. Y los narcotraficantes de ‘Don Mario’, de ‘Julian’ —afortunadamente preso—, de
‘Los Mellizos” —el uno preso y el otro dado de baja—, comprandoles esa coca a las Farc y procurando sacatla por las
costas cordobesas, dejando aqui un tendido de muertos. Y cuando saliamos a enfrentar esa situacion, pensaba: ‘Bueno,
pero si el Presidente no habla de estos temas, ¢qué se hace?”.

Porque a mi me llaman por teléfono y me dicen: ‘Presidente, calladito; Presidente, formalito; Presidente, no se refiera a
eso. Déjelos; Presidente, no les dé tribuna’. Si el Presidente no combate esas tesis, sentonces qué? Nos quedamos todos
callados. No. No puede ser.

Ante las “infundadas” criticas y oposiciones a su gobierno y a sus politicas por parte de figuras determinadas
discursivamente como agentes sin autoridad moral para realizarlas, el emisor presidencial debia defender al pais de estas
amenazas mentirosas, cobardes, sinvergienzas, delictivas, terroristas e impunes.

Ahora, les pido a aquellos que tanto los secundan en la comunidad internacional, a que antes de compadecerse por las
lagrimas de cocodrilo de estos farsantes de los derechos humanos, vengan a ver qué es lo que estd pasando en Colombia:
un pafs que esta resueltamente progresando en pluralismo, en transparencia, en seguridad, en confianza inversionista.

Los felicito, apreciados compatriotas cordobeses”.

La utilizacién de la popular expresion lagrimas de cocodrilo aduce el lloro fingido de una persona para aparentar tristeza
o arrepentimiento de estos farsantes, mentirosos que critican a la Ley de Justicia y Paz y al gobierno bajo la proteccion
del dolor de las victimas y de los Derechos Humanos. Al contrario de la maldad intrinseca del outgroup, el ingroup
representa tolerancia, transparencia, respeto y sobretodo patriotismo.

Macroestructura sintacticas

- Pertinencia y oportunidad de la aplicacién de la LEY DE JUSTICIA, VERDAD Y REPARACION.
- Pertenencia y coherencia de los pronunciamientos de los opositores a la Ley.

Significados locales

Apelacién a las representaciones cognitivas de la guerrilla y a los procesos de desmovilizacién de grupos anteriores

Retorica: Estructuras formales sutiles

Metéafora: Efectos de las acciones de las FARC asimilados como los efectos de una plaga.

Ideologia

Se identifican elementos ideolbgicos claros prevalecientes en una vision del mercado en su gran defensa a la inversién




extranjera y al TLC, el discurso de la prevalencia de la democracia liberal evidencia elementos ideolégicos fuertes
opuesto naturalmente a expresiones extrasistemicas y bélicas. Podrfa considerarse una tendencia a revivir la discusion

entre izquierda y derecha.

Lexicalizacion y asignacion de valores dentro de la relacién ingroup - outgroup

INGROUP OUTGROUP

Victimarios
Delincuentes

- Victimas Asesinos

- Pacifistas Secuestradores

- Defensores de las victimas Mentirosos

- Defensores del pueblo Intolerantes

- Honestos Antidemocriticos

- Defensores de la verdad y la justicia Cobardes

- Tolerantes Terroristas

- Democraticos y pluralistas Bandidos

- Valientes Sinverglienzas

- Amigos Amenazas

- Protectores Peligro

- Transparencias Enemigo

- Respeto Oportunistas

- Confianza Farsantes

- Patriotismo Antipatriotas

- Defensores de los valores y de las normas

Infractores de los valores y las normas




Anexo 7. Analisis Critico del Discurso Alvaro Uribe Vélez. Consejo Comunitatio Casanare -

Yopal. 10 de Mayo de 2008.

FICHA TECNICA ANALISIS CRITICO DEL DISCURSO

Fecha y lugar del evento comunicativo 10 de Mayo de 2008- Casanare- Yopal
Medio de Comunicacion Medios de Comunicacién Nacional
Formato Consejo Comunitario

Sujeto Alvaro Uribe Vélez

Vinculo audio/ video:

Vinculo transcripcién: http://web.presidencia.gov.co/sp/2008/mayo/06/04062008.html

Anailisis contextual

El presidente Colombiano Alvaro Uribe Vélez realiza el acostumbrado consejo comunal en la ciudad de Yopal en medio
del escandalo generado por el periodista Daniel Coronell quien publica las declaraciones de Yidis Medina acerca de la
legitimidad de la aprobacién de la ley reeleccionista. En los dfas anteriores habfa dado un discurso en Monterfa que
generé un debate acerca de sus pronunciamientos relativos a miembros de la oposicién. Hay un ambiente tenso por el
escandalo de la parapolitica, un crecimiento de las denuncias contra los crimenes de Estado y un criticado proceso de
desmovilizacion de los grupos paramilitares. En la presente ocasion continua la defensa de sus manifestaciones publicas.

Analisis discursivo textual

Muy grato regresar a esta tierra tan bella, tan promisoria. Aqui se hizo buena parte de la Independencia de la Patria y aqui
se puede construir buena parte de la prosperidad de la Patria. Quisiera que cada compatriota tuviera la posibilidad de
venir al Casanare y recorrerlo para ver esta belleza y esta riqueza: 44 mil kilémetros, con un respaldo en la Cordillera
Oriental, una Llanura donde se puede producir de todo, riquisima en agua.

Esta Cordillera Oriental es una fabrica de agua. Y todos esos hilitos, todos esos rios, van recorriendo ese pedazo de la
Cordillera y esta Llanura a desembocar al Rio Meta, donde se va marcando el limite con el Meta y Casanare. No sé si
alcanza a tener un poquito en frente a Vichada. Alcanza a tener un poquito en frente a Vichada. Y por el otro lado, por el
norte, va bajando el Rio Casanare, que marca los limites con Arauca. Esto es espectacularmente bello y promisotio

Da inicio al discurso mediante una exaltacién de los receptores al aludir a su condicién de identidad y pertenencia al lugar
del evento comunicativo calificado como bello, rico y promisorio. El lugar y los receptores se relacionan con la patria y
el futuro de la misma como mecanismo de autodeterminacion de los miembros del ingroup positivo

Hemos avanzado mucho en el tema de seguridad. Este pueblo, que fue gestor de la Independencia, habia perdido su
independencia por el terrorismo. Aqui hay un gran avance, pero no nos podemos descuidar.

El uso de los pronombres indicativos y conjugaciones en la primera persona del plural permiten identificar la
autorepresentacion positiva con la seguridad. Se habla causalidad implicita: el terrorismo disminuye nuestra
independencia.

General Quifénez (Guillermo Quindnez Quiroz, Comandante de la Cuarta Division del Ejército Nacional): le ruego, con
mi Coronel Pefia (Cipriano Pefia Chivata, Comandante saliente de la Décima Sexta Brigada), con mi Coronel Piza (Juan
Carlos Piza Gaviria, Comandante entrante de la Décima Sexta Brigada del Ejército Nacional) y con mi Coronel Torres
(Saul Torres Mojica, Comandante del Departamento de Policfa Casanare), tener una reunién ahora con los voceros de los
Alcaldes, porque hay informes de que esas bandas criminales estin merodeando, con deseos de hacer dafio. Y hay que
acabarlas.

Al exponerse en la constitucion del equipo militar parte del ingroup se evidencia el componente de seguridad, se habla de
“esas bandas” como outgroup criminal, terrorista y por tanto amenaza para la independencia.

La batalla por la seguridad no puede tener pausa. Todos los dfas aparece un problema, pero no nos podemos dejar
desviar la atencion. Nosotros no nos podemos poner a mirar a los tendidos, porque un dia nos sacan el capote de una
cosa, al otro dfa el capote de la otra, al otro dia el capote de la otra. Nosotros tenemos que estar concentrados en el
centro del ruedo en nuestra tarea, que es acabar a los bandidos. Fijese a ver, mi General Quifiénez, qué es lo que esta




pasando con esas bandas criminales. Porque asf como se ha tenido ese éxito frente a ‘L.os Mellizos” Mejia Munera, lo que
queda por aqui delinquiendo hay que capturarlo.

Los pronombres indicativos y la conjugacion en la primera personal de plural: “nosotros” asocia al ingroup como los
luchadores contra los bandidos por la seguridad, un valor vinculado a una connotacién positiva. La batalla es contra los
criminales, los malos, identificando la relacién antagonica en la lexicalizacién de cada grupo.

Y que los Alcaldes tengan todo el respaldo. Porque a los Alcaldes de Casanare les tocé vivir una época sometidos a la
guerrilla y otra época sometidos a paramilitares. Asi como a la comunidad. Y aqui lo que tiene que prevalecer es el
Estado, las instituciones democraticas. Como en tantas otras ocasiones, bajo mi responsabilidad, General, con el
herofsmo de los soldados y policias de la Patria, asumamos hoy la tarea de acabar con lo que vaya quedando de estos

bandidos.

Se implica una victimizacion de los receptores demostrando simpatia con los mismos. El termino sometimiento implica
una denotacion negativa otorgada al outgroup bandidos la cual pasa a ser contrapuesta a las nociones de democracia,
patria e institucionalidad representadas por el hablante y su exaltado grupo militar.

Esa es una maleza muy brava. Eso del terrorismo es una maleza muy brava. Y aqui si que se extienden malezas, porque
en esta tierra del Casanare todo el mundo conoce bien el agro. Hay unas malezas que uno cree que un dia que las arrancéd
o las toconi6 o les dio con el taciso, que ya acabé con ellas. Mentiras. Al otro dfa empiezan a retofiar y hay que caetles de
nuevo.

Atrofiar esas malezas y eliminarlas, es muy dificil y exige mucha confianza. Vamos a acabarlas, mi General. Hable ahora
con los Alcaldes, estudiemos bien esto, pongase un placito y me llama y me dice: Presidente, ya puede venir a que le digan
que ya no queda uno solo de esos bandidos.

Se incorpora una figura retérica metaférica en la que se compara a la maleza asociada a las nociones de in deseabilidad y
descontrol al fenémeno del terrorismo. Esta retorica es altamente persuasiva en una region agricola en la que los
términos implicados de taciso, tocori6 denotan elementos locales que demuestran un claro conocimiento de su publico
receptor. El ingroup se otorga la posesion de los medios para acabar con la maleza apoyados en el valor positivo de la
confianza

Este es mucho entusiasmo de la gente para producir. Que palma africana, que arroz, que lo vefamos de capa caida. Esta
manana hablaba la television inglesa de un nuevo incremento de los precios del arroz por los problemas, por las
inundaciones y la catastrofe de Burma (por el ciclon Nargis en Yangon, Birmania). Y aqui hay todas las posibilidades del
mundo. Al entrar aqui me contaban la sefiora Alcaldesa, el sefior Gobernador y la empresa privada los proyectos de
biocombustibles. La manera como esta creciendo la palma, los ensayos de jatrofa, de higuerilla, la siembra de cacao en la
Cordillera, los productos de reforestacion, ademas de la produccion de petréleo. Entonces ese tema de seguridad.

La confianza apela anteriormente se relaciona justamente con el criterio de exaltacién de las potencialidades de los
receptores, mecanismo que ademas de referirse a la lucha del ingroup contra la delincuencia y el terrorismo, se asocia a la
legitimacion de las criticadas plantaciones de palma gestionada por el gobierno en el Casanare.

Bravos para calumniar, cobardes cuando se les enfrenta

Yo parezco aperezado para los Consejos Comunitarios, no vayan a pensar eso. Pero hoy tengo un pedido. Muchos de los
compafieros del Gobierno tienen que trasladarse de Bogotd a otras ciudades por el Dia de la Madre. Y por ahi me
mandaron una razén: ‘Presidente, el Aeropuerto de Yopal es un aeropuerto iluminado, pero es que mafana es el Dia de
la Madre’. Entonces vamos a tener que abreviar un poquito. Un poquito. Y eso me ayuda a mi porque hoy deberia
referirme a otros temas: que compramos la reeleccién. Pero creo que no me voy a referir a eso. Esperemos un poquito. A
mi me gusta dar esas batallas.

Se inicia el desarrollo textual acerca del tema del escandalo publicado por el periodista de oposicion Daniel Coronell
acerca de la aprobacion de la ley que dio paso a la reeleccién. El emisor afirma disfrutar de esas batallas, hecho de




determina implicitamente la creacion de un enemigo contradictor.

A mi me aconsejan y me dicen: ‘Hombre, Presidente, pero es que usted cémo se refiere al doctor tal, al de la Corriente
Renovacion Socialista’. ¢Entonces no le pregunto? ¢No le puedo preguntar que le diga al pafs, cuando ¢l era guerrillero,
antes de que el pafs le perdonara, quién eran sus complices en la politica y que confiese sus crimenes? Y me dicen:
‘Presidente, y al otro. Al otro, que va y dice que la ciudad de Monterfa es una ciudad criminal y que maltrata su honra, no
le conteste Presidente’. ¢Y no le puedo contestar ni preguntatle por qué son tan inconsistentes? ¢ Qué por qué son tan
bravos para calumniar y tan cobardes cuando se les enfrenta?

Se refiere al discurso presentado en Monterfa en el que se ataca discursivamente a los opositores Gustavo Pedro, Ledn
Valencia e Ivan Cepeda a quienes se refiere a través de pronombres peyorativos e indicativos de lejania : “al doctor tal, y
el otro”. Justifica sus ataques al otorgar a los miembros del grupo opuesto las nociones de guerrillero, complicidad,
criminalidad y calumnia, elementos negativos que afectan no al presidente, sino al pueblo victima que los perdono. El
hablante del ingroup se atribuye por oposicién los elementos de defensor del pueblo y de la honra de la nacién. La
cobardifa del outgroup contrasta con la franqueza y la valentfa del ingroup.

Eso si, para calumniar son unos pavos reales: esponjados. Y cuando se les enfrenta, se vuelven como un pdjaro que hay
en la Costa: el chavarri. L.e meten un grito y se echa. Entonces, a la hora de la calumnia son un pavo real: esponjado,
engreido. Y a la hora que se les enfrenta, un chavarrf acobardado, buscando por ahi una raiz para esconderse echado.

Se introduce dos nuevas figuras metaféricas referidas a los “ellos”. Se asimilan como pavos reales esponjados, engreidos e
imponentes al calumniar, mentir, injuriar. Y se califican como un chavarri cobarde y asustadizo cuando se les enfrenta
por sus “malas” acciones.

Bueno. Pero hoy no va a ver tiempo de eso. Felicito Ministro Diego (Palacio, de Proteccién Social), por la vigorosa
defensa. Al amanecer recibi varios mensajes de colombianos que lo vieron en la television anoche.

Al referirse a la defensa del Ministro de los victimarios outgroup, se apela a la simpatia de “varios” colombianos.
Mecanismo de identificacion reciproca.

Y es bueno que se investigue qué hay detras de todo esto. Por ahi dizque estaban buscando fotos mias en Barranca. Que
publiquen todas las fotos mias. Voy a cumplir 56 afios en julio, desde el dia que naci. Que las publiquen todas. Por ahi
dizque fueron a buscar fotos mifas. Cuando deberfan hablar era de unas fotos que destruyeron, que muestran por ahf al
Eln. Como no han podido con este Gobierno, el Gnico camino que les queda es tratar de mancillar la honra del
Gobierno.

Al referirse en segunda persona del plural “ellos”,os desaffa haciéndose poseedor de los atributos de transparencia y
honestidad frente a sus incriminaciones poniendo en duda su autoridad moral del outgroup para hacerlo. Al utilizar el
termino mancillar se sefiala la intencién “malévola” de dafiar la honra del presidente y de su gobierno al no tener ningun
otro elemento de batalla.

Pero dejemos, porque han hablado muy bien el Ministro Diego y el Doctor Jaime Lombana, y cualquier cosa que me
ponga a decir ahora, les quito esa posibilidad. Pero ahi seguimos en esa batalla.

Se reitera la presencia de una batalla entre el ingroup y el outgroup, buenos y malos, victimas y victimarios.

¢Qué prefieren, mis compatriotas del Casanare? El Gobierno no se puede poner como el pavo real, pero tampoco como
el chavarri. El Gobierno tiene que ser un guerrero de todos los dias por los superiores intereses del pafs.

Se apela a la opiniéon popular legitimando las acciones y pronunciamientos del gobernante al evocar las metaforas
utilizadas anteriormente a las que escapa el ingroup, ni pavo real ni chavarri. Se reconoce un justo medio en la metafora
del gobierno como un guerrero de todos los dias en una batalla permanente por los superiores intereses del pafs, puestos
en juego por los oponentes que los amenazan.




Por ahi se les olvida a algunos de nuestros criticos que lo que hay en nuestro ser, lleno de defectos, es un inmenso amor
por Colombia. A nosotros no nos mueve mas nada distinto que un inmenso amor por Colombia. A diferencia de
algunos ambiciosos capitalinos, de los sofistas de la pereza, de los filosofos de la incapacidad, nosotros hemos sido unos
combatientes llenos de amor por Colombia.

Presentacion antagonica de los oponentes en la batalla en defensa de los intereses colectivos: el ingroup motivado por un
amor al pafs, valor positivo y altamente emocional y el outgroup motivado por la ambicién valor negativo para la
cognicion. Al utilizarlas expresiones sofistas de la pereza y filésofos de la incapacidad, se alude a la presentacion de la
oposicion intelectual perezosa, mentirosa, lenta e inutil.

Vamos a ver si eso de amar a Colombia es indignidad, apreciados compatriotas de Casanare. Aplacemos esa batalla hoy
un poquito”

Se utiliza un figura retérica de negacién, amar a Colombia es una motivacion cognitivamente positiva, al asociatlo con la
indignidad se derrumba la argumentacion de contradictores que aseguran que su motivacion es el interés personal.

Macroestructura sintacticas

- Resultados y amenazas para la seguridad en el Casanare
- Referencia a las imputaciones de la oposicién alrededor de la ley aprobatoria de la reeleccion.

Significados locales

Apelacién a las representaciones cognitivas de la guerrilla y el terrorismo.
Referencia a elementos histéricos y geograficos del lugar del evento comunicativo

Retorica: Estructuras formales sutiles

Metaforas:
- Terrotrismo y criminen: Maleza indeseable
- Pavo real engreido: oposicién calumniadora
- Pajaro Chavarri cobarde: Oposicién ante las respuesta del gobierno
- Gobierno: Guerrero constante

Ideologia

Se identifican elementos ideolégicos claros prevalecientes en una vision democratica liberal, se defienden los supremos
intereses colectivos que lo motivan y los principios de legalidad, transparencia e institucionalidad que la sustentan

Lexicalizacién y asignacion de valores dentro de la relaciéon ingroup - outgroup

INGROUP OUTGROUP
- Victimas - Victimarios
- Defensores del pueblo - Amenaza para el pueblo
- Defensores de la seguridad - Amenaza para la seguridad
- Defensores de la independencia - Amenaza para la independencia
- Honestos - Mentirosos
- Valientes - Cobardes
- Democraticos - Antidemocraticos
- Transparente - Calumniadores
- Franco - Engreidos
- Confianza - Antipatriotas
- Patriotismo - Infractores de los valores y las normas
- Defensores de los valores y de las normas - No autoridad moral
- Moralidad - Indignidad
- Dignidad - Amenaza para los superiores intereses del pafs
- Defensores de los superiores intereses del pafs - Perezosos
- Guerreros - Incapaces




Anexo 8. Analisis Critico del Discurso Alvaro Uribe Vélez. Ceremonia de ascensos a

subtenientes en la Escuela Militar de Cadetes Bogota. 5 de Junio de 2008.

FICHA TECNICA ANALISIS CRITICO DEL DISCURSO

Fecha y lugar del evento comunicativo 5 de Junio de 2008- Bogota
Medio de Comunicacion Medios de Comunicacion Nacional
Discurso Publico: Ceremonia de ascensos a subtenientes en la
Formato Escuela Militar de Cadetes
Sujeto Alvaro Uribe Vélez

Vinculo audio/ video: ---

Vinculo transcripcién: http://web.presidencia.gov.co/sp/2008/junio/05/20052008.html

Anailisis contextual

El presidente Colombiano Alvaro Uribe Vélez, asiste a la ceremonia de ascenso a subtenientes en la Escuela Militar en
un ambiente general de tensién politica en el pais determinada por los escandalos de la parapolitica, la yidispolitica, un
crecimiento de las denuncias por los crimenes de Estado y como elemento adicional, un enérgico rechazo por parte de
las Universidades Publicas de Colombia ante un posible recorte del gasto publico destinado a la educacién por parte del
Gobierno. Esta accién contestataria de los estudiantes se habfa convertido en una batalla contra los grupos antidisturbios.
Se presenta el especial caso cuatro dias antes de la emision de este discurso, de la Universidad Pedagdgica de Bogota,
ocasion en la que la fuerza publica interrumpié por orden del presidente en las instalaciones de la misma.

Analisis discursivo textual

Luego de elogiar la constancia y la excelencia de los nuevos jovenes subtenientes, el presidente se expresa de la siguiente
manera: “nuestra gratitud. Nuestras felicitaciones pos sus empefios, por su disciplina, por su propésito de setvir a
Colombia. Estos subtenientes son la esperanza de la Patria, y estos papis y estas mamads son ejemplo de afecto a la Patria,
por entregar el mayor amor, el del hijo, al riesgo del amor de la Patria. A todas las familias, un aplauso lleno de afecto.”

Mediante este extracto discurso se establece un vinculo de simpatia y mutuo reconocimiento alrededor de los mismos
valores positivos. Esta estrategia de reconocimiento del ingroup se focaliza en los conceptos de constancia, disciplina,
servicio a la patria y amor a Colombia, valores que apelan a una exaltacién a la excelencia de los receptores y a sus
familias.

Pero la misma disciplina de estos subtenientes la tienen la mayoria de los estudiantes de las universidades colombianas.
Mientras estos subtenientes tienen toda la disciplina para servir a la Patria portando sus armas, garantizando la
Constitucion, reconquistando la seguridad, las mayorias de los estudiantes universitarios de Colombia son esforzados.

Se establece una comparacién a través de un movil de simpatfa con los estudiantes universitarios del pafs, al asimilar la
disciplina de los subtenientes a los esfuerzos de la mayorfa de los universitarios, los dos dentro de un concepto de
patriotismo o beneficio para el pais El uso del término cuantitativo de mayoria establece por oposicion la existencia de
una minorfa no disciplinada ni esforzadas por la patria.

Muchisimos tienen que madrugar a trabajar, después irse a clase, volver a trabajar y trasnochar para rendir bien al dia
siguiente en la universidad y en el trabajo. Y asf como estos papas y estas mamas entregan lo mejor de si, el amor de sus
hijos al servicio de la Patria, las mamas y los papas de las grandes mayorias de los universitarios colombianos hacen un
gran esfuerzo para que los hijos puedan ingresar a una universidad, para que los hijos puedan graduarse de una
universidad.

Se prosigue con la estrategia de exaltacién de los receptores directos del discurso y de los miembros del ingroup
“mayorfas de los universitarios colombianos”, a la vez que se incorpora a este mévil de simpatia a las familias esforzadas
de los subtenientes y de la mayoria de los universitarios.

Por eso, pedimos a la universidad colombiana toda la disciplina. Hemos garantizado a las universidades colombianas toda
la libertad, toda la autonomia, garantizamos el mas libre espiritu en investigacion, la critica, para que la universidad pueda
cumplir el papel que le corresponde de examinar la problematica social, y también de retribuir a la sociedad, indicando los




ajustes que diariamente deben introducirse en sociedades con pobreza y desigualdades, como las nuestras.

Nosotros somos respetuosos de la juventud, admiradores de su disciplina. Lo que no podemos permitir es que la
juventud universitaria sea engafiada, sea maltratada por algunas minorfas.

Se inicia una aplicacién de los pronombres y las conjugaciones relativas a la primera persona del plural “nosotros”,
marcando la distancia entre el ingroup y un “ellos” ajeno. El ingroup se atribuye un respaldo y respeto a la libertad y a la
autonomia de las universidades publicas en un marco de servicio y retribucion a la sociedad, valores positivos contrarios
a la imputaciones echas por los estudiantes. Igualmente como defensores de la verdad debera evitar la accion de las
minorfas mentirosas no esforzadas.

Cuando yo veo este esfuerzo de estos subtenientes me pregunto: ¢por qué un universitario ayer se atrevié a decir en un
foro de Cartagena que estaban en contra de que la ‘bota militar’ entraran en la universidad?

Cuando veo estos subtenientes de su misma generacion, con esta disciplina y este rigor me pregunto: ¢hay derecho que a
los integrantes de las Fuerzas Armadas de Colombia, a nuestros soldados, a nuestros policias, a nuestros oficiales, a
nuestros suboficiales, se les trate como la ‘bota militar’? Eso no lo podemos permitir.

Un pafs que sufri6 tanto al terrorismo, que todavia lo sufre, en trance de superarlo, un pais que vio crecer sin limite a la
guerrilla, y al paramilitarismo y al narcotrafico, tiene toda la esperanza en las Fuerzas Armadas de la nacién, en su
profesionalismo, en su adhesion a la Constitucion, a los derechos humanos, en su patriotismo.

Por eso, en lugar de ‘bota militar’ lo que los colombianos sentimos en nuestro corazén es admiracion por el heroico
esfuerzo de los soldados y de los policias de la Patria.

Posteriormente, se establece una lexicalizacién antagénica entre los miembros del ingroup (fuerzas militares)
caracterizados por las nociones de esfuerzo, disciplina, rigor , profesionalismos, patriotismo y adhesion a la Constitucion
y alos Derechos humanos y los miembros del outgroup determinados como victimarios del grupo positivo y por tanto,
atacantes de todos los valores que este representa.

Que jamas, que jamas se maltrate ni de palabra, ni de obra a los integrantes de las Fuerzas Armadas de Colombia.

Nosotros, que respetamos la libertad en las universidades, que respetamos la libertad de catedra, que luchamos por una
universidad masiva, que nuestro Gobierno ha pasado de tener algo mas de 900 mil estudiantes a tener hoy casi millén 400
mil.

Se polariza una relaciéon entre las admiradas fuerzas armadas de Colombia y una minorfa de estudiantes universitarios
maltratante que a pesar de contar con el respaldo de libertad y autonomia del ingroup positivo, deciden actuar en contra
del mismo. Los argumentos de los estudiantes opositores son deslegitimados a partir de esta elaboracién discursiva.

Respeto y solidaridad con la Fuerza Publica

Nosotros que hemos hecho un gran esfuerzo presupuestal para que avance la universidad publica como la universidad
popular por excelencia, tenemos la autoridad moral de decir: asi como respetamos la libertad en la universidad, no
podemos permitir que el terrorismo irrespete a la universidad, ni podemos permitir que el terrorismo irrespete a las
Fuerzas Armadas de Colombia.

Utilizacion de los pronombres indicativos y de la conjugacion relativa a la primera persona del plural “nosotros” para
otorgar los valores positivos de esfuerzo y respeto a la libertad que se constituyen en habilitantes de autoridad moral que
desmienten las acusaciones de los estudiantes. El “ellos” negativo u outgroup se relaciona entonces al terrorismo y al
irrespeto al ingroup y a los valores que este simboliza. Hay una relacion implicita proveniente del irrespeto estudiantil
asociada ahora al terrorismo.

Ni de palabra, ni de hecho. La semana pasada en la Universidad Pedagdgica, estimulados por infiltrados, coaccionados




también por gentes ajenas a la universidad, unos jévenes que esperamos que rectifiquen, cometieron destrozos en las
calles, y cuando llego la Fuerza Publica a evitar actos vandalicos terroristas sobre la comunidad y el comercio de Bogota,
los jovenes y quienes los incitaban se escondieron en la universidad y se dedicaron a destrozatla.

Evocando el suceso contextual principal se continua el desarrollo de la relacion implicita construida al incorporar los
conceptos de infiltracion de grupos ilegales, hechos vandalicos y acciones terroristas contra la “comunidad”

Por eso, por orden del Presidente, que tiene el deber constitucional de dirigir el orden publico, la Policia entré a esa
universidad.

En las dltimas semanas han sido quemados policias, por actos de terrorismo alrededor de universidades. Un policia
perdi6 un ojo, un policfa en Neiva incinerado. Eso no lo podemos permitir.

Nosotros jamas entraremos a la universidad para afectar las libertades, pero siempre entraremos a la universidad para
evitar el terrorismo.

Se inicia una justificacién de la entrada de la policia a la Universidad Pedagogica a través de un moévil de compasion a las
victimas de los actos terroristas perpetrados “cerca de las universidades” (se induce cometidos por estudiantes), hechos
que son relatados con un grado de alto de concrecion para resaltar la maldad inherente a los mismos. El ingroup
“nosotros” se atribuye toda la legitimidad para contrarestar las acciones del “ellos”, ahora terroristas.

Y tenemos que ser consistentes. Recuerdo una profesora de liderazgo que me decfa: “La credibilidad entre la congruencia
de la consistencia, depende de la competencia, depende de la solidaridad en el momento oportuno”. Ila competencia la da
esa voluntad de estudiar problemas todos los dfas, de superar las limitaciones intelectuales. I.a congruencia la da el
esfuerzo, la voluntad para proceder en la practica como se predica de palabra. La solidaridad humana la da la capacidad
de ser solidario en el momento oportuno. El momento oportuno para ser solidario con la Fuerza Piablica es cuando
alguien se atreve a denostar de ella llamandola ‘bota militar’, ante un auditorio de universitarios internacionales.

La oportunidad de ser solidario con la Fuerza Publica se da, cuando llegamos la semana pasada al Comando de la Policia
de Bogota a saludar a los policfas que habfan sido quemados con 4cidos que arrojaron unos jovenes, quienes estaban
detenidos, y confrontamos con argumento esa noche en el Comando de Policia de Bogota.

Se hace un llamamiento a los miembros del ingroup a ser solidarios con la fuerza piblica a través de un movil de
compasion con las victimas, el cual conlleva a condenar los ataques tanto de palabra como de hecho realizados por el
outgroup identificado en los estudiantes manifestantes.

Y la consistencia se da con la capacidad de defender a la Fuerza Publica en sus cuarteles, en sus ceremonias y también en
otros auditorios, en todos los auditorios, como nos correspondié ayer con orgullo por los soldados y policias de la Patria,
ante el auditorio del Congreso de Universidades que estaba con la asistencia de la Unesco en Cartagena.

Una Fuerza Publica a la que tanta gratitud le debemos, exige y merece todo el respeto; una Fuerza Publica que esta
derrotando el terrorismo, que la encontramos en la primera linea de la solidaridad cuando llegamos a Quetame, a la ladera
cundinamarquesa, la gente afectada por el temblor de tierra y sus estragos, expresa gratitud por la diligencia de la Fuerza
Publica para socorrerla.

Lo mismo se advierte en L.a Dorada, en Puerto Salgar, en Puerto Boyaca, en Simiti, en el bajo Magdalena, en Achi, en La
Mojana. Ni qué decir en la ciudad de Medellin con los 27 muertos que causaron los aludes de las torrenciales lluvias. La
Fuerza Piablica en la primera linea de la proteccion solidaria de la ciudadania.

Una Fuerza Puablica que esta liberando a Colombia del terrorismo, merece todo nuestro respeto y merece toda nuestra
gratitud.

El llamamiento de simpatia se fortalece al identificar en el ingroup acciones y propositos categorizados como buenos: la
derrota del terrorismo y la proteccion solidaria de la ciudadanfa. Aquel que intente atacar al ingroup atacara entonces el




bienestar de la ciudadania. LLos manifestantes se convierten inductivamente en terroristas amenazantes mediante una
falacia de generalizacion precipitada.

Pido a los universitarios de Colombia pensar que mientras ellos estan en un salén de clase, sus padres estan haciendo un
esfuerzo para que ellos puedan estudiar.

Los soldados y policias de la Patria estan haciendo un esfuerzo para que las nuevas generaciones de estudiantes puedan
vivir felices en Colombia. Que la universidad sea critica, cientifica y de masas, pero que la universidad no sea violenta.

Se aplica la utilizacion de una especie de “sofisma patético” que apela a las emociones de los receptores a partir de la
“falsa analogfa” entre los esfuerzos de los padres y los esfuerzos de la fuerza publican en beneficio de los estudiantes
universitarios. El ingroup se atribuye los valores de respeto a la critica pero no a la contestacion violenta.

Este es un buen debate de la hora, es un buen motivo de reflexion para todos los compatriotas.

Se invoca la nocién primigenia del ingroup, el patriotismo como elemento de mutua identificacion.

Macroestructura sintacticas

- Exaltacién de los esfuerzos de las fuerzas armadas de la Nacion.
- Pertinencia de las intervenciones de a fuerza publica en los disturbios y manifestaciones de las universidades.

Significados locales

Apelacién a las representaciones cognitivas de la guerrilla y el terrorismo.

Retorica: Estructuras formales sutiles

Falacias: Generalizacion precipitada, sofisma patético y falsa analogfa.

Ideologia

Se identifican elementos ideolégicos claros prevalecientes en una vision democratica liberal, se defiende el derecho al
disenso la tolerancia

Lexicalizacién y asignacioén de valores dentro de la relaciéon ingroup — outgroup

INGROUP OUTGROUP
- Victimas de maltrato
- Pacifistas
- Constancia
- Excelencia
- Disciplina
- Servicio al pais
- Esfuerzo - Victimarios de maltrato e irrespeto
- Autoridad Moral - Vandalos
- Solidaridad - Terroristas
- Proteccion a la ciudadania - Mentirosos
- Garantes de la libertas y la autonomia - Indisciplina
- Patriotismo - Antipatriotas
- Defensores de los valores y de las normas - Infractores de los valores y las normas




Anexo 9. Analisis Critico del Discurso Alvaro Uribe Vélez. Declaracion medios de

comunicacion. 27 de Junio de 2008.

FICHA TECNICA ANALISIS CRITICO DEL DISCURSO

Fecha y lugar del evento comunicativo 27 de Junio de 2008- Bogota Colombia
Medio de Comunicacion Medios de Comunicaciéon Nacional
Formato Declaracién a los medios de Comunicacion nacional
Sujeto Alvaro Uribe Vélez

Vinculo audio/ video:

Vinculo transcripcion: http://web.presidencia.gov.co/sp/2008/junio/27/03272008.html

Anailisis contextual

La Corte Suprema de Justicia lleva a cabo imputaciones por cohecho a varios miembros del gobierno de Uribe a partir
del escandalo generado por el periodista Daniel Coronell quien publica las declaraciones de Yidis Medina acerca de la
legitimidad de la aprobacién de la ley reeleccionista. Paralelamente se desarrolla un ambiente tenso entre la Corte y el
Ejecutivo por los asuntos referidos a la parapolitica.

Analisis discursivo textual

El Ministro de la Proteccion Social, Diego Palacio ofrece en la Casa de Narifio, una declaraciéon a los medios
de comunicacién sobre el tema de las declaraciones de la ex congresista Yidis Medina. Palacio estuvo
acompafado por el Presidente de la Republica, Alvaro Uribe Vélez. El Ex Ministro asegura que las
imputaciones de cohecho realizadas por la Corte Suprema de Justicia son falsas por lo que procede a presentar
una demanda ante la Comision de Acusaciones de la Camara de Representantes para que se investiguen a los
magistrados por calumnia. Se apela al mévil de la transparencia y la legalidad sobre acusaciones infundadas.
La siguiente es la intervencion final del presidente de la republica en la declaracion realizada.

Quiero recordar esto: Esta mafiana algunos compatriotas me han preguntado por el tema de la justicia selectiva.

Al apelar a la expresion de Justicia selectiva, se parte de una parcializacién de un valor que deberia ser general y objetivo.
Se inicia a partir de la nocién compatriota como caracterizacion del ingroup.

Compattiotas, hagamos memoria. Cuando empezaba la lucha de la Seguridad Democratica de este Gobierno, apenas en
los albores de este Gobierno, Salvatore Mancuso, hoy extraditado, dijo que los paramilitares habian elegido el 30, 35 por
ciento del Congreso. Ese fue un elemento de indicio, un elemento probatorio para todo el proceso de la parapolitica.

Hace no mucho tiempo, Salvatore Mancuso dijo que tenfa infiltrada la Corte Suprema de Justicia. ¢Por qué esto no se ha
investigado? Lo quiero decir ante mis compatriotas: ;Por qué la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia es tan
diligente para investigar y condenar algunos congresistas y por qué lo es tan negligente cuando se trata de vinculaciones
con la Farc?

Se hace una reiteracién de la connotacion de patriotismo para los miembros del ingroup. Retéricamente se utiliza los
argumentos del opositor para incriminatlo a través de un argumento /# guogue. Si las investigaciones que realiza la Corte
por parapolitica provienen de informacién facilitada por Mancuso, y este mismo aseguro posteriormente que la Corte
también tenfa vinculos con el paramilitarismo, porque esto no ha sido investigado. El juez pasa al banquillo mientras su
legitimidad como ejecutor de justicia es puesta en entredicho.

Un compatriota me decia esta mafiana: ‘{Cuidado, Presidente, que aqui estamos en frente de los coletazos del
terrorismo!’. Pues vamos a enfrentarlos, vamos a enfrentarlos con toda la determinacién y formulo estas preguntas. Y
que la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia responda.

Reiterando la nocion del patriotismo, se produce una relacién causal implicita en una amenaza terrorista manifestada en

las acusaciones infundadas de la Corte. Se asocia a la Corte Suprema al terrorismo como significado socialmente




negativo. Utilizacion de una figura retérica.

Esta no es una cosita para que ahora sectores de la oposicion la manejen con sofismas de distraccion. Esto es para
enfrentar un tema de fondo.

Se aclara en prevencion a ataques de la oposicion identificada con la falacia, la mentira y la calumnia que distraen a la
opinién publica en la lucha contra el terrorismo.

Muchas gracias, amigos periodistas”.

Exclamacién de simpatia con los periodistas presentes ante un escandalo y crisis coyuntural.

Macroestructura sintacticas

- Acusaciones de la Corte Suprema de Justicia por cohecho a miembros del gobierno a rafz de las declaraciones
de la ex congresista Yidis Medina acerca de la ley aprobatoria de la reeleccion.

Significados locales

Apelacion a las representaciones cognitivas del paramilitarismo y el terrorismo.

Retorica: Estructuras formales sutiles

Afirmacion retérica Cuidado, Presidente, que aqui estamos en frente de los coletazos del terrorismol

Ideologia

Prevalencia de una visidén contraterrorista.

Lexicalizacién y asignacién de valores dentro de la relacién ingroup - outgroup

INGROUP OUTGROUP

- Vinculaciones con grupos ilegales
- No autoridad moral

- Compatriotas - Terrorismo

- Luchadores - Sofistas de la distracciéon

- Seguridad Democratica - Mentirosos




Anexo 10. Analisis Critico del Discurso Alvaro Uribe Vélez. Declaracion medios de

comunicacién. 25 de Agosto de 2008.

FICHA TECNICA ANALISIS CRITICO DEL DISCURSO

Fecha y lugar del evento comunicativo 25 de Agosto de 2008- Bogota- Colombia
Medio de Comunicacion Medios de Comunicaciéon Nacional
Formato Declaracién

Sujeto Alvaro Utibe Vélez

Vinculo audio/ video: ---

Vinculo transcripcion: http://web.presidencia.gov.co/sp/2008 /agosto/25/13252008.html

Anailisis contextual

El presidente Colombiano Alvaro Uribe Vélez respondié a la intenciéon manifiesta de un sector de la oposicién, en el
sentido de acusatlo ante la Corte Penal Internacional (CPI) por una supuesta obstruccion de la justicia. El presidente
aprovecha para intervenir en la primera sesién de Rendicion de Cuentas 2008 que este se inicié con las presentaciones de
los ministros del Interior y de Justicia, Fabio Valencia Cossio, y de Relaciones Exteriores, Jaime Bermudez . Se evidencia
un tenso ambiente entre la Presidencia y la Corte Suprema de Justicia, entidad que en medio del escandalo de la
parapolitica creando el contexto apropiado para una situacién denominada como Choque de trenes en el poder publico.
Ante la negaciéon de la corte a la insistente demanda de extradicién de algunos jefes del paramilitarismo, el partido liberal
sefala al presidente de querer obstruir la justicia en contravencion de la reparacion de las victimas

Analisis discursivo textual

¢Que van a acusar al Presidente de la Republica por obstruccion de la justicia ante la Corte Penal Internacional?

Hay muchos que mantienen mucha gana de tenerme preso aqui o destituido o preso en la Corte Penal Internacional. Les
va dar mucha lidia, porque aqui hemos procedido con toda la honradez, con el mas riguroso cefiimiento a la
Constitucién colombiana.

Se establece una atribucion del outgroup de una intencionalidad “malévola” de arremeter contra el presidente quien al
contrario se reconoce como actor honrado y respetuoso de la constitucion, apelando a los valores positivos instalados en
la cognicion social que deslegitiman las intensiones del outgropup que al atacar al presidente, atacan tales valores.

Ya me amenazan con la Corte Penal Internacional los que no han sido capaces de explicar por qué en su momento se
unieron con ‘Los Pepes’, que eran unos criminales, para atacar a otros criminales.

Me amenazan con la Corte Penal Internacional los que en su momento dejaton que el narcotrafico se impusiera en la
Constituyente del 91 para eliminar la extradicion.

Entonces ya amenazan con eso. Dicen que el Presidente obstruye la justicia. Yo creo que enfrentar el trafico de testigos
no es obstruir la justicia, sino evitar corrupcion en la justicia.

La utilizacion de los pronombres indicativos y la conjugacion de verbos negativos en la segunda persona del plural
“ellos”, demarca la intensiéon primaria de delimitar una heterorepresentaciéon negativa del outgroup amenazante. El uso
de la nocién de amenaza es en si mismo una connotacién negativa para el outgroup, la cual es complementada por la
atribucion de los criterios de mentira, vinculaciones ilegales e ineficiencia en el control de los grupos al margen e la ley.
Se hace alusion directa a los gobiernos oficialistas del partido opositor liberal.

Lo que si no vamos a permitir es que nos maltraten con testigos falsos. Se obstruye la justicia es cuando un cuerpo cierra
filas, genera temor e impide que alguno de sus miembros sea investigado, como ha ocurrido en el caso de la Corte
Suprema con algunos investigadores como el doctor Ivan Veldsquez.

En este caso se propone la victimizaciéon del ingroup maltratado a través de testigos falsos de miembros del mismo

outgroup que lo acusa de obstruir la justicia. Se utiliza el mismo termino de obstruccion para sefialar una accion de los




acusadores con la intension de deslegitimarlos y desviar la atribucién de este valor negativo. L.a Corte Suprema Y los
miembros aludidos de la oposicién a quienes se refiere terminan siendo los obstructores de la justicia.

El Gobierno ha procedido con honestidad. Seguira procediendo con honestidad. Este Gobierno no engana a los
colombianos. No los ha engafiado y no los va a engafiar. Pero hay que tener firmeza.

No acusamos con temeridad. Cuando se valoraron esas pruebas aqui, se vio que no habfa por qué acusar a nadie de la
Corte Suprema con base en esas pruebas.

Pero tampoco vamos a ser indulgentes por temor, cuando nos maltraten, como nos han querido maltratar, con la
manipulacién de testigos falsos. Ese trafico de testigos es corrupcion en la justicia y eso hay que eliminarlo en
Colombia”.

Se reitera la autoexaltacion positiva a través de un moévil de honestidad tipico en la retérica politica. Mediante el nosotros
polarizado se reconoce su prudencia, su firmeza contrapuesta a la temeridad de los acusadores que usan para maltratar,
termino negativo, al ingroup. Se imputa de igual forma el cardcter de corrupcion vinculado a lo que el hablante
denomina como trafico de testigos.

Macroestructura sintacticas

Intencion de la oposicion de acusar al Presidente de la Republica ante la Corte Penal Internacional
Trafico de testigos de la Corte Suprema de Justicia

Significados locales

Referencia a elementos histéricos referentes a los actos de gobiernos del oficialismo liberal.

Ideologia

Se identifican elementos ideolégicos claros prevalecientes en una vision democratica liberal, se defienden los supremos
intereses colectivos que lo motivan y los principios de legalidad, transparencia e institucionalidad que la sustentan

Lexicalizacién y asignacion de valores dentro de la relacion ingroup — outgroup

INGROUP OUTGROUP
- Victimas - Victimarios
- Defensores de la constitucion - Amenaza para la Constitucién
- Honrados - Amenaza para la justicia
- Honestos - Mentirosos
- Firmeza - Calumniadores
- Autoridad moral - Infractores de los valores y las normas
- Prudencia - No autoridad moral
- Defensores de los valores y de las normas - Maltrato
- Defensores de la justicia - Temerarios




Anexo 11. Analisis Critico del Discurso Alvaro Uribe Vélez. Rueda de Prensa. 25 de Agosto
de 2008.

FICHA TECNICA ANALISIS CRITICO DEL DISCURSO

Fecha y lugar del evento comunicativo 25 de Agosto de 2008- Bogota Colombia
Medio de Comunicacion Medios de Comunicacién Nacional
Formato Rueda de prensa

Sujeto Alvaro Uribe Vélez

Vinculo audio/ video: ---

Vinculo transcripcion: http://web.ptresidencia.gov.co/sp/2008/agosto/25/27252008.html

Analisis contextual

El presidente Colombiano Alvaro Uribe Vélez da una rueda de prensa en medio de un tenso ambiente entre la
Presidencia y la Corte Suprema de Justicia, entidad que en medio del escandalo de la parapolitica anuncia la apertura de un
proceso de investigacién en contra del Presidente Alvaro Uribe Vélez por presuntos vinculos con estos grupos al margen
de la ley. Un cruce de palabras entre el presidente de la Corte Ivan Velazquez y el Presidente crean el contexto apropiado
para una situaciéon denominada como Choque de trenes en el poder publico. Se habla de complots, amenazas y alianzas
en una campafia continua de desprestigio entre el e¢jecutivo y el judicial. Ante esta situacion el partido liberal cuestiona la
autoridad moral del presidente para presentar una reforma a la politica ante el legislativo. Daniel Coronell publica las
declaraciones de Yidis Medina acerca de la legitimidad de la aprobacién de la ley reeleccionista. El presidente de la
Republica ofrece esta rueda de prensa para explicar las razones de la visita de Don Berna y hablar de las tensiones
evocadas.

Analisis discursivo textual

"Pregunta: Buenas tardes, seflor Presidente. Lo que se pregunta mucha gente hoy es: scomo entra a la Casa de
Narifio dos emisarios de ‘Don Berna’, de una manera poco anormal, de acuerdo con el sistema de seguridad de
la Casa de Narifio? Y segundo, sefior Presidente: pareciera que se estaba buscando en esa reunién como unas
pruebas para enlodar a los magistrados de la Corte Suprema.

Pregunta: Presidente, muy buenas tardes, estamos en directo para Noticias Caracol. Varias inquietudes: en este
instante se ha planteado otro nuevo choque de trenes entre la Corte Suprema y el Palacio Presidencial, cuando
desde la Corte Suprema se ha hablado, incluso, de la alianza entre funcionarios del Gobierno y paramilitares, en
contra de ese organismo judicial. Esa es la primera. La segunda, que es un poco también apoyando lo que
decia mi colega: adicionalmente a poder entrar aqui al Palacio Presidencial un hombre que era ex paramilitar,
representando a ‘Don Berna’, ;qué grado de credibilidad tiene un delincuente ante el Gobierno y al pais para
poder hacerle caso frente a lo que pueda decir o lo que pueda denunciar?

Presidente Alvaro Uribe Vélez: Bueno. Entonces hagamos una cosa, yo contesto hasta ahora estos temas.

Primera pregunta: :Cémo entra? El informe que he tenido es el siguiente: primero, la Presidencia de la Republica tiene por
norma recibir a todas las personas que anuncien traer una informacion importante para el orden publico. Esta mafana, a
las 8:00 de la mafiana, en presencia del Comisionado (de Paz, Luis Carlos Restrepo), recibi dos personas que decfan traer
una informacién importante para el orden publico.

Se asocia en primera instancia al gobierno con su premisa de garantizar el orden publico, nocién positiva per se dentro de
un sistema democratico, y de considerar todo factor que pudiese representar una amenaza para el mismo. De esta forma
se justifica en principio la entrada de dos emisarios de “Don Berna” a la Casa de Narifio.

Estos sefiores del incidente le hacen saber al doctor Edmundo del Castillo, Jefe Juridico de la Presidencia, que tienen una
informacién importante. El los escucha. Después me cuenta a mi, yo no los desautorizo.

Anuncian, estos seflores, que tienen pruebas de que investigadores de la Corte Suprema estan manipulando testigos para
que acusen al Presidente. HEso me parece grave, porque ustedes saben que hemos tenido muchas dificultades en esa
materia. Un testigo, en una carcel, me acusé; después se arrepintié diciendo que lo habfan manipulado. El caso de
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‘Tasmania’ no quedé claro. A mi me parece, y lo digo con todo respeto, que el fallo sobre “Tasmania’ es un fallo politico,
no juridico. Un fallo en el cual se quiso quedar bien con la Corte y con el Presidente.

Se habla de manipulacion entendida segiin el IIDH como el ejercicio velado, sinuoso y abusivo del poder ejercido por la
Corte Suprema de Justicia en el hecho de tergiversar testimonios de personas para acusar al presidente de la Republica. La
manipulacién es cognitivamente una violacion a los valores de respeto y de la verdad.

¢Por qué digo que no quedé claro? Porque al fallo de “Tasmania’ le falté considerar un elemento: el magistrado auxiliar,
doctor Ivan Velasquez, no les negé a los medios de comunicacion que él hubiera estado investigando al Presidente. Si ¢él
no lo negd, ese era un tema importante para la investigacion. Y yo deploro que ese elemento no se haya tenido en cuenta
en la investigacion.

Ustedes saben, también, lo que dijo un desmovilizado de Uraba. Cémo lo habfan llamado a presionarlo para que diera
informaciones en contra del Presidente de la Republica. En Colombia hay hoy un trafico de testigos, un trafico de
testimonios. Eso también es corrupcion y eso hay que eliminatlo.

Se asocia el término de presion ejercida en el trafico de testigos desde una perspectiva peyorativa e ilegal de
comercializacion. Naturalmente el trafico se asocia a una representaciéon negativa en la cogniciéon social como lo es la
corrupcion. Esta asociacion otorga a la Corte y especificamente a su presidente Ivan Velazquez los valores de traficantes y
corruptos.

Entonces, por eso, primero, no desautoricé la reunioén sobre la cual me informaron y después autoricé que los oyeran.
¢Por qué entraron por un sétano de garaje? Le dijeron al doctor Edmundo que trafan un material delicado, que tenfan que
entrar en su carro. Bl lo autorizé. Esa entrada no es clandestina. Primero, queda registrada por dos meses en las camaras
de la Presidencia. Y segundo, la Oficina de Seguridad de la Presidencia tiene unos libros donde registra esas
entradas.Entonces, aqui estan las pruebas, en unos libros publicos, de que si bien entraron por esa puerta en su vehiculo,
debidamente autorizados por el doctor Edmundo, no entraron clandestinos.

La clandestinidad es un concepto opuesto a la transparencia de los regimenes democraticos, es necesario derrumbar este
concepto a priori en defensa de las imputaciones realizadas por los opositores y la Corte Suprema de Justicia como
contrapeso endégeno. Juego de matizaciones.

Enlodar a los magistrados (de la Corte Suprema de Justicia). No, de ninguna manera. Nosotros tenemos una gran
responsabilidad con el orden publico. Escuchamos todas estas personas.

A mi me llaman informantes casi todos los dias. Los remito a los altos mandos, los remito a mi general Buitrago, etc. Y,
ademds, tenfamos que escuchatlos, porque aqui ha habido un trifico de testigos que es grave y lo ha habido,
especialmente, contra el Presidente de la Republica.

En la respuesta acerca de la intensién de enlodar, ensuciar, o incriminar a los miembros de la Corte Suprema, el
mandatario inicia la aplicacién de la estrategia de otredad donde el “nosotros” se reconoce como ingroup diferente al
“ellos” compuesto discursivamente por la Corte. Al ingroup se asocia la responsabilidad del orden publico, el cual es
amenazado por el outgroup traficante al atacar al Presidente infundamentadamente. Se crea una causalidad implicita:
atacar al presiente es atacar el orden publico.

Es importante esto: el Gobierno no hizo comentario alguno. ¢Por qué no lo hizo? Porque el doctor Edmundo me dijo lo
siguiente: Que encontraba esa informacion irrelevante. Entonces, qué ibamos nosotros a hacer una denuncia si no
encontrabamos una informacién importante.

El es jurista. Tiene el criterio y la informacién para saber cuando hay que remitir en denuncia una informacién y cuando
esa informacién no tiene esa importancia. Ademas, el doctor Edmundo finalmente le remitié esa informacion al DAS
(Departamento Administrativo de Seguridad), para que el DAS haga la trascripcion.

La sefiora Directora del DAS (Marfa del Pilar Hurtado) me ha dado la siguiente informacién hace unos minutos: Que ellos




no han terminado la trascripcion, que es un material complejo -en muchos trayectos bastante inaudible- y que lo tnico que
les aparece importante, hasta ahora, es que un sefior llamado Henry Anaya, segiin esa informacién, entraba y hacfa
tramites en la Corte Suprema. Tema del cual deberfa ocuparse la Corte.

Si nosotros tuviéramos interés de enlodar a los Magistrados...Nosotros no tenemos interés de enlodar a los Magistrados.
Tenemos interés es de que la politica contra el crimen sea una politica imparcial, sin manipulacion de testigos.

Si nosotros tuviéramos interés en enlodar a los Magistrados, como alguno de ustedes pregunta, pues, entonces, lo que
hubié¢ramos hecho habria sido publicar lo que dijeron estas personas, que venfan a traer unas pruebas que acreditaban que
habfa presiones de investigadores de la Corte para que se declarara contra el Presidente de la Republica. Habrfa bastado
decir eso.

¢Por qué no se dijo? Porque las pruebas que trajeron, revisadas hasta ahora, no guardan proporciéon con la afirmacion que
ellos hicieron. Entonces, al Gobierno no le parece responsable hacer un escandalo que afecte mas las relaciones entre las
instituciones, por una afirmacion, cuando esa afirmacion no tiene cotrespondencia con la prueba que han traido las
personas que han hecho la afirmacion.

Se reitera sucesivamente el no interés de enlodar a los Magistrados en un acto de corrupcién, creando una reaccioén
contrastante entre la prudencia, la imparcialidad, la responsabilidad y la honestidad del ingroup gubernamental y las
imputaciones falaces y distorsionadas de la Corte Suprema como outgroup.

Que la Corte dice que hay alianza de sectores de la Presidencia con los ‘paras’. Eso es grave. Este es el primer Gobierno
que ha desmontado a los ‘paras’. Seis afios aqui batallando contra los ‘paras’. ¢Por qué en el pasado no se les habia
perseguido?, era la misma justicia. Yo le pregunto a la Corte. Los vino a perseguir, ahora, en este Gobierno. Antes no. Y
era la misma Corte.

Entonces, qué tal que nosotros dijéramos que habfa una alianza en el pasado entre la Corte y los ‘paras’, que no los habian
perseguido. ¢Van a hablar de alianzas del Gobierno que ha derrotado a los ‘paras’, del Gobierno que esta derrotando a la
guerrilla?

Se apela a una nocién temporal de falta de coherencia en la rama del poder judicial 7 guogue, la cual se fortalece con la
principal defensa del emisor relativa a su gestion el a desmovilizacion y desarme de los grupos paramilitares. Se pretende
establecer una contradiccion explicita entre la acusacion de alianzas entre el gobierno y los paramilitares y la lucha del
mismo gobierno en su eliminacion.

¢Qué tal que el Presidente de la Republica saliera a decir que los obstaculos de la Justicia para la extradicion de los ‘paras’
demostraban una alianza de la Corte con los ‘paras’ para evitar la extradicion?

Se apela a un evento reciente al momento en el cual, debido a fuertes criticas a la Ley de Justicia, Verdad y Reparacion que
inclufa la extradicién de algunos jefes paramilitares, la Corte Suprema decidi6 denegar este pedido del ejecutivo al
considerarlo una amenaza para la justicia y la reparacion de las victimas. Hste evento es aprovechado para persuadir
mediante la retérica de la impertinencia de las imputaciones de la Corte.

Pregunta: ;Esto de recibir la informacion de parte de estas dos personas si era una funcion del Secretario
Juridico de la Presidencia de la Republica o deberia ser un asunto de los investigadores y de las autoridades?

Si la informacioén, finalmente, no era importante, ;por qué hubo tres reuniones con estas tres personas y por qué
no se habia denunciado, con anterioridad, a la Corte, que habia aparentemente un complot contra ella?

Presidente Alvaro Uribe Vélez: Mire, van varias semanas y el DAS (Departamento Administrativo de Seguridad) no ha
terminado la trascripcion. Ustedes saben que estas reuniones son delicadas y el Gobierno tiene que ser cuidadoso en
escuchar.

Si la pregunta que usted me hace tuviera validez, yo no habria podido escuchar informantes a lo largo de estos seis afios. Y




he escuchado muchos. Y aqui se han escuchado en la Presidencia. Eso ha ayudado mucho a que avance nuestra politica de
orden publico.

LLa semana pasada vino aqui una persona; se present6 en la Secretarfa Juridica y donde mi general Buitrago. Dijo ser
testigo que habfa sido manipulado por el senador Gustavo Petro.  Aqui lo escuché mi general, lo escuché el doctor
Edmundo. Se le pidié que fuera a la Fiscalia General de la Nacién, al CTT (Cuerpo Técnico de Investigacion). Que diera
una informacion; que diera, alla, la declaracion, ya la ha dado. Y es una de las pruebas que hay a la afirmacion de que se
debe investigar al senador Gustavo Petro, por presunta manipulacién de la Justicia.

Ante la pregunta acerca de la competencia de Secretario Juridico de la presidencia para recibir testigos e informantes, el
mandatario aprovecha para ejemplificar su habilitacién con un caso aparentemente aleatorio que incrimina en un acto de
manipulacién de la justicia a un miembro de la oposicién, Gustavo Petro, quien ahora entra a hacer parte referenciada del
outgroup manipulador, corrupto y profanador de la justicia. Esta referencia se implica también como una amenaza para la
politica de orden publico. Hay una causalidad implicita: si Gustavo Petro manipula la justicia, se convierte en una amenaza
para el Orden Publico.

Pregunta: Presidente, buenas tardes. Usted en alguna oportunidad manifesté que queria adelantarse a que los
escandalos en los medios que no salieran, pero se siguen presentando este tipo de situaciones. ¢Se va a tomar
alguna medida con los funcionarios que con los funcionarios que de pronto estuvieron involucrados en este
nuevo escandalo en Presidencia?

Presidente Alvaro Uribe Vélez: ;Y cuil es el escandalo?
Periodista: Este.

Presidente Alvaro Uribe Vélez: No sefior. Por ejemplo este caso es muy distinto al de la Fiscalia. Yo reclamé el sabado,
frente a la Fiscalfa por lo siguiente: Ia Fiscalfa no reaccion6 ante los hechos que se venian presentando hace afio y medio,
de acuerdo con las informaciones que acabo de tener. Vino a reaccionar cuando hubo escandalo de prensa.

Entonces, lo que yo dije desde Pereira es: preocupa mucho que uno tenga que pensar que se reacciona ante el escandalo
de prensa, no ante el hecho; que no ha sido lo del Gobierno. Nosotros hemos sacado a la luz publica muchos casos de
corrupcion que no ha necesitado sacatlos a la luz pablica la prensa.

Repito como ejemplo aquellos casos de Incoder y de Finagro, antes de la eleccién presidencial de 2006. Supimos, se
tomaron decisiones, fueron removidos funcionarios, hubo denuncias penales, se le comunicé a la opinion publica, sin que
tuviéramos que esperar el escandalo de prensa.

Al utilizar los pronombres indicativos y las conjugaciones en la primera persona del plural “nosotros”, se fortalece la
distincién fundamentada en la transparencia y la prudencia del ingroup positivo frente a los escandalos de prensa a los
que recurre el outgroup.

No falté quien me dijera: ‘Presidente, cémo van a hacer eso ahora si estamos a pocos dias de elecciones’. Y dije, como dije
en muchos casos en aquella oportunidad: ‘El Gobierno no somete los intereses supetiores de la Nacién a la coyuntura
electoral’.

¢Por qué estas conversaciones del doctor Edmundo del Castillo y del doctor Cesar Mauricio (Velasquez, Secretario de
Prensa de la Presidencia) con estos sefiores no se le dijeron a la opinién piblica? Porque se considerd que las pruebas que
trajeron no eran importantes. Porque habria sido una acusacion injusta a la Corte Suprema (de Justicia), sin pruebas
importantes, hacer publico eso.

El mandatario apela al principio de respeto a los intereses superiores de la Nacion como mecanismo de fortalecimiento a
su argumentacion que propone la transparencia y honestidad permanente del ingroup sin importar las consecuencias
electorales a las que este conlleve. De igual forma se atribuye un sentido de prudencia y de justicia frente a la informacion
que se transmite a la opinién publica, elementos contrapuestos a las acciones de la Corte escandalosa, imprudente,




incoherente e injusta. Hay una estrategia de autoexaltacion y movil de honestidad.

Nosotros recibimos aqui muchos informantes, casi que a diatio y pocas veces, pocas veces, eso se hace publico. Y porque,
ademis, el DAS todavia no ha terminado transcripciones. Vea, por ejemplo, yo voy a contar dos cosas ahora:

La primera: el sefior Felipe Sierra, ese sefior es hijo de una persona muy importante, del Presidente de la Caja de
Compensacién Familiar Comfenalco. Esa persona llamé aqui. Las llamadas las tiene Beatriz, la Secretaria del Despacho
del Presidente. Hay una llamada de octubre 9, 10 de 2007. Felipe Sierra, hijo de Ricardo Sierra, Comfenalco. Otra llamada
de mayo 7, 8 de 2008. Yo conocia al papa, no conocfa al sefior. Me dijo que necesitaba darme una informacién muy
delicada sobre criminalidad en Uraba. Le dije: ‘Voy a estar tal dia en Medellin y a la salida de ese evento espéreme’. El me
esper6 y me dijo: “Yo soy Felipe Sierra’. Le dije: ‘Hable con mi general’.

Nosotros nada dijimos publicamente, porque recibimos esas informaciones y las tramitamos para tener éxito en nuestros
operativos militares. ¢Qué pas6 con este sefior? Que el general me dijo: ‘No, la informacién que da no es importante. Es
una informacién muy general de criminalidad en la regién’. Entonces, le cuento también esto al pafs. ¢Y qué fbamos a
contar nosotros de este caso de estos sefiores que vinieron, el abogado y el otro sefior ‘Job’ (Antonio Lopez), si apenas se
estan haciendo las transcripciones.

Lo que se ha oido en esas pruebas, han considerado el doctor Edmundo y el DAS, que no es relevante y el DAS ha dicho
que lo tnico relevante, hasta ahora, es que alli aparece como que el sefior Henry Anaya hiciera diligencias ante la Corte
(Suprema de Justicia).

Ayer, ayer recibi una llamada, no hablaban, me mandaron un mensaje en el que me dicen: ‘“Tenemos garantias para dar
una informacién?’. Inmediatamente llamé al general Buitrago: ‘Mi General, acaba de llegar este mensaje de este teléfono’.
La sefiora le dijo: “Mire, yo soy la mujer de Antonio Lépez, (alias) Job’ y necesito dar una informacién’. Y colgd.

Setfa muy bueno, si es verdad que es la sefiora de Antonio Lopez (alias) Job’ y que tiene una informacién que dar, que la
dé. Aqui se la recibimos en la Presidencia o se la recibirdn en el CTT o en la Corte Suprema (de Justicia). Es que nosotros
tenemos responsabilidades de orden publico.

El ingroup es prudente frente a la divulgacién de la informacién a la opinidén publica en los casos en que se implique
riesgos o beneficios para el orden publico, el valor maximo de responsabilidad gubernamental, el orden publico es en si
mismo un cumplimiento de la nocién popular de bienestar, asi entonces los miembros del outgroup al ser manipuladores
en contra del presidente, son enemigos del orden publico y por tanto de la sociedad que busca bienestar.

Y quiero de una vez invitar: todas las personas que nos quieran dar informacién importante para derrotar el crimen en
Colombia, aqui las recibimos. Ha sido una norma de mi administracién y seguira siendo hasta el dltimo dia de Gobierno.

Toda persona que quiera dar una informacién seria sobre manipulacion de testigos, aqui la recibimos y la tramitaremos
con la opinién publica y con las autoridades competentes, porque Colombia tiene que recuperar el imperio estatal de
Justicia. Colombia no habfa perdido solamente el monopolio estatal de las armas. También habia perdido el monopolio
estatal de la Justicia. Pero, ahora que lo estamos recuperando, gracias a la Seguridad Democratica, no podemos olvidar que
un elemento de corrupcion es el trafico de testigos falsos.

Colombianos, ciudadano que quiera traernos informacion sobre manipulacion de testigos, aqui la recibimos.

Se hace una invitacion al pueblo a hacer parte del ingroup, sistema de identificacién reciproca positiva en el cumplimiento
de los valores y normas consensuales con el objeto de derrotar a los criminales y corruptos que mancillan el monopolio de
la justicia a través de la manipulacion de testigos. Asi entonces la Corte y Petro como miembros del outgroup se
convierten en criminales y corruptos.

Pregunta: Presidente, en directo para la FM, tres cosas puntuales: La Fiscalia anuncié que investigara al
Secretario (Juridico) Edmundo del Castillo y al Jefe de Prensa, Cesar Mauricio Velasquez, en este caso. Asi
mismo, por ejemplo, el Partido Liberal le pedira a usted que se abstenga de presentar las reformas Politica y a la




Justicia, porque consideran que no tiene la moral para hacerlo, ante los tltimos hechos.

Y la ultima pregunta, Presidente: ;Usted tomo la decision de extraditar a los jefes paramilitares, luego de haber
conocido estas reuniones dos semanas antes, precisamente la tltima fue dos semanas antes de haberse hecho la
extradicion de los jefes paramilitares?

Presidente Alvaro Uribe Vélez: No tiene nada que ver. Este Gobierno ha extraditado mas de 700 personas. ¢Que el
oficialismo Liberal venga a decir que no tenemos autoridad moral? ¢El Gobierno que ha desmontado los paramilitares? Es
que yo les pregunto a los gobiernos del oficialismo Liberal qué responsabilidad han asumido ellos ante el pafs por el
crecimiento de la guerrilla y los paramilitares.

Un gobierno del oficialismo Liberal, que hoy se atreve a decir que este Gobierno no tiene autoridad moral, se alié con los
‘Pepes’ para perseguir a Pablo Escobar.

Este Gobierno ha perseguido a los paramilitares y a la guerrilla exclusivamente con las instituciones. Como tantas veces lo
he dicho: si nosotros hubiéramos hecho una alianza con criminales para perseguir a criminales, por ejemplo a la guerrilla,
seguramente habrfamos avanzado mas rapidamente en la lucha contra la guerrilla.

Pero, por razones cristianas y democraticas, adoptamos solo un camino: el camino de las instituciones. ¢Me van a decir a
mi que no tengo autoridad moral para presentar la Reforma Politica y la Reforma a la Justicia, cuando es el Gobierno que
ha desmontado los paramilitares y ha debilitado la guerrilla? :Me van a decir a mi eso quienes de verdad no tienen
autoridad moral?

Al responder a los sefalamiento del partido liberal de oposicién sobre su autoridad moral puesta en entredicho por sus
supuestos vinculos con los paramilitares, el emisor cuestiona con el mismo criterio(Z# quogne) de los vinculos ilegitimos que
la oposicion constituyo en el pasado. Es una retorica que demuestra destruye automaticamente la legitimad discursiva de la
oposicion. Indirectamente, se atribuye como ingroup el titulo de responsabilidad, accién y eficiencia en la lucha contra la
criminalidad mientras al partido liberal como parte del outgroup adquiere por contraposicion un titulo de inmoralidad e
irresponsabilidad.

Se apela a la nocién de religiosidad prevaleciente en la cognicién social colombiana asociada por construccion sintactica al
fervor por la democracia. Uno y otro como lineamiento moral caracteriza el actuar del ingroup en un sentido exclusivo de
la legalidad y la institucionalidad,

Nunca le han dicho al pais por qué, bajo su conduccion, se crecié de esa manera la guerrilla y el paramilitarismo. Nunca le
han dicho al pais por qué para combatir unos criminales se aliaron con otros criminales, como en el caso de la alianza con
los “Pepes’.

¢Me van a decir a mi que no tengo autoridad moral, cuando todos los delitos que hoy se investigan de congresistas se
cometieron antes de este Gobierno? Yo le pido al Congreso de la Republica sacar adelante la Reforma Politica y la
Reforma a la Justicia, con los textos que mas le convengan al pafs. Nosotros no tenemos interés diferente a responder al
bien publico superior.

Ah, que la Fiscalfa los va a investigar. Nosotros respetamos eso. Yo les pregunté a ellos qué le van a decir a la Fiscalfa. Me
dijeron: Lo mismo que le hemos dicho a la opinién publica.

En las ultimas afirmaciones se hace una clara distincion entre el “nosotros” positivo y el outgroup negativo en la
utilizacién de los pronombres indicativos y las conjugaciones correspondientes al “nosotros” y al “cllos”. Mientras al
nosotros se vincula la nocién de prevalencia del bien publico superior y de respeto a las instituciones, el ellos se caracteriza
por la construccién de alianzas con criminales y su ineficiencia en el manejo de los grupos al margen de la ley.

Pregunta: ;Por qué si el Gobierno respeta los fallos de la Justicia, usted hoy manifiesta que frente al caso de
‘T'asmania’ la Fiscalia trat6 de quedar bien con las dos partes -y se habl6 del caso “Tasmania’, se habl6 del caso
de Nancy Patricia Gutiérrez, se hablé ahora del caso de alias ‘Job’ ahora en Palacio- no hay ningun complot,




usted ya dijo que no, frente a la Corte Suprema de Justicia y en especifico contra el Magistrado Ivan Velasquez?
Presidente Alvaro Uribe Vélez: A ver, una cosa es acatar los fallos y otra cosa es estar de acuerdo con ellos.

Yo repito: en el examen del caso Ivan Velasquez no se tuvo en cuenta que el sefior Ivan Veldsquez, a los medios de
comunicacién no les negd que estuviera investigando al Presidente de la Republica, cuando los episodios de “Tasmania’.
¢Por qué no puedo presentar mi discrepancia frente a la circunstancia de que eso no se hubiera tenido en cuenta?

Los otros casos. Que un complot contra el magistrado Ivan Velasquez. No. Aqui lo que hay es una reaccién contra el
trafico de testigos. Y la verdad es que el Gobierno muchas veces ha tomado decisiones duras al interior del Gobierno
contra sus funcionarios. A mi lo que me preocupa es que pasa desapercibido, como que no importara, que algun
investigador de la Corte haga trafico con testigos o se emborrache con ellos.

¢Dénde en el mundo democratico estd permitido que investigadores de la Corte se emborrachen con testigos en
diligencias? ¢Dénde en el mundo democratico? Este pafs enfrentando este enorme desafio del terrorismo no se puede
quedar tranquilo ante el hecho grave de que un investigador se emborrache con testigos. Este pafs no se puede quedar
tranquilo ante el trafico de testigos falsos.

Al tratarse el tema del presidente de la Corte que habfa denunciado un complot en su contra, el mandatario responde de
manera similar al identificar un complot en su contra a través del trafico de testigos falsos, hecho que correlaciona
causalmente con el terrorismo. Al utilizar el termino emborracharse se implica una nocién de irresponsabilidad, falta de
seriedad e inmoralidad de un investigador de la Corte, hecho que pasa a ser desarrollado como una generalizaciéon de
trasgresion de normas y valores del outgroup.

Pregunta: El Presidente de 1la Corte Suprema ha dicho que pondra en conocimiento al Fiscal de la Corte Penal
Internacional frente, ha dicho él, por obstruccion por parte del Gobierno en las investigaciones por parapolitica.
¢Qué decir ante eso?

Presidente Alvaro Uribe Vélez: No, entonces el Gobierno podria denunciarlos por qué, hasta el 2002 que empezé este
Gobierno, nada hicieron. Y casi todos los mismos que estin hoy en la Corte estaban en la Corte. ¢Van a denunciar al
Gobierno que puso en marcha la Politica de Seguridad Democratica? ¢Al Gobierno que ha desmontado al
paramilitarismor ¢ Al Gobierno que ha creado las condiciones para que la Justicia opere?

La Justicia opera hoy en Colombia porque este Gobierno creé las condiciones, gracias a la Politica de Seguridad
Democratica. Porque este Gobierno creé unas condiciones de opinién para exigitle al Gobierno, a la Policia, al Ejército y
a la Justicia. Porque este Gobierno con la Politica de Seguridad Democratica ha dado confianza para que se sefiale a los
delincuentes. Pero de allf al trafico de testigos no podemos pasar.

Estrategia de autoexaltacion de los propositos, acciones y valores del ingroup en contrasta con la valoracion traficante del
outgroup

Pregunta: Presidente ha dicho usted, hace pocos minutos, que en una justicia, en un Estado, no deberian los
magistrados emborracharse. ¢dEn qué caso, particularmente?

Presidente Alvaro Uribe Vélez: Ustedes lo conocen, eso se ha debatido ampliamente en los dltimos dias en los medios
de comunicacién. Ustedes lo conocen, se ha debatido ampliamente en los medios de comunicacién en los ultimos dfas.

Ustedes saben que se ha reconocido, por parte del Magistrado Ivan Veldsquez, estaba tomando trago con una sefiora
presunta testigo, no sé si en Yopal o en otra parte. Tema tan delicado como este, en un pais que estia superando el
terrorismo, que quiere recuperar la institucionalidad. Un pafs que habia perdido el monopolio de la Justicia por parte del
Estado, y que lo esta recuperando, no puede caer en esas licencias.

Se reitera el tema de la borrachera del investigador de la Corte, outgroup, el cual trata de relacionarse con el tema del




terrorismo y de la institucionalidad. En este punto se evidencia un intento retérico de vincular el trafico y la
irresponsabilidad de la borrachera con el orden publico y el terrorismo.

Pregunta: Presidente, si, como le dijo el Secretario Juridico, este es un tema de paz, de un proceso de paz, spor
qué no lleg6 a manos del Alto Comisionado y llega directamente al Secretario Juridico de la Presidencia? ¢Y si
esa falta de credibilidad, o quiza esa aura que rodea al Magistrado Auxiliar Ivan Velasquez, es lo que llevo6 al
Gobierno a no decitle directamente que lo estaban involucrando, o por lo menos, darle un parte a la propia
Corte Suprema de Justicia, teniendo en cuenta el choque de trenes que existe con el Ejecutivo?

Presidente Alvaro Uribe Vélez: Simplemente lo que ha dicho Edmundo. El encontré que esas pruebas no eran
importantes. Entonces, scémo se iba a poner el doctor Edmundo a proceder con declaraciones temeratias? Cuando uno
procede sin pruebas o con esas pruebas deleznables, se vuelve temerario. Y en estos temas no se puede ser indulgente,
petro tampoco se puede ser temetario.

¢Por qué llegé donde el doctor Edmundo? El doctor Edmundo es el Juridico de la Presidencia y lo buscaron para ese
tema, un tema juridico. El doctor Edmundo es el abogado del Presidente y, entonces, ahi también ellos anunciaron que
tenfan pruebas que demostraban que estaban haciendo presiones —recojo la palabra que ustedes utilizaban ahora- para
enlodar al Presidente. Y al Presidente han tratado de enlodarlo: que en Semana Santa, con el testigo de una carcel de
Medellin; que el otro testigo de Uraba; que “Tasmania’, etcétera. Esta lucha ha sido dura.

Entonces el Presidente esta obligado, por su responsabilidad de orden publico, a enfrentar estos temas; a oir a todas las
personas que traigan denuncias de esta naturaleza y, también, tiene el derecho de defender su honra y de defender que no
lo maltraten con testigos manipulados. Es que aquf hay algunos sectores de la Justicia y el periodismo que se creen por
encima de la Ley.

Nuevamente el mandatario como miembro del ingroup se identifica con la prudencia y su responsabilidad de orden
publico en diferenciacién con el outgroup temerario que trasmite informacion deleznable. Se victimiza como objeto de un
complot en el que relaciona a la Corte y a algunos periodistas victimarios implicados en el denominado trafico de testigos.

Por ejemplo, el sefior Daniel Coronell. Se guarda tres afios un video que, segun ¢él, contiene pruebas sobre delitos. Yo he
estado estudiando el tema. El periodista tiene el derecho de proteger la fuente, pero no tiene licencia para ser cémplice del
delincuente ni para ocultar el delito.

Especificando a esos “algunos periodistas” el mandatario nombra a Daniel Coronell, maximo expositor del periodismo
opositor aplicando un juego retérico lo convierte en cémplice de una delincuente que se cree por encima de la ley.

La Constitucién colombiana habla de la libertad de informacion, pero también del derecho a la buena informacién. Y ese
tema si que es grave, porque, entonces, y es un caso para que haya una reflexiéon democratica en Colombia, que lleve al
periodismo a separar su derecho a proteger la fuente, de la obligacién de no ocultar el delito y de la obligacién de no ser
cémplice con el crimen. En Colombia falta una reflexion sobre esa materia.

Se presenta una conjuncién en la que el ingroup valora la libertad de expresion pero con buena informacion, relacion en la
que se respeta el derecho de Coronell alegando una mala e irresponsable informacion, se descalifica la autoridad moral del
antagonista.

Y, entonces, miten lo del video de la sefiora Yidis, ocultado, durante mds de tres afios, por el sefior Daniel Coronell.

El pacto que le dijeron a la opinién publica era que eso se revelaria si el Gobierno no le cumplia a la sefiora Yidis.
Entonces, ella exploté que porque el Gobierno no le habfa cumplido y por eso lo revelaron.

Entonces, si supuestamente el Gobierno le hubiera cumplido a la sefiora Yidis, con esos supuestos cohechos, ¢no
hubieran revelado el video? ¢Ahi si no se hubiera revelado la prueba del delito?

Grave eso. Fl Presidente de la Republica de Colombia se ha sometido a todas las investigaciones. Es el Presidente que ha




ido, con franqueza republicana, al recinto del Congreso, a atender todas las diligencias que se han querido hacer contra él.
Es el Presidente que ha enfrentado estos temas piblicamente.

Entonces, ¢el periodista tiene licencia para ocultar delitos, en nombre del derecho de proteccién de sus fuentes? De
ninguna manera. En Colombia estamos sometidos a la Ley todos.

Retéricamente se cuestiona la ética del periodista Coronell al establecer una complicidad con un crimen mientras se resalta
la honestidad y trasparencia del mandatario emisor en contraste la mentira y la ocultacién de delitos del periodista
miembro del outgroup.

Pregunta: :No le parece que la rama judicial era la llamada a evaluar las pruebas y definir si eran validas o no?

Presidente Alvaro Uribe Vélez: Nosotros todos los dias recibimos testigos, porque nosotros somos responsables de la
politica contra el crimen, del orden puiblico. Y cuando sopesamos que hay una informacién para remitirle a la justicia,
siempre la remitimos.

Reiteracion del “nosotros” polarizado relacionado a la politica contra e crimen y el orden publico.

Por ejemplo, aqui llegaron unas cartas de testigos que dijeron haber sido manipulados por el senador Petro. Esas cartas
también se remitieron a la justicia, nosotros las hemos remitido a la justicia. ¢Qué me ha dicho Edmundo? Que esto no lo
ha remitido a la justicia, primero, porque lo ha encontrado irrelevante; uno no puede ser temerario. Y segundo, porque el
DAS no ha terminado las transcripciones.

Nuevamente se evoca ejemplificando la imputacion de manipulacién de la justicia por parte del opositor Petro para
demostrar la calidad de responsabilidad y prudencia del gobierno frente a informacién no trascendental asi sea de la Corte
o de miembros de la Oposicion. Al contrario del outgroup el gobierno no es temerario.

Pregunta: Presidente, finalmente, scambio en la continuidad de algunos de los miembros?

Presidente Alvaro Uribe Vélez: No sPor qué? sPor qué? Por ejemplo, qué extrafia mucho que César Mauricio Velisquez
se haya reunido con ellos. César Mauricio Veldsquez, antes de ser Jefe de Prensa de la Presidencia, era integrante de la
Comisién de Reconciliacion Nacional de la Iglesia Catdlica. Y le tocd reunirse con ‘paras’, con guerrillas, etcétera. Me
cuenta que se reunié con gente que hoy esta en el secretariado de las Farc.

Estos seflores tienen una vida transparente. César Mauricio como periodista, como catedritico, como decano, en la
Presidencia de la Republica. Edmundo del Castillo como jurista. ¢Por qué? Antes me parece que procedieron
prudentemente. Si hubieran tenido algin animo mezquino contra la Corte Suprema de Justicia, se hubiera hecho un
escandalo.

Habrfa bastado decir: el abogado de ‘Don Berna’ y Job’, que era vocero politico de los desmovilizados, afirman que la
Corte presiona testigos, para que acusen al Presidente de la Republica. Habria bastado afirmar eso, si hubiera existido
animo de maltratar a la Corte. Pero eso no se afirmo. sPor qué?

Porque, a pesar de que esos sefiores dijeron eso aqui, que habfa un animo, en los investigadores de la Corte, de presionar
testigos, para que afectaran al Presidente de la Republica, las pruebas que trajeron, repito, el doctor Edmundo del Castillo,
Secretario Juridico de la Presidencia de la Republica, estimé que eran pruebas irrelevantes. Y segundo, porque esas
pruebas remitidas al DAS no han terminado su proceso de trascripcion.

Y si hay un elemento, que me lo comunicé hace una hora la Directora del DAS y le pido que se lo comunique a la justicia
y que lo conozca, desde ya, la opinién publica: en esas pruebas aparecen informes de que el sefior Henry Anaya hacia
diligencias ante la Corte Suprema. Yo creo, el Gobierno lo investiga todo y asume las responsabilidades por todo. La
Corte tiene que hacer lo mismo.

¢Cuantas veces el Gobierno ha tenido que separar funcionarios? ¢:Ha debido asumir responsabilidades? ;Por qué la Corte




Suprema, en lugar de permitir también examinar, en un tema tan dificil como este, la conducta de sus funcionarios, por

& b S bl
qué, simplemente, entra en una solidaridad de cuerpo, a bloquear la posibilidad de que se investigue a cualquiera de sus
funcionarios?

Se asigna el valor de la transparencia del gobierno y sus relaciones con algunos testigos paramilitares y la prudencia en no
publicar la informacion al no existir ningin animo mezquino de maltratar o enlodar a la Corte Suprema a pesar de tener
indicios de que estaban ejerciendo el trafico de testigos. El ingroup actia con responsabilidad.

Eso no se puede permitir. En este pais nos tenemos que someter todos a la justicia, apreciados comunicadores.

Pero no nos vamos a distraer. Sigue la lucha contra la criminalidad. Todo colombiano que tenga una informacién
importante para ayudarnos a derrotar la criminalidad, aqui la recibimos en la Presidencia.

Todo colombiano que tenga una informaciéon importante sobre manipulacion de testigos, aqui la recibimos en la
Presidencia.

Y le voy a pedir al Congreso que de esas reformas examine los textos. Que no me vengan a descalificar los que
descalificaron este pafs. Aquellos que descalificaron este pais permitiendo que este pafs llegara a estar tomado por la
guerrilla y los paramilitares, como lo encontramos nosotros en 2002.

Mire, también les quiero contar esto, amigos comunicadores, muy importante: Las filmaciones de la entrada del abogado
de ‘Don Berna’ y de Job’ a la Presidencia de la Republica estan. O sea que esta registrada esa entrada en los libros de la
Presidencia y estan las filmaciones de la entrada.

Se crea un nuevo vinculo identificatorio entre la cognicién social y el gobernante en una lucha contra la criminalidad
dentro de la cual se contempla el trafico de testigos imputado a la Corte y a miembros de la oposicién como Petro y
Daniel Coronell. Son estos deductivamente tildados de criminales. Con respecto a la alusion a “Que no me vengan a
descalificar los que descalificaron este pafs” se refiere al pleito sobre la autoridad moral interpuesto por el partido liberal
ahora sefialados como causantes por omisién de la fuerza de los grupos ilegales.

Yo creo que es temerario, ligero, salir a decir que entraron a la Presidencia de la Republica clandestinamente, cuando estan
las filmaciones y cuando esta el registro en libros, de los vehiculos que entraron. Los colombianos pueden tener la certeza
de que en seis afios de Gobierno no los hemos engafiado y en lo que resta de Gobierno no los engafiaremos. Aqui lo que
hay es una batalla denodada, con toda la determinacién, contra los criminales que se iban a tomar este pais.

Muéstreles eso a los periodistas mi general.

Finalmente se vuelve a interponer la nocién de los temerarios y ligeros frente a la honestidad y transparencia del ingroup
gubernamental.

Pregunta: Esta mafiana, el Fiscal General de la Nacién (Mario Iguaran) se quejaba, sobre el caso de la Fiscalia
de Medellin, que el Gobierno esta utilizando doble discurso. Primero, el sefior Presidente de la Republica se
queja de como ha sido la funcién en la Fiscalia de Medellin y luego sale el Ministro del Interior (Fabio Valencia
Cossio) acatando todo lo que ha hecho la Fiscalia en destituir a Guillermo Valencia Cossio. ;Qué le puede
responder usted al sefior Fiscal?

Presidente Alvaro Uribe Vélez: El Ministro del Interior no se ha opuesto a la destitucion de Guillermo Valencia.

Pregunta: No es que se haya opuesto, sino que precisamente la ha aceptado, como lo ha dicho en varias
ocasiones el Ministro del Interior.

Presidente Alvaro Uribe Vélez: No entiendo tu queja. Mi queja ha sido esta: sPor qué si se conocian esos hechos graves
desde hace afio y medio; por qué si se revelaron hace unas semanas; por qué no se tomaron decisiones?




Se vinieron a tomar apenas cuando vino el escandalo de la Revista Cambio. Yo me duelo, me duelo de eso como
responsable del orden publico. ¢Y por qué me duelo de eso? Porque soy el primer Presidente que ha desafiado con
nombre propio estas bandas criminales.

A ver, que me muestren los gobiernos que hoy me descalifican del oficialismo Liberal si ellos enfrentaron, como lo he
hecho yo, con nombre propio, que al Yiyo’, que al ‘Rogelio’, que al uno, que al otro. Si ellos se comprometieron publica y
privadamente, como me he comprometido yo, a desmontar a los paramilitares, las bandas criminales, la Oficina de
Envigado. Si ellos se comprometieron a derrotar las Farc como me he comprometido yo.

Entonces, a m{ lo que me duele es que en consejos de seguridad que hago casi todos los lunes, donde reiterd los
compromisos para derrotar a todos estos bandidos, la Fiscalia, por no haber tomado decisiones a tiempo, hubiera
permitido la presencia de fiscales que estaban siendo cuestionados. Eso es lo que me duelo. ¢Por qué nos los retiraron
antes? Eso no se puede permitir. Por eso, yo me quejo de que no hubieran tomado decisiones a tiempo.

Reiteracion de la estrategia de autoexaltacion y profundizacion en los actos negativos del outgroup en el que se encuentra
el oficialismo liberal, la responsabilidad del orden publico, la valentfa, la autoridad, la eficiencia en la lucha contra el crimen
del mandatario frente a la ineficiencia del outgroup.

Una reflexion: hay que tomar decisiones ante los hechos, no ante las revelaciones de prensa

Se cierra con una suerte de ataque a la prensa “escandalosa” que no debe remplazar la fuente de los hechos. Aparece dos
veces un llamamiento amable a los comunicadores amigos y queridos.

Macroestructura sintacticas

- Justificacion visita de emisarios del paramilitar alias “Don Berna” a la Casa de Narifio

- Choque de trenes entre la Corte Suprema de Justicia y el Ejecutivo por investigaciones por nexos con el
paramilitarismo

- Trafico de testigos y manipulacién de la justicia

Significados locales

Apelacion a las representaciones cognitivas del paramilitarismo y a la eficiencia gubernamental histérica y actual frente a
los grupos al margen de la ley.

Ideologia

Democracia liberal se defienden los derechos basicos de un gobierno democratico, legalidad e institucionalidad

Lexicalizacién y asignacion de valores dentro de la relacion ingroup — outgroup

INGROUP OUTGROUP
- Victimas
- Honestos - Victimarios
- Defensores la justicia - Traficantes de testigos
- Democraticos - Corruptos
- Transparentes - Delincuentes
- Respeto - Manipuladores de la Justicia
- Defensores de los valores y de las normas - Mentirosos
- Eficiencia - llegalidad
- Legalidad - Amenazas para la institucionalidad
- Defensa a la institucionalidad - Infractores de los valores y las normas
- Defensores del orden publico Amenaza para el orden publico
- Prudencia Temerarios
- Autoridad Moral No autoridad moral




Anexo 12. Analisis Critico del Discurso Alvaro Uribe Vélez. Participacion Encuentro

Estudiantes Colegio de Estudios de Administraciéon CESA. 10 de Septiembre de 2008.

FICHA TECNICA ANALISIS CRITICO DEL DISCURSO

Fecha y lugar del evento comunicativo 10 de Septiembre de 2008- Bogotd- Colombia

Medio de Comunicacién Medios de Comunicacién Nacional
Participacién Encuentro Estudiantes Colegio de Estudios de

Formato Administracién (Cesa)

Sujeto Alvaro Uribe Vélez

Vinculo 4udio/ video: ---

Vinculo transcripcién: http://web.presidencia.gov.co/sp/2008/septiembre /10/23102008.html

Anailisis contextual

Se refiriere al video conocido por la opinién publica en el que encapuchados arengan a estudiantes de la Universidad
Distrital. Este video divulgado por la excongresista Gina Parody pretende demostrar la infiltracién de grupos ilegales en
las universidades publicas del pais. En el video se hace alusién a claras manifestaciones de oposicién al gobierno del
presidente Uribe. El presidente de la Republica se manifiesta sobre este suceso durante el Encuentro con Grandes
Lideres de esa institucion, que se realizé en el Hotel Dann Carlton de Bogota.

Analisis discursivo textual

El Presidente Alvaro Uribe Vélez dijo que estos “bandidos” deberfan estar en la carcel, pues “no se puede permitir que se
confunda la libertad con el estimulo del terrorismo”.

A los estudiantes presentes en el video, el emisor otorga la nocién de bandidos estimulantes al terrorismo. Sin embargo
incluye la terminologfa de la libertad, comprendida como valor positivo que el ingroup respeta pero que es opuesta a la
actividad de los sefalados.

El Mandatario Indicé que una cosa es hablar con vocacion intelectual de la lucha armada y otra cosa es ser “apologista
del delito”. “Una cosa es un profesor de sociologia analizando la lucha armada en Colombia y otra cosa son unos
encapuchados estimulando el terrorismo”, sefiald.

Se establece una comparacién como forma retérica entre la libertad de expresarse con vocacion intelectual y analitica y la
conformacion de un discurso defensor y legitimador del delito y del terrorismo.

“Estan pasados de meter a la carcel. Mientras yo sea Presidente, donde ocurra algo, tiene que entrar la Policia. Esta
mafiana se lo volvi a decir a mi general Naranjo (general Oscar Naranjo, Comandante de la Policia Nacional)”, indicé el
Mandatario. El Presidente agregd que estos encapuchados son los enlaces del terrorismo en las universidades e informé
que el Gobierno trabaja, conjuntamente con la Fiscalfa, el Departamento Administrativo de Seguridad (DAS) y la Policia,
para llevarlos a la carcel.

Se establece un mévil de amenaza justificada en el hecho del encarcelamiento, al apelar a las nociones socialmente
cognitivas del terrorismo en las aulas. No obstante, se procede a una generalizacion al establecer implicitamente una
relacion entre la inconformidad y el terrorismo.

“Yo le dije a mi general Naranjo esta mafiana: ‘General, no me deje salir de la Presidencia sin capturar todos esos
bandiditos que son los enlaces del terrorismo en algunas universidades”, expresé. “En un pafs con esta democracia, un
pais pleno de libertades, que ha sufrido tanto el terrorismo, esos bandiditos deberfan estar en la carcel”, enfatizo.

El uso retérico de la disminucién de la palabra bandiditos, apela a una concepcién del potencial de conversion a los
bandidos, hecho que establece a la carcel como prevencion justificada. Se incorpora claramente la ideologfa legitimadora
de la democracia defendida por un gobierno ingroup defensor de la libertad.

Ayudenme a reelegir la seguridad democratica, la confianza inversionista para que este pais construya cohesion social. No




nos vayamos a equivocar ni a dejar distraer. Que podamos estar tranquilos con una persona que me supere en
competencia, en modales, pero que sea igualmente firme en la lucha contra los bandidos.

Macroestructura sintacticas

- Infiltraciones de grupos ilegales y terroristas en las Universidades Publicas.

Significados locales

Apelacién a las representaciones cognitivas de la guerrilla y el terrorismo.

Ideologia

Se identifican elementos ideolégicos claros prevalecientes en una vision democratica liberal, respeto a las libertades y
derecho a disentir dentro de las reglas del juego.

Lexicalizacion y asignacion de valores dentro de la relacién ingroup - outgroup

INGROUP OUTGROUP
- Defensores de las victimas
- Democraticos - Bandiditos
- Firmes - Terroristas
- Luchadores contra el terrorismo y el crimen - Delincuentes
- Defensores de los valores y de las normas - Infractores de los valores y las normas




Anexo 13. Analisis Critico del Discurso Alvaro Uribe Vélez. Rueda de prensa Meta -
Villavicencio. 3 de Febrero de 2009.

FICHA TECNICA ANALISIS CRiTICO DEL DISCURSO

Fecha y lugar del evento comunicativo 3 Febrero de 2009- Meta- Villavicencio
Medio de Comunicacién Medios de Comunicacién Nacional
Formato Declaracién y rueda de prensa
Sujeto Alvaro Uribe Vélez

Vinculo audio/ video: ---

Vinculo transcripcion: http://web.presidencia.gov.co/sp/2009/febrero/03/17032009.html

Anailisis contextual

La siguiente es la declaracion y la rueda de prensa ofrecidas por el Presidente de la Repiiblica Alvaro Uribe
Vélez luego de reunirse con el ex gobernador del Meta, Alan Jara pocas horas después de que éste hubiera
regresado a la libertad tras permanecer secuestrado por las FARC durante siete afios y siete meses. Ante las
manifestaciones del liberado que cuestionan la falta de interés del gobierno por llevar a cabo un acuerdo humanitario son
complementadas con denuncias de periodistas como Jorge Enrique Botero quien informa al canal Telesur el
incumplimiento del gobierno a ciertas exigencias pactadas para las liberaciones. Prevalece un ambiente de tensioén con los
miembros de la oposicién que participan como mediadores de los procesos.

Analisis discursivo textual

Presidente de la Republica, Alvaro Uribe Vélez: Quiero expresar la alegtia en la solidaridad con Claudia, con el
doctor Alan Jara, con sus hijos, después de semejante sufrimiento, que hoy pueda estar en la libertad.

Pregunta: Hay una noticia que se produjo aqui, que fue el retiro de la misién por parte del Alto Comisionado
para la Paz. Y sabemos que esta la renuncia del Alto Comisionado en su escritorio.

Presidente de la Republica, Alvaro Uribe Vélez: El Alto Comisionado. Con el doctor Luis Carlos Restrepo lo tnico
que hay es confianza, aprecio, admiracion.

Quiero recordarle al pafs que durante este Gobierno se han desmovilizado 50 mil terroristas. Solamente de las Farc se
han desmovilizado 13 mil. Solamente este afio de las Farc se han desmovilizado 183. Quiero recordatle al pais la cantidad
de cosas que se han hecho por este acuerdo humanitario.

Recordaba ahora, en una larga conversacion muy constructiva con el doctor Jara, porque yo queria escucharlo y vamos a
seguir conversando, y también contarle algunas cosas, que cuando yo gané la Presidencia la gané con la tesis de que no
habria acuerdo humanitario si la guerrilla no aceptaba un proceso de paz y empezaba con un cese de hostilidades.

Todo eso lo fuimos cediendo. Un dia me dijo el Presidente Lopez Michelsen, que en paz descanse, que queria ser
facilitador. Se le dieron todas las condiciones. Me dijo: ‘Pero tengo pero tengo que obrar independientemente del
Gobierno’. Se le dijo: ‘Por supuesto, Presidente Lopez’.

La Iglesia Catolica. Me dijo Monsefor Castro: ‘Mire, me reuni con la guerrilla como facilitador, y con el padre Dario
Echeverri, y ellos dicen que en el acuerdo humanitario no aceptan lo que usted exige, de que se tienen que ir al extranjero
los guerrilleros que lleguen a salir de la carcel’. Y ese dia construimos otra opcion: que podian quedarse en el pafs, pero en
un proceso de reinsercion.

El doctor Luis Catlos Restrepo ha hecho un enorme esfuerzo. Se lo valoramos y se lo aplaudimos. El pais desmont6 a los
paramilitares. Tema que ahora hablamos, porque esa era una de las condiciones que ponia las Farc. Y hoy nos engafian.
El pais desmont6 los paramilitares y sin embargo las Farc no avanzan hacia la paz.

Se aplica una estrategia de autoglorificacion a partir de muestras estadisticas del éxito de la lucha contra el terrorismo,
otorgando adicionalmente al ingroup positivo la competa disponibilidad para realizar un acuerdo de paz, por
contraposicion, las FARC son portadores del valor del engafio y la obstaculizacion de la paz, y sinénimos por asociacién




al terrorismo.

Creo que, para hablar con toda franqueza, y hablemos con nombre propio. La semana pasada, para garantizar esta
liberacion, el doctor Luis Carlos Restrepo acepté que fueran como garantes personas como el periodista —icomo se
llama?—, el periodista Jorge Enrique Botero. Y la verdad es que ¢l incumplio las reglas de juego que habian pactado con el
doctor Luis Carlos. El no fue alld de garante sino que fue de publicista del terrotismo. Y eso tampoco se puede aceptat.
Una cosa en la libertad de prensa y otra cosa es utilizar el carné de periodista para convertirse en publicista del terrorismo.

En el desarrollo de la nociéon de engafio se incorpora una sefialacion del hablante a sucesos relacionados con periodistas
que fueron en calidad de garantes para la liberacion. Segun el hablante estos periodistas conocidos por ser miembros
activos de la oposicion se aprovecharon de manera oportunista violando las reglas del juego para servir como “publicistas
del terrorismo”. Se procede aun ataque personal ad hominem que desvirtda las incriminaciones denunciadas por los
periodistas implicados.

El otro periodista: el periodista Morris. Primero, como lo dira esta semana la autoridad competente, el periodista Morris
ha incumplidlo sus deberes como persona protegida por la Comision Interamericana de Derechos Humanos. El
Gobierno de Colombia le ha dado toda la proteccién, y él ha incumplido los deberes.

Por ejemplo, €l se les pierde a los escoltas. Nosotros estamos obligados por la Comisién Interamericana de Derechos
Humanos a proteger al periodista Morris, como hemos protegido a tantos colombianos, porque esta seguridad ha sido
democratica. Nuestro esfuerzo ha sido para todos los colombianos, independientemente de que sean amigos o de que
sean opositores del Gobierno. El periodista Morris ha incumplido sus deberes. Esa es una de las cosas graves. Una de las
acusaciones que hay que hacerle al periodista Morris. El sefior Botero y el sefior Morris se escudan en su condicion de
periodistas para ser permisivos cémplices del terrorismo. ¢Qué pasé hoy? Yo me hice esta reflexion: una cosa son
aquellos amigos del terrorismo que fungen como periodistas, y otra cosa son los periodistas.

A diferencia de lo que pas6é en muchos pafses de América Latina, el Gobierno nuestro tiene un proyecto de seguridad
con valores democraticos. En lugar de restringir a los periodistas les hemos dado todas las garantfas.

Se procede a una falacia de ataque personal al periodista Morris apelando a argumentos colaterales de persuasion sobre el
incumplimiento de los opositores frente a sus deberes. A estas incriminaciones relativas a comportamientos del periodista
Morris acerca de su partencia a un programa de proteccion de la CIDH, se contrapone la voluntad del ingroup tolerante
para garantizar la seguridad de manera democratica sin discriminacion tanto a amigos como a “enemigos” como categoria
implicita del gobierno. La nocién de enemigos posee una carga negativa sumada a la acusacion directa a los periodistas
como cémplices y amigos del terrorismo. Se realiza una difuminacion de la acusacion al hacer una distincién entre
periodistas y amigos del terrorismo disfrazados de periodistas.

En Colombia asesinaron en afios a 15 periodistas. El afio pasado no asesinaron a uno solo. Yo creo que los periodistas
colombianos se sienten hoy menos amenazados, gracias a la Seguridad Democratica.

«Entonces qué dijimos? Dijimos. Si bien lo de esta semana por el periodista Morris, por el periodista Botero, fue un
engafio y se convirtié simplemente en una exaltacion al terrorismo, eso no lo puede pagar la libertad de prensa.

Por eso esta mafiana nos parecié que nosotros no podiamos testringir el ejercicio libre de ustedes, apreciados petiodistas.
Porque ha sido una norma de este Gobierno respetarlos, no obstante que en ocasiones discrepemos, etcétera. No
podiamos cobrarles a ustedes las culpas del sefior Morris y del sefior Botero. Pero con el Comisionado Luis Carlos
Restrepo no hay sino aprecio, admiracién y gratitud.

Se utiliza un argumento estadistico exaltando la efectividad del ingroup en la proteccion a los periodistas y por tanto a la
libertad de prensa, contrapuesta a las actitudes reprochables de los miembros del ingroup “desagradecidos” que enganan
al pafs y exaltan al terrorismo, engafio y terrorismo otorga valores altamente negativos a estos periodistas de oposicion
que aparecen como simpatizantes de la guerrilla y de sus actos. Se realiza una clara distincion léxica entre el “nosotros”
positivo y el “ellos”, los sefiores Morris y Botero negativo. Se denota una clara intensiéon de impedir una generalizacion
precipitada inconveniente para las relaciones gobierno- medios de comunicacion.




Miren, apreciados periodistas, recuerden: al final del Gobierno del Presidente Pastrana, que tuvo toda la buena fe con la
guerrilla, toda la buena fe con la guerrilla, alld fueron varios candidatos presidenciales, al Caguan. Yo no fui.

¢Y qué les dijeron? Que la guerrilla hacfa la paz, dijo la guerrilla, si se cumplian dos condiciones: si se le daban plenas
garantfas politicas a la oposicion y si se desmontaba a los paramilitares.

Este Gobierno les ha cumplido. Las garantias que tiene aqui la oposicién politica son todas. La oposicion politica dice lo
que quiera del Presidente y del Gobierno, y el Presidente y el Gobierno los protegen.

La expresion “apreciados periodistas” reduce el impacto de sus criticas a los comunicadores. Se establece una
argumentacion que exalta su total disposicion a iniciar un proceso de paz con la guerrilla al cumplir con las dos
condiciones que estos anteponian. Asf entonces, al desmontar el paramilitarismo y dar plenas garantfas a la oposicion es
la guerrilla el agente mentiroso y engafiador. Se reiteran los valores del ingroup positivo de tolerancia y respeto a sus
criticos a quienes ademas protegen.

Muchos de mis criticos, antagonistas, unos que proceden por odio, otros por convicciones, antes vivian en el extranjero.
Ahora viven en Colombia, rodeados de garantias por parte del Gobierno que ellos odian.

Se indica explicitamente la relacion polarizada y antagénica entre grupos, otorgando a oponente negativo los valores de
odio y al ingroup positivo el de comprension y proteccion a su oponente.

Esta seguridad ha sido democratica. Aqui no se volvi6 a repetir lo de la UP. Pero con una advertencia: en lo de la UP
hubo dos errores. Uno de la UP, que quiso combinar la formas de lucha. Algunos de la UP combinaron la lucha
guerrillera con la lucha politica. Y eso se excluye. O se esta en la politica o se esta en el terrorismo.

Se apela a un hecho histérico de exterminacion de la oposicion de un partido de izquierda en Colombia, para establecer
una falsa analogfa con la situacién actual de la oposicién. Aunque se otorga una carga negativa al caso de la UP incorpora
mediante “una advertencia” cierto elemento justificativo de tal hecho al repudiar la combinacién de las formas de lucha.
Asi surge una incégnita acerca de si sus incriminaciones a muchos de sus contradictores de seguir este doble juego,
habilita entonces la posibilidad de la eliminacion fisica.

Y eso es lo que no podemos permitir. Nosotros no le vamos a hacer juego que a un partido clandestino que quiere las
Farc para hacer politica, al mismo tiempo que mata. Entendemos que ellos querran cobrar politicamente la liberacion del
doctor Jara, la liberacién de nuestros soldados, nuestros policias. Y ojald se dé, como lo han anunciado, la liberacion de
nuestro diputado.

Se reitera la formacion dicotomia nosotros y ellos, segun la cual el ingroup no puede permitir que algunos miembros de
un partido politico simpatizante con los grupos ilegales hagan politica, se incluye una alusioén directa a los miembros de la
oposicion que colaboraron el liberacion de Alan Jara, calificindolos deductivamente de oportunistas al querer cobrar
politicamente la liberacion.

Pero miren como combinan las diferentes formas de lucha. Mandan este mensaje politico y simultineamente carro
bomba en Tame, carro bomba en Cali, carro bomba en Bogota, carro bomba en Neiva. Entonces en ese jueguito no
podemos caer.

Este Gobierno ha respetado totalmente a la oposicion, la ha rodeado de garantias, pero lo que no va a permitir es que el
terrorismo nos engafe con la combinacién de las formas de lucha.

Nuevamente se realiza una falsa analogfa que pretende comparar las supuestas vinculaciones y simpatias de miembros de
la oposicion con el grupo guerrillero y el caso de la UP. Para los dos casos distintos en si, se otorga una valoracion
negativa de terrorismo y engafio que justifica la actitud de no tolerancia y de ataque por parte del ingroup.

Recordemos qué era el Llano. No esta en el paraiso, falta mucho. Yo reconozco todo lo que falta. Pero recordemos que




del llano y de la libertad de sus gentes se habfan aduefiado guerrillas y paramilitares.
Estrategia de victimizacion de los receptores.

Y hablemos de los paramilitares. Este Gobierno los desmonté. Los 14 jefes paramilitares estin hoy extraditados en
Estados Unidos. La palabra ‘paramilitar’ surgié6 en Colombia para denominar bandas privadas de criminales, cuyo
propésito era exterminar la guerrilla. Si algo ha ocurrido en Colombia es que este Gobierno recuperé el monopolio
constitucional de la Fuerza Publica para combatir a los terroristas.

Autoglorificacion del ingroup a partir de una la atribucién de la efectividad en el desmonte de los paramilitares y la
recuperacion del monopolio de la fuerza publico. Pueden ser tomadas como una falacia de conclusiones desmesuradas a
partir de ciertos exitos que no podtfan valorarse como la realizacion plena de tales fines.

Entonces la guerrilla que decfa: ‘Hacemos la paz si hay garantias a la oposicién’; la guerrilla que decia: ‘Hacemos la paz si
hay desmonte de los paramilitares’, este Gobierno demuestra que ha cumplido con esas dos condiciones. ¢Y la guerrilla
por qué no avanza en la paz? Estamos listos para paz, pero jamas estaremos listos para el engafio.

Se da por hecho el cumplimiento de las exigencias de la guerrilla acerca de la oposicién y el paramilitarismo, argumentos
que permite otorgar la nocién de engafio y de culpa ante la no realizaciéon de un acuerdo de paz.

Pregunta sobre supuestos bombardeos

Presidente Alvaro Uribe Vélez: No esti bien utilizar logos ajenos, pero no me lo hagan decir. No me lo hagan decir.
No conviertas a Telesur en Telefarc, que no te queda bien para la democracia colombiana.

Se alude a la situacién de la cual emerge la discusion entre el periodista Botero y el mandatario, segin la cual Botero
contacto a Telesur para notificar sobre presencia de fuerza aérea colombiana en el lugar de las liberaciones. Al establecer
el termino TELEFARC se fortalece la anterior expresion de publicidad al terrorismo.

Y lo otro que dijiste, los bombardeos. Donde yo sepa que hay guerrilla, va un avién de las Farc a bombardeatlos y eso no
lo vamos a poner en discusion. Donde hay poblacion civil no bombardeamos.

Pregunta sobre garantias para nuevas liberaciones

Presidente Alvaro Uribe Vélez: Estin dadas (todas las garantias). Pénganme cuidado a esto. Oigase bien compatriotas:
cada vez que el Gobierno ha dado la palabra lo ha cumplido. Pero mire el sefior (Hollman) Morris lo que nos hizo.
Aprovech6 de dos cosas: de sus situacion de periodista y de que el Gobierno, por cumplir la palabra, suspendio
operaciones en un area y fue e hizo una fiesta terrorista en un sitio alternativo al de la liberacion del soldado y de los
policias, el pasado domingo. Eso no esta bien.

Pero yo quiero preguntar: sen qué momento, cuando el Gobierno ha dado la palabra, no ha cumplido? Siempre la hemos
cumplido, siempre la hemos cumplido. O sea que las condiciones pactadas para la liberacién del diputado Sigifredo
Lépez, el Gobierno las cumplira como ha cumplido.

Acerca de las garantfa para la nuevas liberaciones la argumentacion se polariza entre el total cumplimiento de los
compromisos estatales y el aprovechamiento oportunista de un miembro del outgroup, a quien acusa de hacer una
“fiesta terrorista” en el escenario de las liberaciones. Este seflalamiento acude a una falacia de ataque personal Ad
hominem.

¢Hay alguna otra pregunta, querido amigos? Porque quiero mandar un mensaje a las Farc: estamos listos para la paz, no
para el engafo; estamos listos para el acuerdo humanitatio, no para reforzar el terrorismo.

Otro mensaje: Aquellos guertilleros -no puedo dejar de repetitlo- aquellos guerrilleros que quieran abandonar la guerrilla
y liberen secuestrados, no les garantizamos indulto ni amnistia porque la Ley no lo permite, pero si les garantizamos




libertad y recompensa. Estamos dispuestos a hacer lo mismo que hicimos con Isaza.

A mi me dice la gente que ha estado alla: ‘Presidente, esos tipos estan muy disciplinados, muy amaestrados; no van a
hacer caso’. Hombre, veran ustedes que si. Es que ellos también han sentido la presioncita de la Fuerza Puablica.

Reiteracién de la autoexaltacion del ingroup manifestada en la plena disposicion para el acuerdo humanitario y en las
acciones eficientes de la fuerza publica contra el terrorismo las cuales invitan o fuerzan a la desmovilizacion de los
guerrilleros a quienes se atribuye el valor del engafo.

Y seguimos para adelante con la opcion del cerco humanitario. Yo no lo puedo negar. Esto, con quienes han ejercido una
dictadura del terrorismo desde principios de los afios 60, y estamos en el 2009, esto también necesita, queridos amigos,
autoridad. Con valores democraticos, con respeto a las libertades, pero autoridad con firmeza frente al terrorismo. En
eso no podemos ablandar.

Ante la dictadura del terrorismo con la cual son asociados los periodistas vinculados con este concepto negativo, exigen
las actitudes positivas del ingroup de autoridad y firmeza por supuesto bajo valores democraticos y respeto a las
libertades.

Pregunta sobre la eventualidad de nuevas liberaciones

Presidente Alvaro Uribe Vélez: El Gobierno tiene una posicion, seguird examinando las condiciones y ta sabes que el
domingo a media noche me vi obligado a tomar unas decisiones por unos incumplimientos y por unos abusos. La paz, la
paz no se puede manejar con oportunismo politico. No vamos a permitir que el oportunismo politico debilite la politica

de Seguridad.

Estoy dispuesto a hablar con mis compatriotas en cada esquina. Volver aqui, al Parque de los Centauros de Villavicencio,
como he venido muchas veces, a hacer un trabajo pedagogico.

No permitamos, no permitamos que ahora, con el oportunismo politico de la paz, se quiera debilitar la Seguridad
Democratica, para que quedemos sin seguridad y nuevamente esclavos, esbirros del terrorismo.

Las nociones de incumplimieto y de abusos son otorgados a los miembros del outgroup que participaron de las
liberaciones, los periodistas Morris y Botero. Posteriormente se hace alusién al uso oportunista de tales liberaciones que
atacan implicitamente a senadora Piedad Cérdova a quien el mandatario acusa de aprovechar este escenario como vitrina
medidtica. Estos incumplimientos y el oportunismo asociados a la oposicién se convierten en amenazas para la seguridad
y en aliados del terrorismo.

Pregunta sobre declaraciones de Alan Jara

Presidente Alvaro Uribe Vélez: Oigo tantas cosas todos los dias, que hay que ser respetuoso. ¢Usted cree que después
de percibir el sufrimiento de Claudia, de su hijita, de su hijito y ver esta situacién de los secuestrados, el Presidente de
Colombia puede ponerse en una discusion de esas? Muchos que han salido de alld me han criticado mucho y he sido
totalmente respetuoso. Tengo que ser franco y expresatles qué pienso, pero ser totalmente respetuoso.

Y ahora lo que queremos es que el doctor Alan Jara disfrute la libertad, la disfrute de verdad. Diga todo lo que quiera, que
el Gobierno lo respeta, lo rodea de garantias, de afecto. Es nuestro compattiota.

Y lo primero que queremos es que se sienta muy alegre aqui con sus coterraneos; aqui en este clima de su llano. Recuperd
la libertad de su llano, con Claudia, con su hijito, y queremos que los cientificos del Hospital Militar contribuyan eficaz y
rapidamente a su salud.

Queridos compatriotas, mafiana hay que madrugar a trabajar. Estamos en una época de crisis de la economia. Los
jovenes van a tener que dejar de rumbear los viernes para trabajar todos los sibados y los viejos vamos a tener que tomar




vitaminas y dejar de trasnochar tanto para poder trabajar mas.

Se refiere a las criticas del liberado Jara al presidente acusandolo de no haber hecho nada para su liberacion. El presidente
aplica un movil de compasiéon hacia la victima que es complementado por su total respeto y tolerancia a sus ataques al

apelar a que este hace parte del ingroup patriotico.

Hasta mafiana y gracias a todos”.

Macroestructura sintacticas

- Liberaciones de secuestrados y acuerdo humanitario
- Abusos e incumplimientos en los procesos de liberacion

Significados locales

Apelacién a las representaciones cognitivas de la guerrilla y el terrorismo

Retérica: Estructuras formales sutiles

Ataque Ad hominen a Mortis y a Botero
Elementos colaterales de argumentacion

Ideologia

Se identifican elementos ideolégicos claros prevalecientes en una vision democratica liberal, se defiende el derecho al
disenso la tolerancia al respeto de las libertades acompafiada por una resistencia antiterrorista.

Lexicalizacién y asignacion de valores dentro de la relacién ingroup - outgroup

INGROUP

OUTGROUP

- Defensores de las victimas
- Cumplimiento

- Seguridad

- Autoridad

- Firmeza

- Defensores del pueblo

- Honestos

- Tolerantes

- Democriaticos y pluralistas
- Protectores

- Transparentes

- Respeto

- Patriotismo

- Defensores de los valores y de las normas

Oportunistas

Engafio

Mentira

Publicistas del terrorismo
Amigos al terrorismo
Odio

Abusos

Incumplimiento
Amenazas para la paz
Antipatriotas

Infractores de los valores y las normas




Anexo 14. Analisis Critico del Discurso Hugo Chavez Frias. Discurso Acto de entrega de

fusiles de asalto a las Fuerzas armadas venezolanas. 14 de Junio de 2006.

I. FICHA TECNICA ANALISIS DE VIDEOS

Fecha y lugar del evento comunicativo 14 de Junio de 2006- Caracas
Medio de Comunicacion Medios de Comunicacién Nacionales
Discurso Acto de entrega de fusiles de asalto a las Fuerzas
Formato armadas venezolanas
Sujeto Hugo Chavez Frias

Vinculo 4dudio/ video: http://www.youtube.com/watch?v=7UPS9r30PEw&feature=related

Vinculo transcripcion: Transcripcion propia

Anailisis contextual

Las crecientes tensiones entre el gobierno del presidente Hugo Chavez y los medios de comunicacién privados
opositores asociados a una estimulacién al fallido golpe de Estado de 2002, determinan un estado constante de amenazas
y defensas, distorsiones y cruces de informacioén que despiertan un debate acerca de la pertinencia de atacar a los medios
disidentes en un sistema democratico. Una descalificacién de estos disidentes y una advertencia relativa a la no
renovacion de sus derechos de transmision y frecuencia, se suma a la proscripcién de 34 emisoras y algunos canales de
television como RCTV. El debate nacional e internacional a cerca de la legitimidad de tales acciones gubernamentales
motiva las siguientes declaraciones del mandatario.

Analisis discursivo textual

Ustedes creen que es gratuita la campafia de todos los dfas, por algunos canales de television, cuyas 24 horas de
transmision estan dirigidas a dividir a los venezolanos, eso viene pagado desde el imperio, por eso es que nosotros, nadie
se extrafie, nadie se extrafie, en el marco de la Constitucién nacional, todo, fuera de elle, nada. Nadie se extrafie, le decia
yo, ayer al ministro Carrisales ayer si,Chacon cuando era ministro de comunicacion, a William Lara que también esta por
ahi, el ministro de comunicacion, el director de CONATEL, habra que revisar las concesiones de las televisoras que se
van a vencer pronto, en el 2007 empiezan a vencerse.

Se otorga a los medios de comunicacién como miembros del outgroup una valoracién negativa de atentar contra la
Constitucion y las leyes al aplicar una campafa de desunion financiada por el imperio, representacion asociada a la
dominacién y a la explotacién. Ante esta situacion el grupo positivo debe actuar para proteger la unidad del pueblo
venezolano.

Nosotros no podemos ser tan itresponsables, de seguir dandoles concesiones a un pequefio grupo de personas para que
usen esas televisoras, el espacio radioeléctrico que es del Estado, es decir del pueblo, para que lo usen en contra de
nosotros mismos en nuestras propias narices como quinta columna, a mi me importa un comino lo que digan los
oligarcas de mundo, me importa es la suerte de mi patria y la unidad de Venezuela, no me importa nada lo demas.

Se incorpora la argumentacion fundamentada en el reconocimiento negativo del antagonista que utiliza una propiedad el
Estado y por tanto despueblo (elemento de identificacién reciproca), en contra del mismo ingroup positivo. Hste
aprovechamiento del exogrupo negativo en contra de la patria y de la unidad del pueblo como axiomas positivos, habilita
las acciones de responsabilidad y proteccién del mandatario. Se vincula al outgrop con el “ellos”, pequefio grupo de
personas oligarcas, nocién cognitivamente peyorativa en el contexto prevaleciente venezolano.

Porque a nombre de una supuesta libertad de expresion, ahf se escudan ellos... quiero decitlo he ordenado la revision de
las concesiones de las plantas de television hay algunos canales que han dado sefiales de querer cambiar y pareciera que
tienen intensiones de respetar la constitucion, la ley, de los que apoyaron el golpe que fueron todos. Es decit, hay
nosotros tuvimos el momento para eliminar esas concesiones, peto sin embatgo llamamos fue al dialogo, ala reflexion,
fue un error? Creo que no, todo tiene su tiempo, hemos dado mas que una demostracién que no somos ni autoritatios ni
arbitrarios, preferimos siempre llamar a la unidad, pero hay algunos que jamas van a oir ese llamado.

Se establece una relacién entre los medios que apoyaron el golpe, los opositores a quienes se separa de su funcién
fundamental protectora de la libertad de expresion a través de una instalacién perceptiva de sus actividades ilicitas contra
la Constitucion. Asf entonces parece implicito que solo los simpatizantes respetan la constitucion. El ingroup positivo sin




embargo, responde con actitudes de tolerancia, dialogo y reflexion que desvirtian los sefialamientos de autoritarismo y
arbitrariedad. La preposicién pero indica que las actitudes positivas del ingroup tienen un limite que justifica las
decisiones emprendidas.

Bueno tenemos que actuar y hacer cumplir la Constitucion y las leyes de la republica, para proteger a nuestro pueblo, para
proteger la unidad nacional porque eso es de todos los dias mensajes, dirigidos a que? Al odio, al irrespeto a las
instituciones, a la duda de uno contra otros, los rumores, guerra psicologica para dividir a la nacién, para debilitarla y
destruirla ese es un plan imperialista, son caballos de Troya en nuestras propias narices.

Desvirtuada la accién de odio, irrespeto y chime del oponente comprendida como parte del plan imperialista como
representacién cognitiva peyorativa, se justifica la accion del ingroup legitimada por las nociones de la ley y la
Constituciéon como mecanismo de proteccién al pueblo y a la unidad nacional como axiomas positivos. Se establece una
metafora los medios de comunicacién como caballos de Troya que dentro del mismo sistema generan una guerra
psicolégica contra el pueblo.

Macroestructura sintacticas

- Incitaciones de odio y de violencia generadas por los medios de comunicacién privados en Venezuela

Significados locales

Apelacién a las representaciones cognitivas del imperialismo, la oligarquia y de los eventos del fallido golpe de Estado al
presidente Chavez ene | afio 2002. Se apela a los axiomas de unidad nacional y patriotismo.

Retérica: Estructuras formales sutiles

Metaforas:
Medios de comunicacién privados como caballos de Troya dentro de la sociedad venezolana.

Ideologia

Se identifican elementos ideolégicos claros de antiimperialismo fundamentados en una defensa de los derechos y
libertades democraticas sobre las cuales el ingroup justifica su legitimidad, especificamente el respeto a la libertad de
expresion y la unidad nacional.

Lexicalizacion y asignacion de valores dentro de la relacién ingroup — outgroup

INGROUP OUTGROUP
- Legalidad - Ilegalidad
- Institucionalidad - Aprovechados
- Responsabilidad - Oligarcas
- Patriotismos - Imperialistas
- Proteccion al pueblo - Amenaza para el pueblo
- Proteccién a la unién - Amenaza para el Estado
- Tolerancia - Odio
- Respeto a la libertad de expresion - Rumor
- Dialogo - Irrespeto a las instituciones
- Reflexion - Imperialistas




Anexo 15. Analisis Critico del Discurso Hugo Chavez Frias. Discurso publico. 22 de

noviembre de 2007.

I. FICHA TECNICA ANALISIS DE VIDEOS

Fecha y lugar del evento comunicativo 22 de Noviembre de 2007- Caracas
Medio de Comunicacion Medios de Comunicacién Nacional.
Formato Discurso publico

Sujeto Hugo Chavez Frias

Vinculo 4udio/ video: http://www.youtube.com/watch?v=0daFwHkGQO8&feature=related

Vinculo transcripcion: Transcripcion propia

Anailisis contextual

Ante la eventualidad del referéndum de reforma constitucional de 2007 que implicaba la transformacién de 69 articulos,
entre ellos el de la posibilidad de reeleccion continua, los estudiantes de las universidades privadas, miembros de la
oposicion, organizan una marcha anunciada hacia Miraflores. La policia en una operacién preventiva habia incautado a
estos miembros de la oposicién, armas y gasolina que presuntamente iban a utilizar en la manifestacién anunciada. El
Presidente Hugo Chavez se refiere a ellos en plena campafa por el si a la reforma constitucional.

Analisis discursivo textual

Me acaban de informar, mi equipo, que alguien declaro esta tarde que ya no van, la marcha que han convocado habia
Miraflores, un grupo de estudiantes que son los hijos de los ricos, los hijos de papa, los estudiantes burgueses para ser
mas claros, y que son una minotfa, porque estudiantes los que estaban ayer en Urdaneta, los que marcharon por las calles
de Caracas y de Venezuela. jQue vivan los estudiantes!

Al referirse al “ellos” la segunda persona del plural, procede a reconocer dentro del outeroup negativo de la oposicién

estudiantil a los hijos de los ricos, los burgueses, valores negativos dentro del imaginario colectivo predominante. Fsta

minoria se contrapone a la mavyoria simpatizante del ingroup a quienes declara v alaba como los verdaderos estudiantes.

Entonces ayer, seguramente por desesperacion creo que alguno de ellos, o algunos de ellos dijeron que el lunes que viene
iban a Miraflores, desesperados. Ayer me informaron, les dije bueno, le dije al Ministro del Interior, si ellos anuncian una
marcha a Miraflores. .. sin permiso, apenas se concentren y empiecen a marchar, usted me los disuelve.

Ante el aviso de los estudiantes miembros del outgroup de manifestarse, el mandatario incorpora un argumento Ad
Baculum que apela a la amenaza del uso de la fuerza en el proceso de control.

Inmediatamente, disuelve la manifestacién, porque nosotros no podemos ser un gobierno bobo, un gobierno bobo no no
no... “bueno el cilantro, pero no tanto” decia mi abuela y decfa mi madre, entonces una marcha hacia Miraflores de
unos grupos violentos que van con gasolina y llevan armas escondidas, pues eso es ilegal, ahhh me han dicho que hoy,
parece que alguien ha declarado que no que ya no van a Miraflores, ah bueno, bueno que entiendan que no van a ir alla,
no van a llegar alld, bueno que lo entienda, es territorio del pueblo, territorio liberado, del pueblo revolucionario no de la
oligarquia.

Se estable la relacién antagoénica entre el nosotros que no debe soportar los abusos de los ellos, violentos, ilegales v

oligarcas que amenazan a la libertad v al pueblo. El outgroup se establece como una amenaza para el ingroup positivo.

Macroestructura sintacticas

- Aviso de marcha de los estudiantes opositores hacia Miraflores

Significados locales

Apelacién a las representaciones cognitivas la burguesia y la oligarquia.

Retorica: Estructuras formales sutiles

Falacias:
Ad Baculum: amenaza del uso de la fuerza legitima en las disipacién de la marcha.




Ideologia

Se identifican elementos ideolégicos claros de antiimperialismo y socialismo fundamentados en una defensa de los
derechos y libertades democriticas sobre las cuales el ingroup justifica su legitimidad y condena los actos de la oposicion.

Lexicalizacién y asignacién de valores dentro de la relaciéon ingroup — outgroup

INGROUP OUTGROUP

- Violentos
- Hijos de los ricos

- Respeto a la democracia - Hijos de papa

- Revolucionario - Burgueses

- Autoridad - Ilegales

- Fuerza - oligarcas

- Defensa del pueblo - Amenaza para el pueblo

- Defensores de los valores y de las normas - Infractores de los valores y las normas




Anexo 16. Analisis Critico del Discurso Hugo Chavez Frias. Rueda de prensa del alto

mando militar. 5 de Diciembre de 2007.

I. FICHA TECNICA ANALISIS DE VIDEOS

Fecha y lugar del evento comunicativo 5 de Diciembre de 2007- Caracas

Medio de Comunicacion Medios de Comunicacién Nacional. Venezolana de Television
Formato Rueda de prensa del alto mando militar

Sujeto Hugo Chavez Frias

Vinculo audio/ video: http://www.youtube.com/watch?v=ed7gB2MmSmM

Vinculo transcripcién: Transcripcion propia

Analisis contextual

El presidente venezolano Hugo Chéavez se dirige a la nacién en una rueda de prensa convocada por los jefes del
Ejército, la Marina, la Aviacion y la Guardia Nacional para rechazar versiones de que presionaron al gobernante para que
admitiera el revés electoral en el referéndum reformatorio de 69 articulos de la Constitucién de 1999, en los que se
encontraban delicados temas relacionados a la reeleccién continua, las fuerzas militares, la economia y la politica. La
oposicion ejerce una amplia campafia por el NO, debido a la cual adquieren en la realizacién de los comicios con un
50.7% frente a una votacién por el si aproximada al 49, 29 %.

Analisis discursivo textual

Que orgulloso me siento yo del pueblo venezolano que a mi llamado se fue, aceptando algunos con dolor, otros con
tristeza, otros con mucha alegtia se olvidaron de los cauchos que tenfan por alla, se olvidaron de las bombas molotov y
se fueron a celebrar alld en el este, donde se concentro la celebracién, pero no en ningun otra parte se celebro, por que
creo que incluso la oposicién no tendria nada que celebrar.

Se da inicio a una estrategia de exaltacién a los receptores del mensaje a través de una nocién positiva de orgullo
otorgada al pueblo venezolano, se apela a términos emocionales que polarizan al pueblo entre el dolor y la alegria
otorgada al grupo antagonista. Esta asignacién de la alegria desde una concepcién negativa es realizada dentro del
sarcasmo identificado en la activacién de la percepcion violenta de la oposicion. “Estaban tan felices que se olvidaron de
sus cauchos y bombas”

Nosotros no hemos perdido nada y preparense, porque vendra una nueva ofensiva, con la propuesta de reforma, esa, o
transformada, simplificada pero yo estoy seguro, ya me han llegado aqui cartas del pueblo, de dirigentes populares,
porque el pueblo sabe que si recogen firmas esa reforma se puede someter a referéndum de nuevo, en otras condiciones,
en otro momento, en este mismo lugar que se llama Venezuela.

Se establece una relacion antagonica en la seleccion del nosotros y el ellos, el nosotros no perdedor que advierte al ellos
su condicién exdgena en el vinculo identificativos entre el mandatario (yo), el pueblo y Venezuela. Se crea una vision de
unidad del ingroup positivo favorable a la reforma constitucional.

Asi que yo no cantarfa victoria sefiores de la oposicion, y les recomiendo que no se metan con nuestras fuerzas armadas,
decia Pérez “Dejen quiceto al que esta quieto” “Dejen quiceto al que esta quieto”, no se metan con las fuerzas armadas,
porque si algo hay alli, ademas de uno que otro... saltimbanqui que ya ... no deben quedar, y mucho menos en los altos
mandos no quedan, uno que otro traidor, que ha salido y bueno, yo siempre digo, si Cristo que era Cristo y tenia a doce
apostoles y uno lo traiciono, de doce , uno, vaya que porcentaje, que le queda uno.

Se hace uso de unas estrategias Ad Baculum o recurso de fuerza dirigida hacia el grupo opositor como mecanismo para
resaltar el poderio que el ingroup positivo puede aplicar ante acciones de los saltimbanquis opositores comprendidas
como traidoras, charlatanas, farsantes, titiriteros y hombres de poca sustancia. Se realiza paralelamente una metafora
como elemento retdrico al compararse a Jesucristo y al comparar a la oposiciéon con Judas.

Soy un simple cordero, un simple ovejo de Jesus, pero si, hay que salirle al paso a esos saltimbanquis, tu que estabas en
el comando de la reserva y les pedia calma, porque en la gestién anterior, con el Ministro de defensa antetior, lo que se
hizo fue sabotear a la reserva, frenar, complicar todo, y yo pidiéndoles calma, calma, dejen que pase un tiempito,
porque?



http://www.youtube.com/watch?v=ed7gB2MmSmM

El hablante continuo la metafora religiosa al compararse con un cordero docil, un ovejo de Jesus, connotacién positiva
dentro de las nociones culturales venezolanas las cuales se contraponen a los saltimbanquis opositores. Se llama a la
calma a los reservistas miembros del ingroup encargados de asegurar la politica de seguridad en cada region, denotando
de esta manera un petfil pacifista del grupo positivo.

Bueno porque ya el imperio habia hecho su trabajo, su trabajo personal, su trabajo, trabajando sobre el ego, el ego, el ego
y bueno seres humanos, carne y hueso, netvio, espiritu y como alguien, Oriana Fallaci, que murié hace poco, en las
grandes entrevistas de la historia le pregunta a ... en algin momento de un dialogo maravilloso, el le dice, mira, cuando
te acerques a esos grandes simbolos donde esta la historia reflejada, los grandes escudos de armas, tu te acercas, en torno
a los cuales hay leyendas y glorias de los hombres, de la historia pasada, tu te podris acercas a esos escudos de armas y
podras ver que hay como una lumbre, el tiempo, con cantidad de cosas, materias en una lumbre y eso... tiene dos
componentes, sangre y mierda. ..

Establece una afirmacion explicita acerca del ego del outgroup negativo persuadido por el imperio, grupo al que se le
atribuye una gloria llena de sangre y mierda, de violencia y de porqueria, relativa al triunfo del no en el referéndum
reformista.

Tomen nota seflores de lo que voy a decir, mierda, y aqui lo que hay es dignidad, dejen quicto al que esta quicto, sepan
administrar su victoria pero ya la estin llenando de mierda, es una victoria de mierda, y la nuestra, llamenla derrota,
llamenla, pero es de coraje, es valor, es de dignidad...

A la concepcioén peyorativa de un logro o victoria del outgroup se contrapone una derrota del ingroup asociada a las
concepciones positivas de coraje, valor y dignidad. Se reitera el argumento Ad Baculum del uso de la fuerza.

Golpea imperio! Mira ...No nos hemos movido un milimetro, bueno nos moveremos, vamos adelante, muchas
gracias... sl quieres continua tu ...

El triunfo de la oposicién al referéndum es un golpe del imperio, asociado a la oposicion, que no afecta de manera
alguna al ingroup.

Se dirige a los altos mandos militares y empieza a retirarse, aplausos de los presentes.
Presentes: Patria, socialismo o muerte!!l!

Esta expresion evidencia el grado maximo de identificacion reciproca entre el pueblo, la patria y los valores
representados por el presidente, el socialismo y la batalla constante contra el outgroup manifestada en la terminologfa de
la muerte.

Una de las cosas que vamos a hacer anoche, estabamos hablando, las milicias no crean que eso se acabo no? Vamos a
modificar la ley y a crear las milicias Bolivarianas... c¢h

Precisamente en respuesta a esa condicion continua de batalla, se apela de nuevo a un argumento de fuerza Ad Baculum
representado en la formacién de milicias por parte del ingroup positivo que inductivamente tendran como objeto el
outgroup negativo.

Felicito a la Guardia Nacional, esta desplegada con el plan antiguarimbas y detras del ejercito, detras del ejercito, la
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fuerza aérea pues apoyado ahi en lo necesatio, y la marina ... pero sobre todo las fuerzas de tierra, guardia y ejercito,
pero al detalle, fotos aéreas y todo, de hoy en dia donde estan las guarimbas principales, las guarimbas secundarias,
porque hoy en dia los tenemos hasta infiltrados , a los tipos, las guarimbas principales, las retaguardias, dejen quieto al
que esta quieto...

Se incorpora un mensaje de autoexaltaciéon a los miembros representativos del ingroup, las fuerzas militares
especialmente la terrestres las cuales aparentemente cuentan con informaciéon que fortalece el argumento Ad Baculum de
uso de la fuerza, se repite la amenaza dejen quieto al que esta quicto. Las guarimbas comprendidas como espacios de
escondite y maquinacioén de desobediencia contra el régimen se convierten en el objetivo de lucha del ingroup.




El préximo referendo para la reforma, que lo vamos a ganar, vamos a ver si es verdad que van aceptar la victoria nuestra,
ojala... si no la aceptaran y fueran para la guarimba, igual, igual serfan derrotados, que no van a poder con nosotros, no
van poder con este pueblo y estos soldados, no van a poder con la moral venezolana, el imperio norteamericano y sus
lacayos aqui, olvidense de eso, de todos modos sigan celebrando...

Se finaliza la polarizacién entre agentes antagonicos al hablar en la primera persona del plural nosotros como futuros
triunfadores en un segundo intento y al otorgar a el “ellos opositor,” los lacayos del imperio, una derrota inevitable al ser
menos fuertes que el pueblo, que sus soldados y que la propia moral de Venezuela. Sarcasticamente se anuncia un fin
para su celebracién que es un petjuicio para el pueblo.

Feliz navidad y prospero afio 2008 para todos!

Aplausos

Macroestructura sintacticas

- Triunfo del NO liderado por la oposicion en el referéndum de reforma constitucional del 2007.

Significados locales

Apelacion a las representaciones cognitivas del imperialismo, la oligarquia y especialmente las guarimbas, espacios
relacionados con la oposicion.

Retorica: Estructuras formales sutiles

Falacias: Ad Balocum: Dejen quieto al que esta quieto, amenaza constante.
Metaforas:

Oposicion: Saltimbanquis

Chavez: Ovejo y cordero de Jesis

Chavez: Jesucristo — Oposicion: Judas.

Ideologia

Se identifican elementos ideoldgicos claros de antiimperialismo fundamentados en una defensa de los derechos y
libertades democraticas sobre las cuales el ingroup justifica su legitimidad.

Lexicalizacién y asignacion de valores dentro de la relaciéon ingroup — outgroup

INGROUP OUTGROUP
- Perdedores dignos - Violentos
- Pacifistas - Ganadores de mierda
- Patriotismo - Saltimbanquis: Chatlatanes, farsantes vy titiriteros.
- Coraje - Lacayos del impetio
- Valor - Traidores
- Fortaleza - Imperialistas
- Moral - Antipatriotas
- Defensores de los valores y de las normas - Infractores de los valores y las normas




Anexo 17. Analisis Critico del Discurso Hugo Chavez Frias. Discurso Acto de campana del

PSUV Maracaibo- Zulia. 12 de Octubre de 2008.

I. FICHA TECNICA ANALISIS DE VIDEOS

Fecha y lugar del evento comunicativo 12 de Octubre de 2008- Maracaibo- Zulia
Medio de Comunicacion Cadena Nacional.

Formato Discurso Acto de campana del PSUV Zulia.
Sujeto Hugo Chavez Frias

Vinculo audio/ video. http://www.youtube.com/watch?Pv=QGu-RvtESFI

Vinculo transcripcién: Transcripcioén propia

Anailisis contextual

En el marco de las elecciones regionales de Venezuela a realizarse el 23 de noviembre de 2008 donde se elegirian los
gobernadores de los estados, alcaldes de los municipios y a los legisladores de los Consejos Legislativos Estadales, el
presidente Hugo Chavez harfa presencia en el acto de campafia del partido oficialista en el Estado de Zulia, escenario de
alto protagonismo de la oposicion. Precisamente, Maracaibo se constituye en la casa politica de Manuel Rosales uno de
sus mayores contradictores quien en ocasién de los comicios electorales ofrecerfa las siguientes declaraciones: El
presidente Hugo Chavez posefa cuentas en el exterior, en Cuba, Rusia y en otras partes, “Chavez deberfa estar preso por
sinverglienza, por irresponsable y por regalar la riqueza de Venezuela.”

Analisis discursivo textual

Ahora, claro que la batalla, la batalla, es y sera hasta el dltimo minuto cerrada. Cerrada, cuerpo a cuerpo la batalla del
Zulia, hombre a hombre, mujer a mujer, pecho a pecho, palmo a palmo, PERO LOS DERROTAREMOS CARAJO!!
YA BASTA!

Ya basta, ya basta de que aqui en el Zulia, ya basta de que aqui en el Zulia, siga haciendo nido, como ha venido haciendo
nido la contrarrevolucién, ya basta de que aqui en el Zulia siga cocinandose la agresién no solo contra el Zulia, sino
contra toda Venezuela.

Se establece una nocién de la batalla constante anunciando un fracaso inevitable al enemigo identificado como el
outgroup contrarrevolucionario y agresor. Se establece una relacion victima- victimario.

Miren, nosotros estdbamos en el Mohan, ahora con los alcaldes, con el pueblo y de repente, yo estoy ahi con unos nifios
que estan cantando unas décimas de la laguna de cinamaica, otros nifios de alli del mohan que nos reciben con
canciones, los pueblos indigenas, los alcaldes, ahi estabamos, y de repente me dicen, mire, mire presidente estibamos en
pleno acto entregando titulos de tierra a los pueblos indigenas y me dice n , bueno que hay una situacién de alerta de
alarma, y yo le digo, bueno calma, siempre calma, que nadie se alarme. Y terminamos el acto pues...

Cuando terminamos el acto, pregunto, ¢Qué es lo que pasa? Porque yo senti que las medidas de seguridad se
incrementaron rapidamente, tengo un buen equipo, la casa de seguridad, un equipo de seguridad.

Se incorpora una estrategia de empatia emocional a través de un sofisma patético que apela a la emocionalidad percibida
de la presencia de nifios dentro de un contexto que es amenazado por los miembros del outgroup.

Bueno, resulta que fueron capturados tres elementos, que andaban con camisa roja, por cierto de PDVSA, se pusieron
una camisa roja con un letrero de PDVSA, infiltrados ahi muy cerca de donde yo estaba, en actitud sospechosa. Yo los
mande a llamar, para verles la cara, y resulta que se los llevaron para Caracas la DICIP, se los llevaron para Caracas,
ahora, ahora, segun uno mismo de ellos me dijo...me dijo... quien los mando, les pregunte, les dije miren, ustedes
tienen suerte, porque si hubiera otro presidente aqui, tengan la seguridad que a ustedes, no los tratarfan como los
estamos tratando nosotros, y seran tratados con respeto, con todos sus derechos humanos, porque este gobierno
revolucionario respeta al ser humano, nosotros y nuestros jefes policiales y de seguridad, no son como este jefe de
policia que tenia aqui , el bandido de Manuel Rosales, que era un asesino.

Y yo les digo, se los voy a repetit, el bandido de Manuel Rosales, porque es un bandido...

Ante la identificacién de miembros sospechosos e “infiltrados” del outgroup como amenaza para la seguridad del



http://es.wikipedia.org/wiki/Venezuela
http://es.wikipedia.org/wiki/Organizaci%C3%B3n_territorial_de_Venezuela
http://es.wikipedia.org/wiki/Municipios_de_Venezuela
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ingroup, se despliega una lexicalizacién otorgada al grupo positivo como contraposicion a los valores negativos que
distinguen a los miembros antagonicos categorizados como asesinos. De esta forma, el ingroup positivo se convierten en
portador de los valores de legalidad, justicia y respeto a los derechos de los sujetos aprisionados, elementos que resaltan
una especie de misericordia no merecida por los bandidos. Se hace una primera alusién Ad Hominen a Manuel Rosales
protagonista de la oposicion.

Ovaciones

Muy bien, muy bien, estonces me dijo uno de ellos, que sencillamente, los habfan mandado a merodear, segin ellos solo
iban a tomar fotos, pero la actitud era muy extrafia, andaban buscando como llegar como llegar hasta la misma tarima
donde estaba yo hablando con los nifios y con unos lideres indigenas de vatias partes del continente, para tomar fotos no
se requiere llegar tan cerca verdadr? Ahhh?? Ahf estas tu tomando fotos desde alla.

A través de la utilizacién permanente del pronombre “ellos” se demarca la lejanfa entre el hablante y los sujetos
sospechosos quiena través de un sefialamiento implicito del hablante, parecian estar buscando la forma de acercarse a el
para matatlo.

Bueno, ahora ¢ quien los mando?, el Comando de campafia del bandido de Manuel Rosales ...bueno, a mi me gustan
los retos bandido, sefior bandido rosales. Muy bien, Manuel Rosales si fuera por mi estarfa a pan y agua en una prision,
porque es un bandido, es un bandido de siete suelas, es un mafioso, PARAMILITAR, VENDE PATRIA Y
CORRUPTO, LADRON.

Si embargo, la autoria principal de tal evento amenazante para el ingroup proviene de la maxima figura representativa de
la oposicién denominada repetitivamente como un bandido, mafioso, paramilitar, vende patria, corrupto y ladrén. Este
ataque Ad Hominen directo a Manuel Rosales permite calificar en forma generalizada a sus seguidores, quienes si lo
apoya se convierte también en amenaza para el ingroup.

Ahora, muy bien Manuel Rosales te metiste conmigo, correcto, muy bien, mandaste, yo no se en que parara la
investigacion porque estos tres elementos de, enviados por el bandido de Manuel Rosales, hoy al Mohan y capturados
infraganti, bueno estan Caracas, ya debe estar en Caracas y seran interrogados en las préximas horas por los cuerpos de
inteligencia. Alld estan convictos y confesos, ademas dijeron, nombraron a un tal Fabian Macias,... que es el jefe de uno
de ellos, y fue el que les pago directamente, y segiin me informan Fabian Macias, es del comando de campafia de Manuel
Rosales, muy bien Manuel Rosales... muy bien rosalito te metiste conmigo compadre bienvenido, ok , ok, ok.

El outgroup determinado por el “bandido” de Rosalito denominado peyorativamente,un tal Fabia Macias miembro de
los comandos de campafia del primero y los tres delincuentes capturados infraganti. Todos los incluidos comprendidos
como un bloque amenazantes que justifica la accion institucional del ingroup.

Mira Manuel Rosales, bandido te lo voy a poner, te lo voy a poner en este terreno, fijate, ok... como tu quieres que a mi
me maten Manuel Rosales, yo no quiero que a ti te pase nada bandido, no fisicamente, no no, yo respeto la vida hasta de
una serpiente, de una cucaracha una alimafia, yo respeto la vida del ser humano, no...

Se establece una clara estratégica de autoidentificacion positiva en contraposicion a los propositos y acciones del ingroup
negativo quienes representan la conspiracion, el asesinato y la delincuencia amenazante para el ingroup respetuoso de la
vida. Se incorpora una metafora en la que se asocia a Rosales con animales que cognitivamente vinculan las nociones de
suciedad, plaga, amenaza y malicia.

Muy bien, Manuel Rosales, golpista, golpista que desde aqui apoyaron el golpe de Estado y desde aqui Manuel Rosales
sigue siendo la ficha del imperio yanqui, pata tratar de matar a Chavez o de derrocarlo desde Maracaibo, pero yo no te
tengo miedo Manuel Rosales, aqui me tienes en corazén de Maracaibo.

No te tengo miedo, desgraciado, bandido, ampén y cobarde, DESGRACIADO TE DIJE Y DESGRACIADO TE
DIGO OTRA VEZ, ERES UN DESGRACIADO SIN PATRIA.

Se apela a un imaginario colectivo relacionado con el fallido golpe de Estado como recurso negativo y altamente
activador de las nociones de polatizacion, dinamica dentro de la cual se determina a Rosales como figura predominante
negativa, golpista y ficha manipulada por el imperio yanqui. Se establece un campo de batalla abstracto contra el




desgraciado, ampon, bandido y cobarde y asesino, ante el cual, el mandatario responde apelando al valor de la valentfa.
Ovaciones

Un verdadero desgraciado, ahora yo te la voy a poner, Manuelito Rosales, desgraciado, de la siguiente manera, te la voy
a poner de la siguiente manera, yo contigo no me habia metido, esta bien, esta bien, a pesar de que el fue uno de los
planificadores del golpe de Estado, de los que mandaron a matarme el 12 de abril que dieron la orden que yo amaneciera
muerto, y para eso me llevaron secuestrado a una isla, Gracias a Dios y a los soldados de mi pueblo que dijeron NO,
este hombre no muere.

Se incorpora una sefializacién diminutiva del antagonista reflejando la superioridad del hablante, quien se atribuye el
valor de respeto no merecido al contrincante conspirador y asesino. Se apela nuevamente al imaginatio del golpe fallido.

Yo tengo evidencias, de cual es el plan, tengo varios meses diciéndoselo a los venezolanos, pero en el caso del Zulia, la
situacion es mas peligrosa, el plan, algunos voceros de la oposicion incluso, han llegado a decitlo publicamente, la
mayorfa lo esconde, el plan es, el plan de la oposicion ahora mismo, ellos andan hablando de elecciones , de candidatos,
de que respetan las leyes, la democracia pero ustedes saben con quien estamos tratando aqui. El plan de ellos es muy
sencillo, ellos van a tratar de ganar un conjunto de gobernaciones y alcaldias consideradas estratégicas, para que?

La identificacion negativa del oponente se magnifica en una nocién de peligro ante un victimario hipocrita que apela a
nociones de democracia para soportar un plan, implicitamente en contra del ingroup. Al utilizar la nocién de esconder,
se refiere a la necesidad de ocultar sus propositos e intensiones debido a su caricter perjudicial y no bondadoso. El
hablante descarta y desvirtda cualquier relacién entre el outgroup y los axiomas democraticos.

Para a partir del mismo mes de enero, febrero, de 2009, impulsar lo que ellos llaman el incendio venezolano, lo que
algunos otros llaman, el infierno venezolano, lo que algunos otros llaman la verdadera crisis para Chavez, algunos de
ellos entre otros, el bandido de Rosales, dicen que Chavez no termina el 2009, que terminara este afio pero que del afio
que viene no pasa Chavez, este es el verdadero plan de estos fascistas, de estos fascistas.

Se habla de una estrategia del outgroup opositor identificado en el ellos fascistas para generar un “infierno” en
Venezuela, es decir atacar y acabar con la unidad del ingroup cristalizada en la nocién de la patria, la cual en el
argumento es mutuamente determinada por la figura del mandatario. Asi entonces se infiere que el infierno, como
nocion negativa serfa el resultado de que Chavez estuviese en crisis. Hay que evitar el infierno, hay que defender a
Chavez.

Fijense, lo que me esta llegando ahora, lo que dice el desgraciado este, ehh... aqui segiin me acaban de pasar ultima hora,
el desgraciado este, ha dicho segin esta noticia de una cadena de television de la oligarquia, dice que el desgraciado este,
dice que el presidente de la Republica Hugo Chavez, posee cuentas en ele exterior, bastantes cuentas tiene en Cuba, en
Rusia y en otras partes... y dijo que Chavez deberfa estar preso por sinverglienza, por irresponsable y por regalar la
riqueza de Venezuela, ok, Manuelito desgraciado, ok, no, yo te acepto el reto,... compadre vamos a ver quien va preso

primero, DESGRACIADO, SI'TU O YO.

Al conjunto de outgroup se adiciona el sujeto “una cadena de television de la oligarquia” a través de la cual el
delincuente, desgraciado opositor imputa al mandatario cargos de corrupcién, lo seflala como irresponsable y
sinverglienza. Ante estas declaraciones, se reitera el uso del diminutivo manifestando inferioridad mientras se establece
un argumento de reto y amenaza.

Te apuesto , te hago una apuesta desgraciado,, a ver quien va preso primero, si tu 0 yo... vamos a ver, esta bien, a mi
me gustan los retos, esta bien... echa pa’ ca compadre salga a la pelea, y vamos a ver quien va preso primero,
desgraciado Rosales si tu o yo...vamos a ver pues, si es que el cambur verde mancha desgraciado, vamos a ver... muy
bien Manuelito, muy bien, yo contigo..., ustedes son... testigos que yo lo que mas hacia era referirme, referirme de muy
cuando en cuando al filosofo del Zulia, ehh o, al hombre de las ballena, era lo unico que yo decia, pero ahora, bueno
métete conmigo compadre, vamos a ver, vamos a vet,... dale clavo, dale clavo Manuelito.

DESGRACIADO, MIL VECES DESGRACIADO, TE VOY A BORRAR DEL MAPA POLITICO
VENEZOLANO, DESGRACIADO, MAFIOSO, BANDIDO, CORRUPTO Y LADRON, tu vas a ver, tu vas a ver
quien es Higo Chavez, desgraciado.




Se continda la argumentacién mediante el desaffo que incorpora nociones de fuerza comprendiéndose una suerte de
falacia Ad Baculum. “Te voy a borrar del mapa politico” amenaza legitimada por las condiciones negativas del
antagonista desgraciado, mafioso, bandido, corrupto y ladrén. El uso del diminutivo acompafiado de la titulacion
“desgraciado” como ataque directo Ad hominem.

Macroestructura sintacticas

- Medidas del gobierno ante manifestaciones delictivas y violentas protagonizadas por miembros de la oposicion.
- TFalaces acusaciones del lider opositor Manuel Rosales

Significados locales

Apelacion a las representaciones cognitivas del imperialismo, el fascismo y el intento del golpe de Estado de 2002.

Retorica: Estructuras formales sutiles

Falacias:

Ad Baculum: presentada en el discurso mediante la amenaza: “te voy a borra del mapa politico” .
Ad Hominem: Ataques directos al antagonista Manuel Rosales

Uso de diminutivo para referirse al enemigo

Ideologia

Se identifican elementos ideolégicos claros de antiimperialismo y socialismo fundamentados en una defensa de los
derechos y libertades democriticas sobre las cuales el ingroup justifica su legitimidad.

Lexicalizacion y asignacion de valores dentro de la relacién ingroup — outgroup

INGROUP OUTGROUP
- Victimarios
- Contrarrevolucionarios
- Infiltrados
- Conspiradores
- Golpistas
- Imperialistas
- Yanquis
- Fascistas
- Bandidos de 7 suelas
- Victimas - Mafiosos
- Resistencia - Corruptos
- Calma - Vende patria
- Respeto a la vida - Ladrones
- Respeto a los Derechos Humanos - Desgraciados
- Justicia - Agtresores
- Valentia - Delincuentes
- Superioridad - Amenaza para el pueblo
- Institucionalidad - Infractores de los valores y las normas




Anexo 18. Analisis Critico del Discurso Hugo Chavez Frias. Discurso ceremonia de

juramentacion de Jorge Rodriguez como alcalde de Caracas. 20 de Noviembre de 2008.

I. FICHA TECNICA ANALISIS DE VIDEOS

Fecha y lugar del evento comunicativo 20 de Noviembre de 2008- Caracas
Medio de Comunicacién Medios de Comunicacién Nacional.
Discurso ceremonia de juramentacion de Jorge Rodriguez como
Formato alcalde de Caracas.
Sujeto Hugo Chavez Frias

Vinculo 4dudio/ video: http://www.youtube.com/watch?v=5VoDTb-jo5w&feature=related

Vinculo transcripcion: Transcripcion propia

Anailisis contextual

El marco de las elecciones regionales en Venezuela se dio inicio a una serie de ataques violentos de desalojo de los
locales a los miembros de los consejos comunales, programas educativos y misiones del gobierno, los cuales,
aparentemente fueron victimas de las nuevas autoridades electas de oposicién. El presidente venezolano Hugo Chavez
se dirige a la nacién en el acto de juramentacién del alcalde de Caracas Jorge Rodriguez donde se referirfa ante tales
eventos.

Analisis discursivo textual

Presidente Hugo Chavez: Este es un llamado a la reflexion, porque estos hechos, son solo repito, una pequefia sefial, de
lo que aqui ocurritfa, si estos sectores, partidos, factores de oposicioén, contrarrevolucionarios, llegaran a retomar el poder
en Venezuela, es solo una pequefia sefial, yo al respecto, ya lo dije durante la toma de posicién del nuevo gobernador del
Estado Vargas, Jorge Garcia, el afio pasado, perdimos el referéndum, para reformar la Constitucién, uno de cuyos puntos
era o es, el tema de la reeleccion presidencial, y estos dias, pues se ha estado especulando y ha habido declaraciones de
aqui y de alld acerca del tema.

Se llama a la reflexion destacando las acciones negativas del ingroup identificado en sectores, partidos y factores de
oposicion y de contrarrevolucion, se establece una figura retorica de generalizacion precipitada al convertir la posibilidad
de retoma del poder por parte de la oposiciéon como una generalizacion de los actos violentos sefialados. Posteriormente
se introduce el tema de la reeleccion articulado asi como una necesidad interpuesta por los hechos de violencia contra el
ingroup positivo.

Yo, al respecto, quiero decitle al pais lo siguiente, el afio pasado, cuando pedimos el referéndum, yo en una reflexion muy
profunda me dije bueno, debo como siempre aceptar la decision de la mayorifa, aun cuando la mayoria fue pirrica, hace un
afio, nosotros perdimos el referéndum, bueno, que por diez mil o quince mil votos por ahi, ahora, yo dije bueno, esto es
una sefial para mi, no debo insistir en el tema, lo que debo hacer es trabajar duro estos 5 afios que me quedan y bueno
luego saldra de las filas nuestras un lider, hombre o mujer a quien el pueblo le entregue la responsabilidad, para continuar
al frente de los destinos de la republica y yo me iré a la sabana, de Arauca, a la sabana de Apuro, de Barina.

Al apelar al conocimiento cognitivo del referéndum perdido por el gobierno en el cual se inclufa la reeleccién continua, el
mandatario aprovecha para referirse a la victoria de la oposicion como pirrica, desfavorable para ellos mismos, mientras
adicionalmente se atribuye las nociones de humildad y respeto a los preceptos democraticos de la mayorfa.

Asi, asf pensaba yo hace un afio, en diciembre sobre todo que lo dedique, a reflexionar a pensar, pero ahora, viendo esto
que esta pasando, ahora viendo mas clara la gran amenaza que se cierne sobte el pueblo venezolano con estos fascistas
que apenas porque ganaron, una gobernacion, una alcaldia, en la mayor parte de los casos, por una minimas diferencias,
en vez de asumirlo con humildad, en vez de reflexionar, han dado pie, y ahi estan las televisores de la extrema derecha
abupando el fascismo, arremetiendo contra las instituciones, contre el jefe del Estado, contra el pueblo..., los periédicos
de la oligarquia, han armado una gran alharaca y han iniciado una agtresiéon contra el pueblo, pues ahora yo digo, ustedes
tienen razoén. [UH AH Chavez no se val

Sin embargo, retomando como fundamento los hechos violentos objeto del mensaje, se apela a un sofisma populista en
la expresion “ustedes tienen razén”, se justifica una nueva reeleccion fundamentada en la amenaza del outgroup opositor
fascista, escandaloso, oligarca y enemigo del gobierno, del jefe de estado y del pueblo,:

5

se evidencia una estrategia de




identificacion reciproca. Se incluye en la nociéon de amenaza a los alcaldes, gobernadores, canales y periddicos de la
oposicion.

Asistentes: jUH AH Chavez no se val jUH AH Chavez no se val

Presidente Hugo Chavez: Chavez no se va, Chavez se queda, como es que dice la cancién: se queda, yo les doy mi
autorizacion al Partido Socialista Unido de Venezuela, al pueblo venezolano, para que inicien el debate y las acciones para
logra la enmienda constitucional y la reeleccion del Presidente de la Republica y estoy seguro que ahora si lo vamos a
lograr, vamos a demostrar quien manda en Venezuela {UH AH Chavez no se val

La reeleccién es justificada en respuesta a una demanda del pueblo y ante la amenaza del outgroup negativo, generando
entonces un NOsotros positivo que encontrara un triunfo en la consecucion de la misma.

Asistentes: jUH AH Chavez no se val jUH AH Chavez no se val

Presidente Hugo Chavez: As{ que tienen mi aprobacién para comenzar el debate nacional y las acciones que haya que
tomar, en la Asamblea Nacional, en las calles para lograrlo y yo, si Dios quiere y me da vida y salud, estaré listo, para estar
con ustedes hasta el 2019, hasta el 2021, como Dios diga y lo que el pueblo mande.

Se apela nuevamente al sofisma populista que es complementado por con una alusiéon a las nociones religiosas para
demostrar un sometimiento a Dios y al pueblo. Una estrategia de identificacion reciproca y completamente atiborrada de
valores positivos en el campo de la religién y la democracia.

Asistentes: Aplausos
Presidente Hugo Chavez: Estoy listo

Macroestructura sintacticas

- Hechos violentos protagonizados por miembros de la oposicién en contra de agentes y organizaciones
simpatizantes con el gobierno.

Significados locales

Apelacién a las representaciones cognitivas del imperialismo, la oligarquia, el fascismo vy la religion.

Retorica: Estructuras formales sutiles

Falacias:
Sofisma populista en la necesidad de reelecciéon ante una demanda popular.

Ideologia

Se identifican elementos ideolégicos claros de antiimperialismo y socialismo fundamentados en una defensa de los
derechos y libertades democriticas sobre las cuales el ingroup justifica su legitimidad.

Lexicalizacion y asignacion de valores dentro de la relacién ingroup — outgroup

INGROUP OUTGROUP
- Violentos
- Pirricos
- Perdedores dignos - Tascistas
- Respeto a la democracia - Oligarcas
- Liderazgo - Escandalosos
- Respeto - Agresores
- Defensa del pueblo - Amenaza para el pueblo
- Defensores de los valores y de las normas - Infractores de los valores y las normas




Anexo 19. Analisis Critico del Discurso Hugo Chavez Frias Discurso Toma de posesion del

gobernador Jorge Luis Garcia Carneiro. Vargas- La Guaria. 28 de Noviembre de 2008.

I. FICHA TECNICA ANALISIS DE VIDEOS

Fecha y lugar del evento comunicativo 28 de Noviembre de 2008- La Guaria Estado de Vargas
Medio de Comunicacion Medios de Comunicacién Nacionales

Discurso Toma de posesion del gobernador del Estado de
Formato Vargas, Jorge Luis Garcfa Carneiro
Sujeto Hugo Chavez Frias

Vinculo 4udio/ video: http://www.vtv.gob.ve/noticias-nacionales /11986

Vinculo transcripcién: Transcripcién propia

Anailisis contextual

El marco de las elecciones regionales en Venezuela se dio inicio a una setie de ataques violentos de desalojo de los
locales a los miembros de los consejos comunales, programas educativos y misiones del gobierno, los cuales,
aparentemente fueron victimas de las nuevas autoridades electas de oposicién. El presidente venezolano Hugo Chavez
se dirige a la nacién en el acto de juramentacion del gobernador del Estado de Vargas Jorge Luis Garcia Carneiro donde
se referirfa ante tales eventos.

Analisis discursivo textual

Estado Carabobo, novedades de ultima hora: Incendiado en horas de la mafiana, consultorio modular de Barrioadentro
1 en el barrio los Taladros, municipio Valencia, la doctora salio y vio a las personas que incendiaban el modulo agitando
banderas amarillas. Estado Miranda, bueno el Estado Miranda ha sido donde ha habido mas novedades, desde el mismo
dia 28 en la madrugada: invasiones de vivienda, amenazas contra Consejos Comunales, Casas del poder popular cerradas,
pretendieron sacar a los estudiantes de la sede de la UNEFA en el Estado Miranda, que el anterior gobernador les cedi6
en una instalacion que es de la Gobernacién de Miranda.

Se da inicio al discurso con una serie de imputaciones realizadas de forma explicita a la oposicidn, a quienes se les acusa
de cometer actos de violencia en contra del ingroup y de sus instituciones. Este detalle de las acciones y propésitos es
legitimado a través de un testimonio de una victima que vio a los ejecutores con banderas amarillas, caracteristicas de la
oposicion.

Lo vine diciendo en las ultimas semanas y en los dltimos meses, he oido a algunos gobernadores electos de la oposicion,
el de Miranda, el de Tachira, el alcalde Mayor de Caracas electo, he oido que han dicho que ellos no vienen a causar
problemas, que ellos vienen a trabajar con el gobierno nacional para ayudar a solucionar los problemas del pueblo, por
supuesto que no les creo ni un pepino, NO LES CREO NI UN PEPINO, ahora, ojala lo demuestren, pero fijense
como han comenzado en apenas unas poquitas horas de estar asumiendo estos nuevos gobernadores, este alcalde mayor,
estos nuevo alcaldes.

Se establece la distincion consecuente del outgroup negativo determinado en los gobernadores de oposicioén a quienes el
hablante desvirtia como elementos positivos para el ingroup (gobierno y pueblo) a través de la demostracion de los
hechos de violencia enumerados, se establece una generalizacién precipitada acerca de la oposicién en una concepcion
referida a la nocién negativa de “problema.”

Ellos vienen a la confrontacién, bueno PUEBLO VENEZOLANO, SOLDADOS VENEZOLANOS, aqui estamos
listos para defender los logros de la revolucién bolivariana, aqui estamos listos, NO PEDIMOS CLEMENCIA,
tampoco damos cuartel, no le tenemos miedo a cuatro ADEVCOS PITITYANQUIS, NI A CUATRO FASCISTAS.

Se incorpora de manera especifica la relacion antagénica entre el “nosotros” valiente, pueblo, soldados y defensores de la
revolucion bolivariana que se enfrentan a un outgroup negativo categorizados como pitiyanquis y fascistas que ademas
se resalta son minorfa.

Al pueblo lo llamo, a la movilizacién permanente para defender la revolucion, yo se los dije, esta gente no viene a
gobernar, una alcaldfa, una gobernacién, ellos vienen por Chavez, ellos no estin dispuestos a esperar los cuatro afios
que a mi me quedan de gobierno no... ellos estan dispuestos, su plan no es ese, su plan no tienen nada que ver con la
democracia ni con el pueblo, lamentablemente algunos venezolanos son manipulados por distintas razones, algunos son




ciegos, los han envenenado tanto que no ven, que no oyen, que no sientes, que estos ... fascistas, ahora allf en la
gobernacién de miranda, ahora allf en la alcaldfa de Petares y en las otras alcaldfas, y en la alcaldfa mayor, se ha activado
de nuevo el escenario del 2002, se ha activado de nuevo el escenario del 2002.

Se apela al llamamiento al pueblo como un mecanismo de defensa de un axioma positivo del ingroup “revolucién” que
es representado por el hablante, defender tal axioma incurre en una defensa del mandatario a quien la oposicién
manipuladora, fascista y golpista amenaza. Asi entonces, el outgroup antidemocratico al perseguir al hablante, se
convierte en enemigo del gobierno y por induccion del pueblo. Se reactiva la representacion contextual del fallido golpe
de Estado de 2002, como un recuerdo fatal para la cognicion popular venezolana.

Preparémonos generales, preparémonos almirantes, preparémonos soldados, preparémonos pueblo, porque los
barreremos, los barreremos, no les daremos cuartel, nosotros estamos dispuestos a morit POR LA REVOLCUION
BOLIVARIANA, por los espacios del pueblo, por el camino que hemos asumido.

Se incorpora un espacio de lucha entre el “nosotros” almirantes, soldados, pueblo y el “ellos” grupo opositor que
amenaza la revolucion bolivariana. Se introduce un argumento Ad Baculum de uso de la fuerza en la expresion “los
barreremos”, los eliminaremos.

Asistentes: Algarabfa

Presidente: Ahora, miren, miren, fijense una cosa, ojala ellos demuestren que estamos equivocados, que yo estoy
equivocado, pero repito estin no son mas que algunas primeras sefiales ehh. Ohhh hubo otra informaciones de alcaldes
capitalinos, que dicen que van a traer comandos de no se que pafs, para entrenar sus cuerpos policiales, NO SE LO
VAMOS A PERMITIR, tengan la seguridad que no se los vamos a permitir.

Através de una generalizaciéon precipitada de los hechos de violencia particulares imputados a la oposiciéon que son
complementados con rumores de amenaza de uso de la fuerza, el ingroup se victimiza justificando las acciones de
prevencion. A pesar de este argumento, se otorga al ingroup una nocién minima de confianza en las acciones del
outgroup “ojala demuestren que estoy equivocado” limitada por la preposicion “pero”.

El que lo haga, en primer lugar, extranjero que entre aquf a dar entrenamiento armado a fuerza de seguridad sin permiso
del gobierno nacional y violando la Constitucion, sera hecho preso de inmediato. Sefior ministro de defensa, ministro del
interior, alerta a todos los cuerpos de seguridad, en el estado Tachira, en el estado Zulia, alla quieren configurar una zona
paramilitar, se los dije no ? Se los dije, una zona paramilitar, el paramilitarismo colombiano que esta mas vivo que nunca,
los capos del narcotrafico, la CIA, el imperio norteamericano, amenaza y amenazara con mas fuerza nuestro flanco
izquierdo, nuestra frontera occidental, porque ahora se sienten con la gobernacion del Tachira ademas de la de Zulia,
parta conformar un arco, y en el centro del pais, la gobernacién de Miranda, la Alcaldia Mayor y otra alcaldfas incluyendo
la de Petares.

Se estructura un argumento Ad Baculum de uso de la fuerza y el encarcelamiento justificado por las acciones
anticonstitucionales de la oposicién determinada en los alcaldes electos disidentes y amenazantes que es respaldada por
miembros y valores negativos del outgroup: CIA, imperio norteamericano y paramilitarismo, la apelacion a esta ultima
representacion alude al antagonismo internacional establecido con el gobierno Colombiano vinculado cognitivamente
con el paramilitarismo. Se crea la nocién del gran enemigo.

Vean ustedes, la importancia Garcia Carnerio, tu que ademas de gobernador, eres general en jefe, la importancia del
pueblo de Vargas, la importancia de la masa popular de Vargas, junto a Caracas, para asegurar el corazén del poder
politico de la republica. Ojala yo me equivoque, ojala estos sefiores vinieran de verdad a asumir con responsabilidad sus
tareas de gobierno, a coordinar con los demds gobiernos regionales, con el gobierno nacional, pero yo no les creo
absolutamente nada, vienen a tratar de derrocar mi gobierno, van a tratar de utilizar cuerpos policiales, dinero del
pueblo, para armar la conspiraciéon de nuevo, para echarle lefia a la ceniza, para echarle gasolina a las llamitas que
quedaron encendidas por ahi.

Van a empezar a buscar cuarteles, van a empezar a ofrecer dinero a militares, de distintos rangos. Alli viene la
conspiracién de nuevo, no voy a ser el Chavez permisivo del 2001, del 2001, y pido lo mismo a los sefiores militares,
almirantes, gobernadores, jefes politicos y jefes militares.




Finalmente el discurso es concluido con una estrategia de exaltacién de la relevancia de los auditores, el pueblo de
Vargas, a quien establece como aliando fundamental del ingroup en la proteccion del corazon, de la vida del poder. Ante
la amenaza militar y conspirativa del enemigo que viene tras el hablante, la oposicién se convierte en amenaza para el
pueblo a quien el mandatario representa. Se apela nuevamente a la representacion emocional y negativa de los hechos del
fallido golpe de Estado al advertir una posible repeticién del mismo. Durante todo el texto se crea la nocién de la buena
fe del ingroup que espera equivocarse en sus aseveraciones, la cual es incoherente con la utilizacién del pero como

argumento del mismo.

Macroestructura sintacticas

- Actos de violencia realizados por los grupos de oposicién en contra de las instituciones y simpatizantes del
gobierno venezolano en las regiones donde fueron electos gobernadores y alcaldes disidentes.

Significados locales

Apelacién a las representaciones cognitivas del imperialismo, la oligarquia, burguesia y de los eventos del fallido golpe
de Estado al presidente Chavez ene 1 afio 2002. Se apela a los axiomas de la revolucién bolivariana.

Retorica: Estructuras formales sutiles

Falacia Ad Baculum en el uso repetitivo de la amenaza de uso de la fuerza en contra de la oposicion.

Ideologia

Se identifican elementos ideolégicos claros de antiimperialismo, antiburguesia fundamentados en una defensa de los
derechos y libertades democraticas sobre las cuales el ingroup justifica su legitimidad. Se identifica la prevalencia del

significado positivo de la revolucién bolivariana.

Lexicalizacion y asignacion de valores dentro de la relacién ingroup — outgroup

INGROUP

OUTGROUP

- Victimas de la violencia

Pitiyanquis

Violentos

Causantes de problemas
Antidemocratas
Amenaza para el pueblo

- Buena fe Corruptos

- Proteccion de la revolucion Bolivariana Mentirosos

- Valentia Paramilitares

- Resistencia Fascistas

- Control Manipuladores
- Otden Ciegos

- Responsabilidad Golpistas

- Defensor de la democracia Imperialistas

- Defensor del pueblo

Actores contra la Constitucion.




Anexo 20. Analisis Critico del Discurso Hugo Chavez Frias. Discurso en el Acto Frente

Nacional de Mujeres por el Si a la Enmienda Constitucional. Carabobo. 17 de Enero de 2009.

I. FICHA TECNICA ANALISIS DE VIDEOS

Fecha y lugar del evento comunicativo 17 de Enero de 2009- Carabobo
Medio de Comunicaciéon Medios de Comunicacién Nacional.
Discurso en el Acto Frente Nacional de Mujeres por el Sia la
Formato Enmienda Constitucional.
Sujeto Hugo Chavez Frias

Vinculo audio/ video: http:/ /www.youtube.com/watch?v=71BAdENT4so&feature=related

Vinculo transcripcién: Transcripcidon propia

Anailisis contextual

El contexto de tension se determina por la realizacién del Referéndum Aprobatorio de la Enmienda Constitucional para
aprobar o rechazar la enmienda de los articulos 160, 162, 174, 192 y 230 de la Constitucién de la Republica Bolivariana
de Venezuela que permitirfa la postulacion de cualquier cargo de eleccién popular de manera continua. Ante esta intento
de Chavez por hacerse nuevamente al poder, la oposiciéon y en especifico los estudiantes e habfan manifestado
publicamente en contra y habian sido sefialados por el gobierno de realizar actos violentos y vandalicos contra la
poblacion y la policia. El presidente Hugo Chavez aprovecha su intervencion en la Plaza del Estado de Carabobo para
pronunciarse al respeto.

Analisis discursivo textual

Lo que no me parece bien, es que entonces los policias aparezcan como unos pendejos y los insultan y los empujan y no
hacen nada, Ministro del interior, écheles gas, écheles gas y disuelva cualquier guarimba, nosotros no podemos comenzar
ya mostrando debilidad como gobierno. No podemos, hago responsable de esto al vicepresidente, al ministro del
interior, al comandante general de la guardia nacional. Y que quieren que vaya yo a dirigir un pelotén para disolver la
manifestacién, no se puede permitir a nadie que tranque una avenida o una calle, o una autopista, NO SE PUEDE
PERMITIR.

Se introduce una concepcién de victima y victimario identificada en las fuerzas policiales y los estudiantes de oposicion
correspondientemente. Ante esta situacion la autoridad del ingroup procede a delimitar a atribucién de valores negativos
en el enemigo ante los cuales se establece una respuesta de fuerza a través de un argumento Ad Baculum expresado la
amenaza de disolver la “guarimba” o manifestacion de oposicion.

Asi que a estos grupitos, direccionados por el imperio se los digo y doy la orden de una vez, no hace falta que me pidan
permiso, estoy dando una orden. Porque anoche yo llame y me dijeron, no es que lo estabamos llamando y usted estaba
por alla en la Guajira con Lula, es verdad yo estaba con Lula, pero no hace falta que yo de permiso, cada uno asume su
responsabilidad. El comandante de la policia metropolitana y sino hay que quitarlo de hay, y poner a alguien que asuma
con autoridad de jefe de una policia como van los policias a estar ahi como unos pendejos, les escupen la cara, los
atropellan, miren, hay paises democraticos, cada quien tiene sus formas de democracia, pero yo hace poco vi, tengo un
gran respeto por Chile y su democracia, y su presidenta que es mi amiga.

Al oponente identificado por el “esos grupitos” se le vincula cognitivamente con la nacién negativa del imperio
adicionando caracteres de delincuencia y ataques a las fuerzas policiales, lo que aumenta la connotacion negativa del
outgroup violento e ilegal. Ante esta amenaza, el mandatario demanda por mas autoridad de las instituciones del
ingroup victimas de los atropellos a través de una analogfa interponiendo como justificativo a la nocién de la democracia.

Ahora, yo hace poco vi unas imagenes, de unos jovenes protestando en Chile, y alld les echan hasta caballo. Caballerfa,
policia a caballo, y se llevan doscientos presos, los dirigentes de eso hay que detenerlos!!l, detenerlos!!! Doy la orden de
una vez, Sefior Ministro de Defensa, Ministro del Interior y los Jefes de la policia. A partir de este momento, el que salga
a quemar un cetro a quemar unos arboles a trancar una calle, me le echan gas del bueno y me lo meten preso. Si no lo
hicieran me raspo a los jefes responsables, me los raspo a toditos. Yo lo dije y lo vuelvo a repetir en el campo de
Carabobo, el Chavez pendejo se quedo en el 2002.

La falsa analogia entre Venezuela y Chile se convierte en una falacia argumentativa que pretende legitimar el uso del Ad
Baculum o amenaza de fuerza especificado en la expresion “échenles gas y métanlos presos”. La autoridad del hablante y
la orden a los miembros del ingroup de actuar en contra del outgroup delincuente , se convierten en la materializacion de
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un sistema de defensa ante el enemigo.

No voy a permitir por debilidad de ningun tipo, que cuatro escualidos, embochinchen el pais que tanto nos ha costado
echar adelante, no lo voy a permitir. Sépanlo pues, los que ya empezaron a trancar calles y a quemar cerros y a
amenazarnos, no van poder con nosotros, con este pueblo, con este gobierno, con esta revolucion.

El hablante por medio de una estrategia de liderazgo y defensa de la amenaza de la oposicion, el “ellos” escualidos que
pretenden desestabilizar el pafs y atentar contra el “nosotros” el ingroup definido como el gobierno, el pueblo y la
revolucion.  Asf la relacién polarizada entre amenaza y defensor determina la cristalizaciéon de un mecanismo de
identificacion reciproca entre el pueblo y el mandatario.

Hay que imponer la autoridad, y yo llamo a los demas poderes del Estado, Fiscalia general de la Republica, porque este
es un problema que no es mio nada mas, es de todo el poder ejecutivo, el vicepresidente, el ministro del intetior, los jefes
de los cuerpos policiales de inteligencia, los jefes de la guardia nacional y del pueblo.

Se procede a fortalecer la idea de la unidad patriética del ingroup amenazada por el “problema” de la oposicion:
presidente, los otros poderes, las fuerzas armadas y el pueblo.

Ah pero luego viene, la Fiscalia General de la republica, que tiene que acusar a los responsables de trancar calles, de
agredir a la ciudadania, de agredir a los cuerpos policiales y militares, eso es un delito. El que agreda a un soldado, a un
guardia, a un policia esta cometiendo un delito. El que agreda a otro ciudadano esta cometiendo un delito. El que
tranque una autopista, una avenida, esta cometiendo un delito. El que le prenda candela a un cerro a unos arboles, esta
cometiendo un delito y hay que llevarlo preso mas nada. Mas nada compadres! Aca no podemos estar con guabineos y
con templequeras, o se gobierna o no se gobierna.

Se hace especificidad en la institucién acusadora y judicializacion de los delincuentes opositores que claramente terminan
estigmatizados como enemigos del pueblo, de la policia y del ingroup positivo en general. Se ratifica el argumento de
fuerza sinénimo de autoridad y temple necesatios para el gobierno.

Macroestructura sintacticas

- Medidas del gobierno ante manifestaciones delictivas y violentas protagonizadas por miembros de la oposiciéon.

Significados locales

Apelacion a las representaciones cognitivas del imperialismo y la oposicion violenta.

Retorica: Estructuras formales sutiles

Falacias:
Ad Baculum: presentada 5 veces en el discurso que se materializa en la amenaza del uso de la fuerza y la privacion de la
libertad.

Falsa analogia entre la reaccion chilena y la venezolana justificada por el elemento democritico.

Ideologia

Se identifican elementos ideolégicos claros de antiimperialismo y socialismo fundamentados en una defensa de los
derechos y libertades democraticas sobre las cuales el ingroup justifica su legitimidad.

Lexicalizacion y asignacion de valores dentro de la relacion ingroup — outgroup

INGROUP OUTGROUP
- Victimarios
- Victimas - Violentos
- Autoridad - Agtresores
- Institucionalidad - Imperialistas
- Respeto a la democracia - Delincuentes
- Estabilizadores del orden - Escualidos bochinchosos
- Defensa del pueblo - Desestabilizadores
- Defensores de los valores y de las normas - Amenaza para el pueblo




Anexo 21. Analisis Critico del Discurso Hugo Chavez Frias. Discurso Acto de entrega de

fusiles de asalto a las Fuerzas armadas venezolanas. 23 de Enero de 2009.

I. FICHA TECNICA ANALISIS DE VIDEOS

Fecha y lugar del evento comunicativo 23 de Enero de 2009- Caracas
Medio de Comunicacion Medios de Comunicacién Nacionales
Discurso Acto de entrega de fusiles de asalto a las Fuerzas
Formato armadas venezolanas
Sujeto Hugo Chavez Frias

Vinculo 4udio/ video: http:/ /www.radiomundial.com.ve/yvke/noticia.php?18199

Vinculo transcripcion: Transcripcion propia

Analisis contextual

El presidente venezolano Hugo Chavez se dirige a la naciéon en una rueda de prensa convocada por los jefes del Ejército,
la Marina, la Aviacién y la Guardia Nacional para rechazar versiones de que presionaron al gobernante para que admitiera
el revés electoral en el referéndum reformatorio de 69 articulos de la Constituciéon de 1999, en los que se encontraban
delicados temas relacionados a la reeleccion continua, las fuerzas militares, la economia y la politica. La oposicién ejerce
una amplia campafia por el NO, debido a la cual adquieren en la realizacion de los comicios con un 50.7% frente a una
votacion por el si aproximada al 49, 29 %.

Analisis discursivo textual

Presidente: Hay que serd que creen que nos van a meter miedo... los pitiyanquis... con unos pitiyanquitos,
direccionados que no saben ni hablar, vamos a tener que mandarlos pa‘la misién Robinson, a darles unos cursillos.

Eh! miren yo ayer estaba viendo unos pitiyanquitos, hablando hay en el Consejo Nacional Electoral y me dio pena. Yo
soy capaz de carear a esos pitiyanquitos, los burguesitos que quieren quemar caracas. Caracas, les voy a decir una cosa,
pitiyanquitos y los que estan detras de ellos, Caracas es inquemable! Venezuela es inquemable! Pitiyanquis, burgueses de
pacotilla y sus pitiyanquitos.

Inicia la polarizacién antagonica entre el ingroup positivo y el outgroup negativo identificado como pitiyanquis,
pitiyanquitos (estudiantes opositores) y burgueses de pacotilla, a los cuales ademas de otorgar estos valores socialmente
negativos se le imputa una deficiencia para expresarse apelando a la falacia Ad Ignoratum o incapacidad argumentativa
del oponente. Se incorpora una nocién de manipulacion de un agente director y ordenador de las acciones del outgroup.

Ah que iban a trancar las calles, a trancar las calles, ahi esta la policfa metropolitana, ahi esta la Guardia Nacional, el que
tranque calle va tragar gas del bueno, lo vuelvo a repetir... hay pitiyanquitos, después empiezan a llorar, después
empiezan a llorar, no que yo no sabia nada, Aci cada quien asuma su responsabilidad!

>

Se acude a un argumento de fuerzo al amenazar a los miembros del outgroup “pitiyanquitos,” ante sus acciones de
desorden publico. Por contraposicion se confiere el valor de valentfa y resistencia al ingroup y de cobardia y debilidad al

outgroup.

Pero lo voy a repetir, el Hugo Chavez pendejo quedo atrds, yo no voy a permitit de nuevo que esta GROSERIA
OLIGARQUICA vaya a desestabilizar la patria. No, aqui habra paz y mientras yo gobierne a Venezuela, los venezolanos
y venezolanas tienen asegurada la paz, el progreso, la felicidad para todo el pueblo, no habrd burguesia que
pueda...llevarnos por el camino de la violencia.

Al identificarse el hablante como pendejo alude al modelo contextual del intento de golpe de Estado de 2002 en el que
fue victima de la groserfa oligarquica. La desestabilizacion y la guerra presentada en ese evento justifican la necesidad de
control de la oposicién burguesa que través de la violencia, amenaza la paz, el progreso y la felicidad del pueblo, fines
maximos y legitimadotes del ingroup.

Bueno, yo decfa que estos pitiyanquitos dan lastima, deberfan los que los mandan, datles un cutsito de oratotia, yo creo
que un muchachito de sexto grado de las Escuelas Bolivarianas se carean con estos pitiyanquitos y los dejan ahi en el
suelo. Esta compafiera campesina se las pongo pues a cualquier pitiyanquito burguesito. Donde esta la compafiera? Ven
aca hermana, ellas se llama Norca, ella es Norca ella es campesina. ..
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Aplausos, sube la sefialada al escenario

Presidente: Bueno cualquier pitiyanquito que quiera, si tu quieres no?

Compafiera: Por supuesto

Presidente: Bueno estan retados, las mujeres campesinas de Venezuela retan a los pitiyanquitos a un debate pues... a los
burguesitos que te parece.

Se reitera mediante la falacia del Ad Ignoratum la incapacidad argumentativa de los oponentes pitiyanquitos burguesitos,
debido al cual el hablante representante del ingroup se permite retarlos mediante alusiones sarcasticas como la del nifio de
6 anos de las Escuelas bolivarianas. Al establecer su debilidad se desvirtian sus propésitos y sus acciones.

Compafiera: Cuando ellos quieran porque yo tengo motivos para decir Si, ellos solamente dicen No porque No,
VAMOS a engrandecer, vamos a asumir con tesponsabilidad, yo digo Si por salud, por comida, por los estudios, por
ideologfa por TODO. Busquen una palabra mejor de No por No, Aprendan a defender sus ideales como hoy lo
hacemos nosotros valientes mujeres valientes, hombres valientes.

Presidente Hugo Chavez: Bravo ese aplauso pues... bueno, cojanme ese trompo en la ufia burguesitos, a ver si tataratea.
Da un beso a la compafiera, ella baja del escenario, los asistentes aplauden

En la intervencion de otro miembro del ingroup se reitera la polarizacion entre el nosotros valiente y responsable
representantes del si en defensa de la salud, la comida, la educacion y los miembros del outgroup representantes de 1 no
que por oposicion ganan las valoraciones de cobardia, irrespeto y amenaza para el bienestar popular.

Presidente. Bueno incluso, ahhh hay que recordar lo siguiente, cuando esta gente dice, porque, a los pitiyanquitos y a los
pitiyanquis, tu les preguntas, mira y porque tu llamas contra la enmienda, NO ES NO, mira y como te llamas tu, NO ES
NO, mira y que te parece va a llover, NO ES NO, quieres café, NO ES NO. Bueno, ellos no se dan cuenta que nosotros
somos duefios del NO vy del Si, ellos no se dan cuenta, cuando ellos dicen NO ES NO, NO es no se va, CHAVEZ NO
SE VA, ellos no se han dado cuenta, No es: Chavez no se va, asi que sigan diciendo NO cada vez que les de la gana,
heee.

Publico: UH AH Chavez no se vall UH AH Chavez no se vall

Mediante la utilizacion del sarcasmo y de la burla se insiste en la incapacidad Ad ignoratum del oponente, mientras que
jugando con sus mismos argumentos termina estableciendo un apoyo de sus criticos hacia el ingroup representado por el
mandatario. Al enunciar que el ingroup “nosotros” es duefio del NO vy del Si excluye la capacidad decisoria de sus
oponentes.

Presidente: Miren, y mientras ellos mas quieran que yo me vaya, yo MENOS ME VOY, MAS ME LES QUEDO, MAS
ME LES QUEDO. Ahora fijense la campafia recrudece, invito a todos a dar la batalla muy intensamente, no hay
enemigo pequefio, no hay enemigo pequefio, nosotros estamos ganando esta batalla, ya lo han comenzado a reconocer
jajaja.

Se finaliza el discurso con la relacién antagonista entre el deseo del “ellos” enemigo y amenza y el “nosotros” ganador de
la batalla politica.

Macroestructura sintacticas

- Incapacidad argumentativa de la oposicion ante el debate generado ante la Enmienda Constitucional.

Significados locales

Apelacién a las representaciones cognitivas del imperialismo, la oligarquia, burguesia y de los eventos del fallido golpe de
Estado al presidente Chavez ene 1 afio 2002. Se apela a los axiomas de bienestar general, paz. Se hace uso de las
cogniciones acerca de programas del gobierno Chavez.

Retorica: Estructuras formales sutiles

Falacia Ad Ignoratum utilizada repetitivamente en la construccién discursiva del hablante ante las debilidades
argumentativas de su oponente.

Ideologia

Se identifican elementos ideolégicos claros de antiimperialismo, antiburguesia fundamentados en una defensa de los
derechos y libertades democriticas sobre las cuales el ingroup justifica su legitimidad.

Lexicalizacién y asignacion de valores dentro de la relaciéon ingroup — outgroup




OUTGROUP

INGROUP
Resistencia
Control
Otrden
Responsabilidad

Defensor de la paz, el progreso y la felicidad
Defensor del pueblo

Pitiyanquis

Pitiyanquitos

Incapacidad argumentativa
Burguesitos de pacotilla
Vandalos

Cobardes

Groserfa oligarquica
Amenaza para la paz, el progreso y la felicidad
Amenaza para el pueblo
Violencia

Enemigo




Anexo 22. Analisis Critico del Discurso Hugo Chavez Frias. Al6 presidente N. 330. Barinas.
9 de Mayo de 2009.

I. FICHA TECNICA ANALISIS DE VIDEOS

Fecha y lugar del evento comunicativo 9 de Mayo de 2009 - Barinas
Medio de Comunicacioén Medios de Comunicacion Nacional.
Formato Al6 Presidente 330

Sujeto Hugo Chavez Frias

Vinculo 4udio/ video: http://www.vtv.gob.ve/noticias-nacionales /17883

Vinculo transcripcién: Transcripcion propia

Anilisis contextual

Las crecientes tensiones entre el gobierno del presidente Hugo Chavez y los medios de comunicacién privados
opositores asociados a una estimulacion al fallido golpe de Estado de 2002, determinan un estado constante de
amenazas y defensas, distorsiones y cruces de informacién que despiertan un debate acerca de la pertinencia de atacar a
los medios disidentes en un sistema democratico. Una descalificacion de estos disidentes y una advertencia relativa a la
no renovacion de sus derechos de transmision y frecuencia, se suma a la proscripcion de 34 emisoras y algunos canales
de television como RCTV. El debate nacional e internacional a cerca de la legitimidad de tales acciones gubernamentales
motiva las siguientes declaraciones del mandatario.

Analisis discursivo textual

“Han remplazado al partido politico y ejercen la funcién de este sin responder ante nadie, ante un comando o electores”,
agregd. El experimentado periodista planteo la necesidad de “una respuesta urgente de cardcter social, politico e
institucional al problema en el marco de la legalidad democratica.”

“Los venezolanos corremos el gravisimo riesgo de que la mentira y la distorsion de la realidad se instalen en la
cotidianidad de nuestras vidas y se apoderen del pafs, ya que estain empefiados en extremar la polarizacién, exacerbar el
odio y empujarnos a una confrontaciéon donde corra la sangre de los venezolanos y no la de ellos”, Finalizo, José Vicente
Rangel

Se inicia la estrategia de antagonismo, victima- victimario, al evocar las afirmaciones del periodista Rangel, quien
reconoce en el outgroup negativo a los medios de comunicacién privados que se han adjudicado irresponsablemente,
funciones que no les corresponden, amenazando al ingroup positivo mediante la mentira, la distorsiéon de la realidad, la
exacerbacién del odio, la violencia y la polarizacién.

Y Chavez dijo, anoten lo que Chavez dijo o va a decir, en primer lugar estoy completamente de acuerdo con José
Vicente Rangel, y yo... asi lo adelanto, a la Europa, a Norteamérica, a America Latina y el caribe, al mundo, nosotros
aqui hemos aguantado demasiado.

Es como cuando, bueno Ali I, refiriéndose en aquella canciéon que se llama “Cancién mansa para un pueblo bravo”, hay
un verso que dice,... que habla de, que se refiere al mandato aquel de Cristo que si te dan por una mejilla, pon la otra,
se humilde. :Come es que dice Ali I, Dan tu que sabes las canciones?

El chivo manso siempre lo arrean. .. talalalalalalalala, el dice que el pueblo ya tiene las dos mejillas moradas, ya la segunda
le esta doliendo, la segunda ya le esta doliendo, la primera se la destrozaron y la segunda mejilla ya le esta doliendo a mi
pueblo manso, a mi manso pueblo, es cuando Ali llamaba a que fuéramos montaraces.

Que al chivo manso siempre lo arrean, eso no pasa si es montaras... Hay que ser rebelde, el pueblo tiene que ser rebelde,
rebelde, no puede ser un pueblo manso, nuestros pueblos son bravios. Entonces, nosotros hemos aguatado bastante,
hemos aguantado bastante.

El argumento de autoridad citado por el mandatario sirve como base para la introduccion de un elemento de retérica
relativo a la religién, el cual se materializa en el mandato cristiano de humildad como elemento positivo otorgado al
ingroup. Sin embargo, esta nocién es limitada por el abuso de antagonista que ha golpeado sin clemencia al pueblo,
exigiendo y justificando una reaccién. Se incorpora la relacion metaforica del pueblo como chivos mansos arreados por

los medios, los cuales habiendo llegado a un limite de aguante deben ser ariscos reaccionar y ser rebeldes.
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Por ahi... andan repitiendo a cada rato, porque el que la debe la teme, el que la debe la teme, No que Chavez... porque
entonces me quieres echar la culpa es a mi, todo me lo cargan a mi no? Eh? Todo me lo cargan a mi, entonces hace poco
lef a alguien, alguno de ellos que escribid, y lo repiten por television y tal, que si... Chavez... no se, el sabe que no se
puede meter con ... practicamente es un reto, es un reto, “no, que con nosotros no se puede meter, porque el sabe lo
que le esperarfa”

Poénganse a creer en cuentos de camino, ponme la cimara pa ca, BURGUESES, PITTYANQUIS, ponganse a creer que
yo no me atrevo. Ya que ustedes lo personalizan, esta bien haganlo, pénganse a creer en esos cuentos, se pueden llevar
una sorpresita en cualquier momento. No se equivoquen, estin jugando con fuego, estan jugando con fuego,
manipulando, incitando al odio, esto que dice José Vicente y mucho mas y mucho mds, todos los dias, televisoras,
estaciones de radio, prensa escrita. No se equivoquen, yo solo les digo y al pueblo venezolano se lo digo, que eso no va a
continuar asi. No va a continuar asf.

Se aplica una estrategia de victimizaciéon ante los sefialamientos del outgroup al hablante, al cual esté sefiala como
retadores burgueses y pitiyanquis que se creen intocables. Ante este argumento, el mandatario incorpora una advertencia
Ad Baculum como respuesta. Al incitar al odio los distintos medios parte del outgroup estan “jugando con fuego” bajo
el riesgo explicito de salir quemados.

Primero confio en que los 6rganos del Estado a quienes corresponde iniciar los procedimientos, las investigaciones,
cumplan con todos los tramites, con todos los tramites. Confio en que los demds poderes a los que corresponde,
cumplan con todos los tramites que tengan que hacer. Solo quiero recordatles a aquellos que estan transmitiendo por las
ondas, como se llaman? electromagnéticas mensajes de odio, atropellando al pueblo, atropellando la verdad, incitando al
odio, a la guerra, incitando a los militares, incitando a los militares a que se pronuncien, diciendo bueno, que el
presidente debe morir, y lo dicen de distintas maneras. Y lo dice algunas veces de manera abierta, algunas otras de
manera simulada, subliminalmente, umm... o porque una juez, toma una decisién o un juez que toma la decisién hace
poco en un tribunal que yo ni siquiera conozco, se que es una juez, pero condeno a 30 afios a unos asesinos, que
masacraron un pueblo en Puerto Ayauno. Por fin...

Ahh y entonces arremeten contra la juez, nombre y apellido, y donde vive, y sefialindola, incitando a la violencia contra
la juez, tratando de chantajear a las autoridades, eso no se ve... dificilmente se ve eso en China, noo eso no se ve en
China, como. En que pais se ve en Espafar En Estados Unidos, vayan a ver...

Se apela a la nocion de institucionalidad propia del ingroup poseedores de la justicia y la capacidad de castigar los abusos
de los miembros del outgroup, los cuales al trasmitir mensajes de odio, de guerra, atropellando al pueblo y a la verdad, y
amenazando de muerte al mandatario se convierten en enemigos a vencer. La victimizacion del ingroup se solidifica en
la incitacién a la violencia contra una juez que habia condenado a miembros del outgroup por una masacre.

Una cosa es la critica y otra cosa es la conspiracion y retar ademds, no conmigo no se va a atrever, yo después te echo un
cuentito, yo después te echo un cuentito...

Es necesatio desvirtuar el caracter de la critica como elemento inherente a la cognicion de los medios de comunicacion
para legitimar un ataque contra estos, de esta forma la nocién de la critica es remplazada por la conspiracion y el
sefialamiento del uso de la libertad de expresién meramente como un escudo.

Que si a mi me toca un pétalo, con el pétalo de una rosa, este pais se incendia, ahhh. No compadres a ustedes se les
acabo su tiempo, se les acabo su tiempo oligarcas, ponme la cdmara pa’ ca que estoy hablando con los oligarcas, no
vayan a pensar que estoy llamando oligarcas a ustedes, oligarcas y salen ustedes ahi...

Risas

Ustedes oligarcas se les acabo su tiempo, se les acabo su tiempo. Solo digo eso es funcién a esta importantisima reflexién
de José Vicente Rangel, este pafs nuestro exige responsabilidad, exige transparencia.

La estrategia de autodeterminacion reciproca entre el mandatario, el pueblo y la patria se resume claramente es la
advertencia del hablante al determinar que si siguen atropellandolo, el pueblo y la patria reaccionaran en su favor. El
outgroup oligarca irresponsable y mentiroso conocera las consecuencias de ser enemigo de la unidad mandatario, pueblo




y patria.

Macroestructura sintacticas

- Actos abusivos de los medios de comunicacién privados en su ejercicio de informacién.

Significados locales

Apelacion a las representaciones cognitivas del imperialismo, la burguesia y la oligarquia.

Retorica: Estructuras formales sutiles

Falacias:
Ad Baculum: amenaza en respuesta al reto del outgroup “Estan jugando con fuego y se pueden quemar”
Metafora: El pueblo como chivo manso arriado por los medios de comunicacion

Ideologia

Se identifican elementos ideolégicos claros de antiimperialismo y socialismo fundamentados en una defensa de los
derechos y libertades democraticas sobre las cuales el ingroup justifica su legitimidad y condena los actos de la oposicion.

Lexicalizacion y asignacion de valores dentro de la relacién ingroup — outgroup

INGROUP OUTGROUP
- Victimarios
- Violentos
- Oligarcas
- Pitiyanquis
- Burgueses
- Amenaza para el pueblo
- Victima - Irresponsables
- Respeto a la democracia - Mentirosos
- Rebelde - Distorsionan la realidad
- Autoridad - Manipuladores
- Democracia - Mensajeros de odio
- Institucionalidad - Incitadores del miedo
- Defensa del pueblo - Conspiradores
- Unidad- Pais - Incitadores de la divisién y la polarizacion

- Defensores de los valores y de las normas - Infractores de los valores y las normas




Anexo 23. Analisis Critico del Discurso Hugo Chavez Frias. Rueda de prensa Buenos Aires-

Argentina. 15 de Mayo de 2009.

I. FICHA TECNICA ANALISIS DE VIDEOS

Fecha y lugar del evento comunicativo 15 de Mayo de 2009- Buenos Aires
Medio de Comunicacion Medios de Comunicacion Internacionales
Formato Rueda de prensa

Sujeto Hugo Chavez Frias

Vinculo 4udio/ video: http://www.vtv.gov.ve /noticias-nacionales /18118

Vinculo transcripcion: Transcripcion propia

Analisis contextual

Las crecientes tensiones entre el gobierno del presidente Hugo Chavez y los medios de comunicacién privados
opositores asociados a una estimulacién al fallido golpe de Estado de 2002, determinan un estado constante de amenazas
y defensas, distorsiones y cruces de informacioén que despiertan un debate acerca de la pertinencia de atacar a los medios
disidentes en un sistema democratico. Una descalificacién de estos disidentes y una advertencia relativa a la no
renovacion de sus derechos de transmision y frecuencia, se suma a la proscripcién de 34 emisoras y algunos canales de
television como RCTV. El debate nacional e internacional a cerca de la legitimidad de tales acciones gubernamentales
motiva las siguientes declaraciones del mandatario.

Analisis discursivo textual

Y los medios de comunicacién, en primera linea, llamando al golpe, algunos siguen haciéndolo, no se extrae el mundo
cuando nosotros nos veamos obligados a tomar decisiones como Estado en relacion con algunos medios de
comunicacién, que en Venezuela, siguen ejerciendo el terrorismo, porque no es critica.

Se establece la relacion de agentes contrapuestos entre el ingroup Hstado y el outgroup medios de comunicacion
incitadores del golpe a los cuales se otorga el valor negativo del terrorismo. La critica como valor positivo propio del
imaginario de la oposicién es remplazado por la nocién del terrorismo. Se establece una justificacion que incluye una
amenaza Ad Baculum implicita de las acciones del grupo positivo sobre el negativo

Ah por todo el mundo se dice, Chavez no permite la critica, bueno alguien vaya a Venezuela y pase un dia, y lea los
periédicos y oiga radio, y vea television, alla la critica es abierta, bueno hasta.. Una vez un dirigente de oposicion dijo que,
me saco mi madre por television, hasta ahf llega la critica en Venezuela.

Ante las acusaciones de restringir la libertad de expresion a través de sus ataques a los medios de comunicacién, el
mandatario procede a deslegitimar el argumento a través de un reconocimiento de sus actitudes positivas de tolerancia y
respeto a la critica.

No, pero lo que no podemos permitir es que medios de comunicacioén sigan con sus politicas de terrorismo mediatico,
incitando al odio, a la violencia, al desconocimiento alas autoridades, terrorismo, y ese es un problema que sacude a este
continente, hoy, sacude a este continente, el tema medidtico y ciertos sectores fascistas de la extrema detecha que apoyo
dictaduras militares aqui en este pais, querido hermano, alld y mas alla.

La preposicion pero, indica que la tolerancia tiene un limite ante las acciones del outgroup calificadas como terrorismo
medidtico, soportadas en elementos de odio y violencia, valores evidentemente negativos. Se establece una falsa analogia
con el caso argentino para generar simpatia con el auditorio y para soportar la vinculacién de los medios de
comunicaciéon a los términos peyorativos del fascismo y de la extrema derecha.

Macroestructura sintacticas

- Abusos y violaciones de los medios de comunicacién privados en Venezuela

Significados locales

Apelacion a las representaciones cognitivas del fascismo y de los eventos del fallido golpe de Estado al presidente
Chavez ene | afio 2002



http://www.vtv.gov.ve/noticias-nacionales/18118

Retorica: Estructuras formales sutiles

Falacias: Ad Balocum: Decisiones del Estado frente a las actitudes de los medios.
Falsa analogfa entre los medios venezolanos y los argentinos en época de dictadura para generar una simpatia en el
auditorio

Ideologia

Se identifican elementos ideolégicos claros de antiimperialismo fundamentados en una defensa de los derechos y
libertades democraticas sobre las cuales el ingroup justifica su legitimidad, especificamente el respeto a la libertad de
expresion.

Lexicalizacién y asignacion de valores dentro de la relacién ingroup — outgroup

INGROUP OUTGROUP
- Golpistas
- Terroristas
- Victimas del terrorismo - Incitadores al miedo
- Tolerancia - Incitadores a la violencia
- Respeto a la oposicion - Irrespetuosos




Anexo 24. Analisis hechos manifiestos de la instalacion eficiente del modelo preferencial.
Caso Ofrenda floral a Simén Bolivar por parte de estudiantes de la oposicion. 17 de

Diciembre de 2008

FICHA TECNICA ANALISIS DE VIDEOS: IMPACTO EFECTIVO DEL DISCURSO EN LA SOCIEDAD

Fecha y lugar del evento comunicativo 17 de Diciembre de 2008 - Caracas

Medio de Comunicacion Medios de Comunicacion Internacionales

Vinculo audio/ video: http://www.youtube.com/watch?v=larFv81zKxg
http:/ /www.vtv.gov.ve/noticias-nacionales /12556

Vinculo transcripcién: Transcripciéon propia

Analisis contextual

Este 17 de diciembre de 2008 cuando se celebrara el aniversario 178 de la muerte de Simén Bolivar, un grupo de jévenes
del movimiento estudiantil opositor, caracterizado por el uso de simbolos de color negro y manos pintadas de blanco,
acudio a la Plaza Bolivar de Caracas a llevar una "ofrenda floral" al Padre de la Patria. Pero los grupos revolucionarios
que frecuentan la "Esquina Caliente" de dicha plaza denunciaron que los jovenes opositores tienen tan poco afecto al
Libertador que le llevaron flores de papel crepé compradas en una tienda, lo que en Venezuela y otros paises de la region
es considerado algo ofensivo debido a que estas son mas baratas y corrientes que las flores tradicionales, en patticular
recordando que la mayorfa de estos jovenes pertenecen a estratos sociales pudientes. Este extracto de la publicacion
noticiosa en el medio oficialista Venezolana de Television, expresa y respalda la contundente reaccién de los
simpatizantes del gobierno frente al acto conmemorativo realizado por la oposicién, quienes aseguran haber salido en
defensa del padre de la Patria.

Expresion de la instalacion eficiente del modelo preferencial

Las siguientes son las manifestaciones de los miembros de la unidad patridtica simpatizantes al gobierno en el momento
en el que los estudiantes realizan el acto de conmemoracion, a este ataque verbal se sumaron agresiones fisicas que
obligaron a los estudiantes a salir de lugar:

Fuera! Fuera! Fuera!

Escualidos Fuera

Fuera de aqui este es territorio Chavista
Vende patrias Arrastrados

Ellos dicen: esta es plaza de todos

No esto es territorio chavista, fueral!

Fuera de esta vaina malditos asesinos, malditos petros, callese la boca no joda!
Fuera de aqui fueralll!

Asesinos, fuera de aqui asesinos!!

Esto es por el pueblol!!

Posteriormente, el canal Venezolana de Televisién acude al lugar para recoger testimonios acerca de los acontecimientos;
la entrevistada vestida de Rojo responde:

Realmente vergonzoso, yo como pueblo venezolano de verdad que me siento avergonzada con esa clase de oposicién
que tenemos, porque como es posible que de estar forma, ellos demuestren una vez mas el desprecio que le tienen a esta
patria, el desprecio que le tiene a nuestro libertados Simén Bolivar , a aquella gente que murié realmente para nuestros
derechos, para consolidar nuestra patria.

Entonces como es posible que esta gente a parte de que viene de manera conflictiva, venga a dar este tipo de ofrenda,
flores de colores de papel toalet, lamentablemente hay que decitlos asi, hay que decitlo claro para que todo el pueblo
venezolano vea este tipo de cosas, este tipo de ofrendas que demuestran el sentimiento falso que tiene la oposicién para
con nuestra patria, para con nuestro libertador, porque ellos realmente no tienen sentimiento patridtico, ellos no tienen
ideales, ellos ni siquiera saben lo que tienen. Es que no tengo palabras frente a esos lacayos.



http://www.youtube.com/watch?v=larFv81zKxg
http://www.vtv.gov.ve/noticias-nacionales/12556

Anexo 25. Analisis hechos manifiestos de la instalacion eficiente del modelo preferencial.

Caso ataques al corresponsal de Globovisién. 1 de Mayo de 2008

FICHA TECNICA ANALISIS DE VIDEOS: IMPACTO EFECTIVO DEL DISCURSO EN LA SOCIEDAD

Fecha y lugar del evento comunicativo 1 de Mayo de 2008 - Caracas

Medio de Comunicacion Venezolana de Television

Vinculo 4dudio/ video: http://www.youtube.com/watch?v=xjAb_tuIMKM

Vinculo transcripcion: Transcripcion propia

Analisis contextual

El 1 de Mayo de 2008, un corresponsal del canal Glovovision es enviado al lugar de la concentracién de simpatizantes al
gobierno que celebraban precisamente el dia del trabajador en las calles de Caracas. El reportero describe la presencia de
varios sectores sindicales y varias empresas del Estado y manifestantes reunidos quienes empiezan una agresion verbal
contra el periodista lo rodean manchan su camisa de rojo mientras expresan canticos de simpatfa con el presidente
Chavez. Los manifestantes empiezan a perturbar la transmision afectando al camarografo.

Expresion de la instalacion eficiente del modelo preferencial

Fuera!! Fuera!! Fueral!
Escualido!!!

Ladrénl!!

Vende patria porque no te vas!!!

Venceremos!!

Que viva el Canal 8!l!

Que viva Chavez!!!

El periodista entrevista a un simpatizante oficialista: “Venimos para acid y queremos conocer la opinién de todas las
personas que estan en este sitio, en esta manifestacion, primero que nada sobre el anuncio hecho por el presidente de la
Republica ayer de aumentar el 30% del salario minimo.

El entrevistado responde: Bueno el 30 % minimo ha sido uno de los aumentos mas esperados por la clase obrera, cuando
en la 4 republica los aumentos nunca llegaban al 5%, nosotros los trabajadores venezolanos en este momento estamos en
solidaridad con el pueblo de Bolivia, en solidaridad con el pueblo de Colombia que esta en lucha contra un tirano, un
fascista como loes Alvaro Uribe y exigimos la liberacién de los presos politicos de Colombia que nadie los reclama

Posteriormente, los manifestantes agreden fisicamente al periodista quien reitera que solo se encuentra allf para realizar
su trabajo.

El periodista alude a la intolerancia de los presentes mientras siguen rodeandolo y gritandolo e insultandolo:

Al terminar la transmision, los manifestantes rodean el carro del reporte en una constante actitud amenazadora. La policia
debe intervenir para peditle al equipo de globovisén para que se retire del lugar. Los manifestantes aplauden.



http://www.youtube.com/watch?v=xjAb_tulMKM

Anexo 26. Analisis hechos manifiestos de la instalacion eficiente del modelo preferencial.
Caso espectaculo de contrapunteo llanero entre una Escualida y una Chavista. 17 de

Diciembre de 2006.

FICHA TECNICA ANALISIS DE VIDEOS: IMPACTO EFECTIVO DEL DISCURSO EN LA SOCIEDAD

Fecha y lugar del evento comunicativo 17 de Diciembre de 2006 - Caracas

Medio de Comunicacion Venezolana de Television

Vinculo audio/ video: http:/ /www.youtube.com/watch?v=2Zjrnwwlw6Y

Vinculo transcripcién: Transcripcioén propia

Analisis contextual

El 17 de diciembre de 2000, se lleva a cabo en el poliedro de Caracas el Encuentro de la Juventud Venezolana con el
Comandante Hugo Chavez. Este escenario previo al referéndum del 2007 es aprovechada por dos artistas del
contrapunteo llanero para llevar a cabo una demostracion fehaciente de la adopcién a nivel cognitivo social del modelo
preferencial expuesto en los discursos del mandatario.

Expresion de la instalacion eficiente del modelo preferencial

Mujer 1: Quieren contrapunteor?

Donde esta la gente llanerarr? Y la gente de Caracas, ok sefiores, en el llano se hacen contrapunteos, pero este es un
contrapunteo entre una Chavista y una escualida... les gusta???

Si tiene que gustarle porque aquf hay un enfrentamiento fuerte, una de las dos es escudlida, yo voy a buscar un atuendo
para ver quien es la escudlida. Sefiores el trabajo que tenemos hasta el tres de diciembre y después del tres de diciembre
es comprometer y convencer a todos esos fascistas y corruptos que estan del otro lado. Hay que agarratlos y para que
sepan que la juventud revolucionaria es alegre, que la juventud revolucionarios tiene y quiere al presidente Hugo Chavez
Frias.

Bueno seflores, sorteamos una moneda, mi nombre es Guaquirima pero soy la escudlida en el contrapunteo y aqui les
traigo la solucién para el pafs, la tarjeta mi negra, uthhhhhhhhhhhhhhhhhhhh!!!!

Chavista: Yo me voy a poner seflores lo que nos identifica a todos los revolucionarios, que es nuestra boina rojall

Escudlida: Hay dios mio se parece a Rosa Inés, se parece a Rosa Inés con mucho carifio para el camarada Alan Chavez,
también, amigo.

Bueno cuando quiera yo canto esta canciéon: No hay mal que dure mil afios ni cuerpo que lo resista, yo me quedo en
Venezuela con mi tarjeta negrita. No hay mal que dure mil afios ni cuerpo que lo resista, yo me quedo en Venezuela con
mi tarjeta negrita.

Chavista: Fueralll Nosotros le respondemos que nuestro presidente Volvié, Volvié, volvio, volvié, volvié, volvio,
Volvio, Volvid, volvio, volvid, volvid, volvio

Muy decidida sefiora por saber que esta pasando, quiero preguntarte hermana, no me sigas divagando, yo te veo con mi
disgusto cuando a ti te estoy hablando, diga de que lado estas para irte contentando.

Escudlida: Yo se que tu eres chavista que haces la revolucién, y te confieso mi hermana yo soy de la oposicién. Yo veo
venezolana, y glovovision, Yo me voy para Altamira y no a la revolucion.

Chavista: Tu te vas para Altamira y no a la revolucién, yo te aconsejo mi hermana leer la constitucién, con un pico y una
mancha no se acomoda nacién y con tanto renaguerto con odio en el corazon.

Escudlida: y con tanto renaguerto con odio en el corazén, Yo me la paso dudando para ver con quien me voy, Rosales
me ha ofrecido y yo estoy a su favor, que se llame Guaquirima el buque pilin leon.

Chavista: Que se llame Guaquirifia el buque pilinleon, que le pasa a esta caspita con tremendo embarcador, te aseguro
por lo dicho y que me perdone dios, que tu andas enamorada de un corrupto opositor.



http://www.youtube.com/watch?v=2Zjrnww0w6Y

Escudlida: Que yo estoy enamorada de un corrupto opositor, ellos me oftrecieron eso por mi voto a su favor a ti no te
no te ofrecieron nada, pues de edad eres menor, habla con Carlos Ortega pa ver cual es su opinién.

Chavista: Habla con Catlos Ortega pa ver cual es su opinién, yo no hablo con corruptos, anda tu con tu ladrén, yo
estoy apostando a uno y yo se que es el mejor, es mi presidente Chavez, y a los 10 millones voy.

Escudlida: Es tu presidente Chavez, y a los 10 millones vas, yo solo quiero saber con cual de los dos me voy, me
ofrecieron un trabajo la gente de oposicion, de gerente en PDVSA, el palito o el Cardon,

Chavista: De gerente en PDVSA, el palito o el Cardon, tu si te vendes barato con ese viejo ladrén, ese gordito bien feo
que se come el berrugon y ademas se cree artista del canal Venevision.

Escudlida: Del canal Venevisén ahora se cree un artista, por eso Anita Diaz, estoy tan indecisa, de irme con Simén
Pestano a trabajar a Televisa y de entrar a los Estados Unidos con mi tarjeta negrita.

Chavista: De entrar a los Estados Unidos con tu tarjeta negrita tuvieron 40 afios atados a esos gallinas, la verdad es que
con corruptos y bichos ni para la esquina, yo me quedo en el poliedro con Chavez y Bolfvar.

Escualida: T4 te quedas en el poliedro con Chavez y Bolivar, que estos pinches bolivarianos que no los puedo ni ver,
que les dan armas a ellos para hacernos corret.

Chavista: Que les dan armas a ellos para hacernos correr, es la mayor organizacién para ensefiar el deber, los derechos y
la conciencia que deberfamos tener, vivan los bolivatianos y mantengan el poder.

Escudlida: Hermana Bolivariana me convence con razén, me dejaron sin trabajo picaros de oposicién, me quitaron la
conciencia, medios de comunicacién, me engafiaron con la enmienda, con el referendo y votacion.

Chavista: Te engafiaron con la enmienda, con el referendo y votacién, ahora te llevan a marchas o a cualquier
concentracion, se la pasan reunidos en mesa de negociacién con una coordinadora que incita es al terror.

Escudlida y Chavista: A mi publico querido, le demostramos las dos que asi seamos chavista o escualido opositor, la
democracia es muy bella y no merece traicién defendemos nuestra patria, Viva la revolucién. ..

Gracias, 10 millones el 3 de diciembre, los queremos Venezuela, lo queremos presidente, Hasta la victoria siempre, lo
amamos!!!

Y que viva Venezuelal!




Anexo 27. Analisis hechos manifiestos de la instalacion eficiente del modelo preferencial.
Caso Informe de Venezolana de Television sobre estudiantes de oposicion. 22 de Enero de

2009.

FICHA TECNICA ANALISIS DE VIDEOS: IMPACTO EFECTIVO DEL DISCURSO EN LA SOCIEDAD

Fecha y lugar del evento comunicativo 22 de Enero de 2009 - Valencia — Carabobo

Medio de Comunicacion Venezuela de Television

Vinculo audio/ video: http://www.youtube.com/watch?v=BQf4iH7WYLQ

Vinculo transcripcién: Transcripcioén propia

Analisis contextual

En un informe acerca de una manifestacién de estudiantes en Valencia Carabobo con motivo del la campafia por el NO
frente a la enmienda constitucional, es transmitido en el canal oficialista de Venezolana de Television. Tanto las
afirmaciones como las atribuciones valorativas hechas por la petiodista evidencian la prevalencia de cierto sistema
semiotico incorporado en las estrategias discursivas del mandatario Hugo Chavez.

Expresion de la instalacion eficiente del modelo preferencial

Periodista: Y el conductor del programa “La hojilla” Mario Silva, presento un nuevo video de una marcha confusa de
opositores estudiantiles que se realizo en la ciudad de Valencia este miércoles, en donde se evidencia claramente la
conducta fascista, que se traduce en el irrespeto a la bandera de nuestro pafs.

Rueda un video con imdgenes que muestran a los estudiantes manchando la bandera venezolana con sangre de animal.

Periodista: Es de un venezolano que ama su patria respetar el tricolor que nos identifica como nacién soberana y libre, o
sera acaso que los opositores del gobierno desconocen el significado de la bandera nacional?

Vean ustedes como estos estudiantes rociaron con presunta sangre de animal nuestro estandarte. Una marcha
descoordinada en la cual, los opositores estudiantes no sabian si protestaban por la seguridad o por la propuesta de la
Enmienda Constitucional.

Manifestantes: No es no, no es no, no es no, Somos jévenes estudiantes y estamos protestando por la violencia,
sefiores... No es posible, no es posible.
Periodista enviado al lugar: Si estan marchando contra la violencia porque el no es no?

Manifestante: Porque no queremos mas violencia, ¢no entiende? Que parte no entiende de que no queremos mas
violencia

Periodista: Yo quisiera saber cuales son los articulos que tu me dices que no
Manifestante: Mi amor es la violencia

Periodista: Que opinas tu sobre esta marcha?

Manifestante 2: Bueno esta marcha es por la libertad pues...

Periodista: La libertad de quien?

Manifestante: La libertad del pafs, de los estudiantes

Periodista: Tu me puedes decir cuales son los articulos que se vana modificar?
Manifestante: Ella sabe, mejor que yo... Sefiala a una compafera
Manifestantes: NO ES NO, NO ES NO, NO ES NO.

Periodista: No saben ni siquiera cuales son los articulos.



http://www.youtube.com/watch?v=BQf4iH7WYLQ

Anexo 28. Analisis hechos manifiestos de la instalacion eficiente del modelo preferencial.
Caso Enfrentamientos sociales Marcha mundial contra el Secuestro en Bogota. 4 de febrero

de 2008.

FICHA TECNICA ANALISIS DE VIDEOS: IMPACTO EFECTIVO DEL DISCURSO EN LA SOCIEDAD

Fecha y lugar del evento comunicativo 4 de Febrero de 2008- Bogota Colombia

Medio de Comunicacion Youtube

Vinculo 4udio/ video: http://www.youtube.com/watch?v=cWxdlAu_BEk

Vinculo transcripcion: Transcripcion propia

Anailisis contextual

La marcha sin precedentes del 4 de de Febrero de 2008 a nivel mundial en contra de las FARC y en trepudio al
secuestro, sirvié como escenario de expresion de la inconciente adopciéon de un modelo preferencial discursivo utilizado
reiteradamente por el mandatario Alvaro Uribe Vélez. A pesar de ser una manifestacién pacifica, las tensiones
intrasocietales entre los simpatizantes del gobierno y de la oposicién originaron ciertos enfrentamientos que
evidenciaron la polarizacién social antagénica resultado del discurso. Este suceso ocurre en la Plaza de Bolivar en
Bogotd, punto de concentracién en el que asisten personas de todos los partidos, inclusive una grande delegacion del
polo democtitico.

Expresion de la instalacion eficiente del modelo preferencial

Imagines de la marcha.

Manifestantes Uribistas: No mis FARC, No mis FARC, No mias FARC, No mis FARC, No mis FARC,.
Chavez. Chavez Hijueputa, Chavez. Chavez Hijueputa, Chavez. Chavez Hijueputa, Chavez. Chavez Hijueputa,
Chiavez, Chavez terrorista, Chavez, Chavez terrorista, Chavez, Chavez terrorista, Chiavez, Chavez terrorista,
Polo Polo guerrillero, Polo Polo guertillero, Polo Polo guertillero, Polo Polo guerrillero, Polo Polo guerrillero,
No mas polo, no mas polo, no mas polo

Uribe amigo, el pueblo esta contigo, Utribe amigo, el pueblo esta contigo, Uribe amigo, el pueblo esta contigo.

Manifestante: Una marcha Uribista, se polarizo, se polarizo.

Manifestantes de la oposicion: No mas violencia, no mas violencia, no mas violencia, no mas violencia,
Manifestantes Uribistas: Polo polo hijueputa, polo polo hijueputa

Sacan una foto de Chavez y la queman.

Chavez terrorista que lo metan en la lista, Chavez terrorista que lo metan en la lista, Chavez terrorista que lo metan en la

lista, Chavez. Chavez Hijueputa, Chavez. Chavez Hijueputa, Chavez. Chavez Hijueputa, Chavez. Chavez Hijueputa,

Manifestantes de la oposicion: Uribe fascista, usted es el terrorista, Uribe fascista, usted es el terrorista, Uribe fascista,
usted es el terrotista.

Manifestantes Uribistas: Polo polo hijueputa, polo polo hijueputa

Manifestantes de la oposicion: Uribe paraco, el pueblo esta berraco, Uribe paraco, el pueblo esta berraco, Uribe
paraco, el pueblo esta berraco

Manifestantes Uribistas: Guertrilleros, guerrilleros, guertilleros. El polo con las FARC, Chavez y piedad, El polo con
las FARC, Chavez y piedad, El polo con las FARC, Chavez y piedad, El polo con las FARC, Chavez y piedad,

Manifestantes de la oposicion: Uribe paraco, el pueblo esta berraco, Uribe paraco, el pueblo esta berraco, Uribe
paraco, el pueblo esta berraco

De las agresiones verbales, muchos de los manifestantes pasaron a los ataque fisicos, hay un estado de tensiéon y
violencia evidente.



http://www.youtube.com/watch?v=cWxdlAu_BEk

Anexo 29. Analisis hechos manifiestos de la instalacion eficiente del modelo preferencial.
Caso Enfrentamientos sociales Marcha mundial contra el Secuestro en Paris. 4 de febrero de

2008.

FICHA TECNICA ANALISIS DE VIDEOS: IMPACTO EFECTIVO DEL DISCURSO EN LA SOCIEDAD

Fecha y lugar del evento comunicativo 4 de Febrero de 2008- Paris Francia

Medio de Comunicacion Youtube

Vinculo 4udio/ video: http://www.youtube.com/watch?v=0KXf6kRxQko&feature=related

Vinculo transcripcién: Transcripciéon propia

Anailisis contextual

La marcha sin precedentes del 4 de de Febrero de 2008 a nivel mundial en contra de las FARC y en trepudio al
secuestro, sirvié como escenario de expresion de la inconciente adopcion de un modelo preferencial discursivo utilizado
reiteradamente por el mandatario Alvaro Uribe Vélez. A pesar de ser una manifestacién pacifica, las tensiones
intrasocietales entre los simpatizantes del gobierno y de la oposicién originaron ciertos enfrentamientos que
evidenciaron la polarizacién social antagénica resultado del discurso. Este suceso ocurre frente al Arco del Triunfo en
Paris, lugar de concentracién de los manifestantes. Dos encapuchados exponen dos pancartas en las que se lee las
siguientes inscripciones: « STOP A LA GUERRE, STOP AUX FARC, STOP AUX PARAMILITAIRES, STOP AUX
PARAPOLIQUES, OUI A LA PAIX, OUI A LA VIE, OUI AUX ACCORDS HUMANITAIRES. » y «MAS
JUSTICIA SOCIAL, NO MAS PARAMILITARES, NARCOFARC”2

Expresion de la instalacion eficiente del modelo preferencial

Imagines de la marcha.
Manifestantes opositores: Libertad, libertad, libertad!
Manifestante Uribistas organizador: Ustedes pueden gritar NO MAS FARC? Ustedes pueden gritar NO MAS FARC?

Manifestantes opositores: Podemos gritar no mas violencia, pero si podemos gritar: NO MAS FARC, NO MAS FARC,
NO MAS FARC.

Manifestantes Uribistas y opositores: Ok, vamos a grita, No mas FARC, no mas FARC.

Manifestantes opositores: No mas paramilitares, no mas paramilitares.

Manifestante Uribista organizador: Usted es farquista, usted es del grupo de las FARC, usted es de los asesinos de las
FARC, usted es una de las secuestradoras de las FARC, USTED, USTED GRITEEEE... tono desafiante

Grite No mas FARC, grite No mas FARC GRITELO! Sino son de los asesinos de las FARC

Manifestantes opositores: No mas FARC, no mas paramilitares
Libertad, libertad, libertad

Manifestante Uribista organizador: No mas FARC, no mas FARC, secuestradora, Farquista
Manifestante Uribista mujer asistente: Ustedes pertenecen a las FARC? Ustedes pertenecen a las FARC?

Manifestantes Uribistas: Fuera la narcoguerrilla, Fuera la narcoguerrilla, Fuera la narcoguerrilla hijueputas!!
No mas FARC, No mas FARC

Manifestante de la oposicién al otro: No te dejes provocar

2 Traduccion libre del autor: “No mas guerra, no mas FARC, no mas paramilitares, no mas parapoliticos, si a la paz, si a
la vida, si a los acuerdos humanitarios”



http://www.youtube.com/watch?v=0KXf6kRxQko&feature=related

Manifestantes Uribista organizador: Narcoguerrilero, fuera narcoguerrillero.
Manifestante de la oposicién: no sefior... usted de verdad cree que somos guerrilleros?

Manifestante Uribista mujer asistente: En este momento es por las FARC, m4s adelante vamos por otros, en contra de
otros.

Manifestante de la oposicién: No ostros podemos decir No mas FARC pero estamos en contra de otras cosas también

Manifestantes Uribistas: Fuera los guertilleros, Fuera los guerrilleros, Fuera los guerrilleros, Fuera los guerrilleros. Fuera
los guerrilleros, Fuera los guerrilleros, Fuera los guerrilleros, Fuera los guertilleros. Fuera los guerrilleros, Fuera los
guerrilleros, Fuera los guerrilleros, Fuera los guerrilleros.

Manifestantes de oposicién: Estan locos

Manifestante Uribista organizador: Gritelo, gritelo

Manifestantes de oposicién: Somos guerrilleros, (sarcasmo)esa descalificacion es hermosa, muchas gracias, muchas
gracias, se le agradece

Manifestante Uribista organizador: Ustedes no son capaz de gritar en contra de las FARC

Manifestantes de oposicién: Lo hacemos, entonces usted porque nos tiene que llamar guerrilleros? Por que nos viene a
descalificar de esta manera, por que viene a insultarnos? No dice eso sin argumentos

Manifestante Uribista organizador: Ah me parece muy bien que por lo menos es un insulto... tiene toda la razén y le
pido excusas por eso, pero el hecho es que los argumentos que tenemos es que estaban desviando el motivo de la
marcha.

Al final de la manifestacién otro de los organizadores es entrevistado y da las siguientes declaraciones:

Mais ici je sais pas pourquoi, on a eu toujours ce petit groupe de saboteurs qui sont venus, ils ont réussit 4 entrer et
Voila, ils sont la, voila le probleme de la Colombie, que tout le monde veux faire ce qu’ils veulent et a la fin ... mais
bon notre message de guerre se contre les FARC : No mas FARC

Manifestantes de oposicién: Il accepte les paramilitaires
Cette message n’est pas contre cette marche, c’est la seul chose, ce message méme inclue les FARC
Sabe cuanta gente en Colombia esta muriendo por resta razén?

Manifestante Uribista organizador: Mucha, mucha gente... mucha gente se ha muerto por eso

Manifestantes de oposicién : A bueno piénselo, piénselo.




Anexo 30. Analisis hechos manifiestos de la instalacion eficiente del modelo preferencial.
Caso video publicado en la red bajo el titulo El polo traiciona a la patria. 3 de febrero de

2007.

FICHA TECNICA ANALISIS DE VIDEOS: IMPACTO EFECTIVO DEL DISCURSO EN LA SOCIEDAD

Fecha y lugar del evento comunicativo 3 de Febrero de 2007 Quindio Armenia

Medio de Comunicacion RCN

Vinculo audio/ video: http://www.youtube.com/watch?Pv=EvtOMbtkh84

Vinculo transcripcién: Transcripcioén propia

Analisis contextual

Este video es presentado en el portal de Youtube bajo el titulo: “El polo traiciona a la patria”. Se retoma unas imagenes
presentadas por el canal RCN acerca de una reunién del comité de solidaridad de amistad con Venezuela en Armenia,
Quindio, el evento estaba liderado por el embajador de Venezuela en Colombia Fabel Rondon. Allf se encontraban
también presentes miembros del Polo democritico alternativo, segin los miembros del gobierno de Armenia. El
integrante del Polo Democratico Alternativo de Colombia, Capitulo Venezuela, Hernan Durando manifest6 este lunes
que «es malintencionada la version del video que muestra el canal privado RCN contra el embajador de Venezuela en
Colombia, Pavel Rondény.

Expresion de la instalacion eficiente del modelo preferencial

Imagines de la reunién

Viva el Comandante Chavez, viva el polo democratico alternativo!
Abajo el Gobierno de Alvaro Uribe Vélez, abajo!

Viva el presidente Hugo Chavez y viva el movimiento bolivatianol



http://www.youtube.com/watch?v=EvtOMbtkh84

